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TMINISTERD DELL' AMBIENTE E DELLA TUTELA
DEL TERRITORIC E DEL MARE

DECRETEMINISTRO < REGIST RAZIONE
LM 0000275 del 1771142014
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| DI CONCERTOQ CON IL
MINISTRO DEI BENI E DELLE ATTIVITA’ CULTURALI E DEL
TURISMO

—

VISTO il Decrerto Legislativo del 3 apnle 2006, n. 152, recante “Norme in
materia ambientale” cosi come modificato ed integrato dal Decreto Legislativo 16
gennato 2008, n. 4 recante “Ulterior disposizioni correttive ed integrative del D. Lgs.
3 apule 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale”, e dal Decreio Legislatnvo
29 giugno 2010, n. 128 recante “Modifiche ed integrazioni al decreto legislativo 3
aprile 20006, n. 1527,

VISTO i1 D.P.CM. del 27 dicembre 1988, concernente “Norme tecniche per
la redazione degli srudi di impatto ambientale e Ja formulazione del giudizio di
compatbilita di cul allart. 6 della legge 8 luglio 1986, n1. 349, adottate a1 sensi dell’art.
3 del D.P.C.M. del 10 agosto 1988, n. 377" e successive madifiche ed integrazioni,

VISTO Tarc. 9 del D.PP R, 14 maggio 2007, n. 90 ¢ successive modifiche di cui
allart. 7, comma 1, del decreto legge 23 maggio 2008, n. 90, converdto nella legge n.
123 del 14 luglio 2008, che ha istituito la Commissione Tecnica di Verifica
dellImpatto. Ambientale VIA/VAS e prevede, per le wvalutazion di1 impatto
ambientaic di opere, per le quali s1a riconosciuto un concorrente interesse regionale;
Fintegrazione della Commissione con un componente demguato dalle Regmm e dalle
Province Autonome interessate;

CONSIDERATOQ che, in sede di istruttona tecnica, la Commissione Tecnica
di Verifica delTmpatio Ambientale VIA/VAS € stata integrata dal rappresentante
della Regione Toscana e dal rappresentante della Regione IEmiha Rornagna, nominau
con Decreto del Ministro dell’ambiente ¢ della tutela del territorio e del mare;
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VISTA la domanda di pronuncia di compaubihita ambientale presentata da
Terna s.p.a. per U progetto “Wuovo elettrodotio a 380 kV in semplice terna tra
I'esistente staziome elettrica 380/220/132 kY di Colunga e lesistente stazione
elertrica - 380/132 kV di Calenzano ed opere connesse”™, con nota o
TE/P200920016581 del 10 dicembre 2009, acquisita al prot. n. IDSA-2009-34123 del
17 dicembre 2009;

PRESO ATTO che la pubblicazione dell’annuncio relatvo alla domanda di
pronuncia di compatibititi ambientale ed al conseguente deposito del progetto e dello
studio di impatto ambientale per la pubblica consultazione, € avvenura in data 10
dicembre 2009 sul quotdiani “I1 Giornale”, “Avvenite” e “La Repubblica™
successivamente retificata in data 08 gennaio 2010;

CONSIDERATO che con nota prot. 1E/P20100016611 del 01,/12/2010
Tetna s.p.a. ba trasmesso documentazione progettuale in sostiturzione di quella
presentara con Uistanza di VIA,;

PRESQO ATTO che Ja pubblicazione dellannuncio relativo al deposito del
progetto ¢ dello studio di impatto ambientale revisionatt per la pubblica
consultazione, & avvenuta in data 17 ottobre 2011 sut quondiam “Corete della Sera”,
“Resta del Carling™ e “T.a Nazione™;

VISTA Iz docomentazione integrativa trasmessa dal Proponente nonché 1
chiarimenti pervenuti nel corso dell'iter istruttotio;

PRESQ ATTO che la pubblicazione dell'annuncio relatvo al deposito della
documenrazione inlegrativa per la pubblica consultazione, & avvenura in data 12
feblhraio 2013 sw quoutdiam “Corriere della Sera”, “Resto del Carlino™ e “La
Nazione™;

PRESO ATTO delle osservazioni pervenure al sensi dell'aricolo 24 del
D.Lgs. 1532/06 ¢ ssmmii considerate dalla Commissione Tecnica di Verifica
dellTmpatto Ambientale VIA/VAS nel corso dell'istruttoria ¢ nella definivione del
quadro prescamivo; .

PRESC ATTO dclic con&odcchuzioni alle  osservazioni fornite dal -

propunente;

PRESO ATTO dei patesi pervenud ai sensi dell’artcolo 25 del D.Lgs. 152/06
e ss.nmil, considerars dalla Commissione "l'ecmica di Verifica dellTmpatro.
Ambientale ¥VTA/VAS nel como dellistruttoria e nella definizione del quadro
Prescritave;
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PRESO ATTO che lc opete previste dentrano nel punto 4 dellelenco di cui
alallegato fl della parte T del D.Lgs. 152/06 ¢ ssmmil ¢ consistono nel
riclassamento a 380 kY, nel tratto tra la SE di Colunga (BO) € Ja 81 di Calenzano
(T, dell’esistente linea a 220 kV “Colunga — Cascllina”,

CONSIDERATO che, con nfetimento alle atee della- Rere Naiura 2000
presend nell’area vasta,
- 1l progetto interfetisce direttamente con 1 scguenti S1C e ZP8S:
o STIC-ZPS I'T4050001 “Gesst Bolognest e Calanchi dell’ Abbadessa™;
o S1IC1T4050015 “La Martina, Monte Gurlano™,
¢ pSIC-7.P5 TT4030032 “Monte det Cucchi ~ Pian di Balesera™;
¢ S5IC ITH140001 “Passo della Ratdcosa, Sassi di San Zenobi ¢ della Mantesca™;
e SIC IT5140008 “Momte Morello™.

- il progetto interfensve indirettamente con i seguenti S1C ¢ ZPS:
o SIC-ZPS IT4050012 “Contrafforte Plocenico™;
o SIC IT4050011 “Media valle del Sillaro™;
o SIC IT5140002 “Sasso di Castro e Monte Beni”;
o SIC ITS14003 “Conca di Firenzuola™; |
o SICITS5150001 “Ta Calvana™,
o S1C/APS IT3140011 “Stagnd della Piana Tiorentina e Pratese”.

PRESO ATTO che, con 'riguardc- albmterferenzy diretta o indiretta sui S1C e

£ZPS, per tum 1 Sin Natura 2000 sono_stau redattt specifici Studi di Valutazione di
Incidenza anche in nferimento a1 Mormulan standard aggiotnad {otolbre 2012);

PRESO ATTO che come si evince dall’allegato parere, la Commissione
Tecnica di Verifica dell'Tmpatto Ambientale VIA/VAS sulla base dellistrurtoria
condotta, ha valutate che la realizzazionce delle opere non comportera sotrrazione né
framimentazione deghi habitat mitelaty, e che le opere non hmircranno le connesstoni
tra aree naturalt e semimaturali;

ACQUISITO il Patere positivo con prescriziont della Commissione Tecnica
di verifica dellimpatto ambientale VLA JVASn 1318del 2 agosto 2013, cosiimito da
n. 54 paging;

ACQUISITO il Parere positive con prescrizion del Ministero det heni e defle
attivita culturali e del mrismo, prot. n. 4073 del 14 tebbraio 2014, costtuilo da n. 25
pagine;

ACQUISITO il parere positive con prescrizioni della regione Timilia
Romagna espresso con DGR 0. 1733/2012 del 19 novembre 2012, cosrituiro da n.
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96 pagine, confermato ed integrato con DGR, 992/2013 del 15 luglic 2013,
costituite da n. 14 pagine;

ACQUISITO 1l parcre positivo con prescrizioni della regione L'oscana
espresso con DLGLR. n, 1056,/2012 del 26 novembte 2012 costiruiro da n, 46 pagine;

CONSIDERATO che, a segnito di accesso agl at, con nota prot.
TRISPA/P20130009640 del 14/10/2013 e con now prot. TRISPA /P20130010630
del 14/11/2013, Terna Rete ltalia s.p.a. ba chiesto la tevisione della prescrizione n,

del parere n. 1318 della Commissione tecnica di vetifica dell'impatto ambientale
VIA/VAS,

ACQUISITO il Parere mtegrativo della Commissione tecnica & verifica
dell'mmpatto ambicntale VIA/VAS n. 1437 del 7 febbraio 2014, che modifica la
prescazione n. 1 del parere n. 1318, costituito da 1. 10 pagine;

CONSIDERATO che, a seguito di accesso agl atd, con nota prot,
TRISPA/P20140004805 del 18! {]4,f 2014, Terna Rete Italia spa. ha chicsto di

chiarire:

- gquale corrente ualizzare ai fini della valutaxione di campo di induzione magnetica
per la verifica di ottemperanza della prescrivione 1.a;

— e con la modifica della prescdzione n. 1 di cud al parere n.1318 del 02/08/2013
possano essere ritenute superate mtie le consideraziom ad esse tiferite nelle
premessc dello stesso patere,

CONSIDERATO che connota pro[ DYV A-2014-29364 del 16;’@9;’2{}14 s1é
dato risconiro a tall quesit chiarendo che:

— al i1 della valutazione di campo di indwerione magnetico, si ritiene corretto
uriizzare la corrente massima mediana nelle 24 Ore;

— alla luce della modifica della prescrizione 1 possano tilenetsi superate le
considerazioni riferite alla prescrizione a. 1 conrenure nelle premesse del patere

n.1318 del 02/08/2013,

CONSIDERATO quindi che sono allegatd al presentc Decreto, e ne
COSLILISCONO patte Integrante, 1 scguent pareti:

1. Parete della Commissione Tecnica VIA/VAS n. 1318 del 2 aposio 2013, prot.
DVA-2013-18743 del 7 aposto 2013,

2. Parcre del Mimistero dei beni e delle aniviti culturali e del tutismo, prot. n.
4073 del 14 febbraio 2014, assunto al prot. DVA-2014-4368 del 19 febbraio
2014,
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3. Parere della Regione Emilia Romagna-cspresso con 12.G.R. n. 1753/2012 del
19 novembre 2012, assunto al 'pmt. DVA-2012-31080 del 19 dicernbre 2012;

4. Pagere della Regione Emilia Romagna espresso con DGR 992/2013 del 15
luglio 2013, assunto al prot. DVA-2013-18009 del 31 luglio 2013,

5. Parere della regione Toscana espresso con DGR, n. 1056/2012 del 26
novembre 2012, assunto al prot. DVA-2012-29442 del 04 dicembre 2012;

6. Parere della Commissione tecnica di verifica dellimpatto  ambientale
VIA/VAS n. 1437 del 7 febbraio 2014, assuato al prot, IDVA-2014-3990 de]
17 febbrio 2014; _ '

CONSIDERATO che, ai sensi dell’atticolo 26, comma 4, del D ) gs. 152/06,
cosi come modificato dal D Lygs. 4/2008, il provvedimento di valutazione di impatto
ambientale sostituisce o coording tutte le aurotizzazioni, intese, concessioni, licenze,
patet], nulla osta ¢ assensi comunque denominatl in materia ambicntalce;

CONSIDERATO che ai sensi dell'articolo 26, comuna 4, del D lps. 152/06 ¢
ss.mmuit, sulla base di quanto indicato dal proponente s1 ¢ provveduto ad una
ticognizione delle auntorlzzazioni, intese, concessiond, licenze, parerd, nulla osta ¢
assenst comunque denominad in matera ambientale ¢ reladvi al livello di
progetrazione oggetio del procedimento di VTA;
sulla basc di tale ricognizione sono stati acquisit 1 parert di cul allelenco riportato
alle pag. ¢ ¢ 10t del Patere della Commissione Tecnica VIA/VAS n. 1318 del 2 agosto
2013, che msultano allepat e coordinat nel pareri delle Regioni Emilia Romagna
(DGR n 1753/2012 ¢ DGR 992/2013), e Toscana (D.G.R. n. 1056/2012) e
considerat nei tispettivi quadtl prescrittvi;

eventuall ultetiot] autonzzazioni relatve al livello progetmale opgetio della presente

valulazione, dovranno essere acquisite prima della conclusione della conferenza dei .

servizl decisotia;

sono fatte salve, e quindi non comprese nel presente provvedimento, le ultedod
autorizzazioni, intese, concessioni, licenze, pareri, nulla osta ¢ assensi i (ema di
pattimonio culturale eventualmente da rilasciare da parte del Ministero dei Beni ¢
delle Attivitd Culturali e del Tunsmo e della Regione,

RITENUTO, sulla base di quanto premesso, di dovere provvedere ai senst
dell’art. 26 del D.Lgs. 3 apnle 20006, n. 152, come modificato dal 1D.1.gs. 16 gennato
2008, n. 4, alla formulazione del provvedimento di-walurazione dellimpato
ambicntale:
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DECRETA

la compatibilith ambientale del progetto “Nuovo elettrodotte a 380 kV in
semplice terna tra Pesistente stazione elettrica 380/220/132 kV di Colunga ¢
Pesistente stazionc clettrica 380/132 kV di Calenzano ed opere connesse™
prescantato da Terna s.p.a., subordinata al rispetto delle prescrizioni di cui
all’art, 1,

A)

Pregerigion: della Commusiione Tecnica di verifica dell imipattn a bigntale 1714

Art. 1 (Quadro Prescrittivo)

Ante Operam: Fase propedentica alla progetiazione esecutiva
Arpeit progetiuali, camp? eletiromagnetict

Tn metito al trato a doppia terna del nuovo elettrodotto Colunga Calenvano,
prima dellingresso alla S.B. di Calenzano, (linea esistente Bargi-Calenzano ¢
nuova linea Colunga Calenzano), data la coticitd dell’area per la presenza di
arce edificate prossime al progetto e di recetton soto linea, in applicazione del
principio di precauzione in terito al rspetto dei hmin di cui al DPCM
08,/07/2003, il proponente, prima della chinsura della Conferenza dei Setvizi
decisoria da tenersi presso il MISE, dovia calcolare le DPA nella
confipurazione pit impatrante, al fine di fornire 1] msultato pik canrelativo, cosi
come indicato nel DM 29/05/2008 e nelle Disposiztom Tategrative ¢
Lnterpretative vers.7.4 di Ispra. A valle delle suddette analisi ¢ simulazioni nel
caso sl dovesse verificare 11 mancato nspetto dei Bmid di cud al DPCM
08/07/2003, s prescrive Pinlerramento dell'eletrrodotto. Altra soluzione
progetluale aliernativa che 1l proponentc ritenesse di proporte al fne di
supcrare le crificitd riscontrate, dovrd essete sontoposta a Verfica di
Assoggettabiliti a VIA, di cui allart.20 del T2 Tgs 152/2006 ¢ ss.mmuil. ¢ da
¢l potranno scaturire ulterion conseguent prescrizioni.

Ante Operam: Fase propedeutica alla progettazione esecutiva
AAspersi progeniuals, pagcsageio, siti natura 2000

Per quanto riguarda i tratto della linea 380 kV “Colunga-Calenzano™ dal
sostegno 96 al sostegno 108 s titlene preferibile Ja proposta alternativa di
tracciato che nduce lPinterfercnza wismale con la “Rocea Cavrenna™

{Alternativa “Rocea Cavrenno™ 380 kV). Il proponente dovia presentate un

progeito nel quale dovranno essere valutale ouimizzazion del tracciato al fine
di evitarce interferenze con ambiro fluviale del Filume Idice e con eventuali
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habitat protetd, rispetrando le L‘IlSLﬂﬂ/f’ dal coiso dlacqua e dal recetior
sensibili del nucleo Ca Nove,

Per quanto tiguarda la linea 132 KV “(Querceto Firenzoola™ (intervento G) 1
proponente dovra nidurre 1} pi possibile 1l trate di linea in aereo all'lnterno
del SIC. Passo della Raticosa. 1l proponente dovra a tal fine presentare un
progetto, elaborato sulla base anche deglh approfondunent previstt dalla
norme del PSAT in merito alla presensa di dissestt e aree di frana, prevedendo
in va preferenziale 1 tracciato 1n cavo lungo b strada provinciale ¢ lungo le
strade comunali ¢ campesti esistend, evitando qualsiasi interferenza con gli
halutat prioritan witelat dal sito oatuta.

™

Ante Operam: Fase di progetiazione esecutiva
Asperts progettall e gestionali

1l progetto Riettrodotto a 380 kV “Colunga -Calenzano™, nel iranto in singola
terna dovrd seguire 1l tracciato proposto come Alternativa Al ¢ comprendere
le opere propedeutiche ad esso connesso.

Il tracciato det nuovo elettrodotto a 380 kV “Colunga -Calenzano”  dal
rraliccio 203 al sostegno 207, dovra seguite PAlternativa acrca “Fatoria
Volmiano™ proposta come integrazione volontatia e finalizzata ad allonanare
il tracciato dal recettore sensibile “Fattoria Volmiano™ posto in frazione Legti
del comune di Calenzano (FI).

In merto allintervento linea 132 kY “Calenzano — Vatano all, il teacciato del
cavidotto dovea seguire Palternativa E1, che prevede un petcotso interrato in
destra idraulica del worrente Mdrna, In fase di progettazione esecuriva dovra
essere accerfato che intervento escluda interaziond con le aree P14 del PAL 11
progetto dovrd acquisire il parere defl’ Autonta di Bacino del Flume Arnn.

M mente allintervento linea 132 kV Suviana-Calenzano, il tracciato del
cavidoto (localith Nome di Gest) dovrd posizionarsi verso nord, garantendo
le distanze dalla vegetazione arborea esistenre.

In merite alla prescrizione n. 6 della DGR della regione Emilia Romagna, che
richiede la posa del cavidotro al di fuot del sedime stradale della S.P. n. 7,
dovrd essere accerrato che il teacciato non interferdsca con habirat namrali ¢
con cvenmall receitorl,

In fase di progertazione esecutiva in mentro alla gesdone delle terre e rocce da

scavo, prodotre dalla realizzarione dell’opera:

a) I Proponente dovrd cffertmare il campionamenio dei terreni nell'area
interessata dai lavot perla carattenizzazione chimica e chimico-fsica di essi,
al fine di accertate la plena compatbilita ambientale delle terre e rocce
rispetta al loro nutlizzo, T plano di campionamento, c¢he dovea essere
approvato preventivamente dalle ARPA competent, dovrd considetare la
potenziale presenza di sostanze ingquinanti ¢onnesse con le artivita
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antropiche ¢ con le font di ptessione ambientale tiscontrate sull’area
interessata dai lavon;

b) accertata 'idoneitd del materiale scavato al rutilizzo, 11 Proponente dovri
redigere un apposito progetto, in conformitd alla normativa vigente in
materia, ove vengano defuit:

— lc arce di scavo;

— la quantita del materiale che sara mntilizzato, la collocazione e durata deglh
stoccaggl temporanc dello stesso ¢ la sua collocazione debinitiva;

— la quantiti del materiale scavato eccedente e le modalith di timozione,
raccolta ¢ smalomento dello stesso ¢ degh eventuall corpi estraned
provenientl dallescavazione, sccondo le disposizioni in matetia di rifiuti.

" 10.Tn fase di progettazione esecutiva dovra essere presentato alle regioni Toscana
ed Fmilia Romagna un plano deiraghato relativo alla cantienizzazione (sia alle
opere di nuova realizzazione sia alle opere di dismissione} che definisea:

— la localizzazione dei cantiete base, che dovranno essere ubicati in aree prive
di vincoli, prefetibilmente in aree pid urbamzzate, gducendo comungue al
minimo I'occupazione di aree; doveanno essere mdicate e localizzate le aree
di cantiere ( elertrodota aetel, nterrats, demoliziont, S 1. Fura) ¢ le piste di
cantiere.

— dovranno essere indicatl eventuali recettori in prossimiti delle aree di
cantiere ¢ le misure che siintendono atmare per la mitigazione degli impatti,
le musure per evitare il superamento e limiri previst dalla normativa
vigente relativamente alle emissioni ¢ agh scarichy; gl accorgimenti adottat
per prevenire possibili contaminazion del suolo ¢ sottosuolo, le modalita
di ripristino, '

— i rifinti prodotd sia nella fase di costruzione sia in quelle di dismissione, la
tipologia e stima det rifint, 1 luoghy, e modalita e 1 tempi di stoccaggio deglt
stessl, le procedute di faccolta smalimento ¢ recupero, la destinazione
finale di turt i tpi di materiali omossi,

11. 1 progewo csccunvo dell'opera (realizzazioni ¢ dismissioni) dovia essere
corredato da appormni capitolati di appalto, nei quali dovranno essere indicate
tutte le azioni previsic nel progetio in esame ¢ quelle scatutite dalle prescaziom
del presente parere ¢ dovranno  essete previsti gl onen, a catico
dellPappaltatore, per far fronte a mitte le cautele, presciziont e accorgiment
necessarl per rispetiare le condizioni ambientli. del tertitono interessato
dall'opera con particolare attenzione alla salvaguardia: _

a) delle acque superficiali e sotterranee, con idonei schemi operativi relativi
al convoglamento delle acque meteoriche ¢ al wattamento delle acque
provenientl dalle lavoraxiomn, dai plazzali, dille officine e dal lavaggio dei
mezzl di cantiere;

L) della salute pubblica e del disturho alle aree residenzali e al servind, i
incluse le viabilita sia locale che di collegamento;
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c) del clima acustico, wutilizzando meswt certificati con marchio CE di
conformitd ai livelli di emissione acustica contemplati, macchina per
macchina, nell’Allegato | al D.Lgs. 262/2002 in attuazione della direttiva
2000/14/CE concemente Pemissione acustica ambicntale delle macchine
ed atrrezzature destnate a unzionare all’aperto;

d) della qualita dell’aria, vtlizzando mezzi omologal rispetto a linmt di
emissione stabiliti dalle norme nazionali ¢ comunitarie 1 vigore alla dara
di assegnazionc dei lavori;

e) del terreno di scotico proveniente dalle arce di candere e dalla sede stradale
che deve essere stoceato, con le modalia nportate nel D.Lgs. 152/2006 ¢
ss.mmuil, nella parte relatva alle “Terre e rocee di scavo™ e utlhizzato nel
pia breve tempo possibile, per 1 opastni previsd; Pevenrale utilizzo di
terreno vegetale con carattenistche chimico-fisiche diverse da quelle dei
terreni  interessad  dallopera deve essere attentamente  valutato ¢
considerato per mantenere la contnuita ecologica con le aree limitrofe.

'Tali capitolad dovranno essere riferid sia alla fase costruttiva sia alla fase di
- gestione dell’'opera.

12.11 progetto csccutivo dellopera dovrd essere curtedatu da un Progetto di
Monitoraggio Ambicniale (PMA), redatto secondo le linee guida del MATTM
e definito in accordo con UArpa L'oscana e UArpa Emilia Romagna, 11 PMA
dovtd individuate anche tutte le criticiti ambientali, proponendo le avicni
necessaie per i loro monitoraggio e mitgazione. 1 PMA ripuarderd le
seguent componentd ambientali: Ambiente idrico, Vegetazione, flora, fauna
ed ecosistemi, Elettromagnetismo, Suolo ¢ Soltosuolo, Rumore e Pagsaggio.
Per la redazione del Progetro di Monitoraggio dovranno essere considerate le
valutazioni ¢ prescrizioni del presente parere.

Ante Operam: Fase di progetiazione esecutiva
Amibtente tdrico, suoly ¢ soffvinoly

13.Tn merito allattraversamento det corsi d'acqua i sostegni degli elerorodotii non
devono esscre post nell’area golenale, md almeno ad una distanza di 10 m dal
ciglio di sponda/piede esterno dell’argine dei corsi d’acqua.

14.1n fase di progetrazione csccutiva dovranno cssere eseguite  indapini
peologiche, geotecniche e idrogeolagiche con profili stratigrafici e georeenici
del territono interessato dallopera che rappresentino le caratteristiche fisico-
meccaniche dei terreni interessat dalla cantietizzazione (piste e aree traliccio).
In particolare per 1 sostegni dovranno esscre realizzate apposite indagind
geognostiche di tipo diretto allo scopo di valutare pia derragliiiamenie le
caratteristiche peologico-stratigrafiche e per progetrare 1donee strutmre
fondali. I sostegni che sono ubican nelle vicinanze di scarpate morfologiche o
calanchive dovranno essere posizionatt 4 distanza di sicurezza da tali element.
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151n fase di progettazione esecutiva dovranno csserc cseguite indagini
seologiche ¢ idrogeologiche di dettaglioc con profili swatigrafid che
rapptesentino le opete di fondaxione, 1 tivelli ¢ tipologia della falda, le eventuali
oscillazioni, le eventuali interferenze, e le relative soluzioni tecniche adottate
pet evitate qualsiasi squilibsio dell'assctto  idrogeologico negli ambig
intetessat. 'L'ali indagini dovranno essere svolte anche per gli attraversament
fluviali previst con la metodologia TOC per Ninterramento delleletttodotro
132 kV. Per gh interventi ticadentt in arce a nschio idraulico dovra essere
acquisito il parere delle competent Autonta di Bacino.

16.1n tclazione alla tealizzazione di nuovi sostegm, alla demolizione di quellt
esistent, alla realizzazione dei cavi interra, ubicad nelle aree pedmetrate dal
PAT il proponente dovtd predisporre tuti gli studi necessati e previst dalla
normativa PAT di tifetimento, al fine di acquisire 1 pareni delle competenti
Autorita di Bacino. In particolare, per le aree PE4 ¢ PE3 del PAT interessate
dai sostegni e dalla cantertezazione (viabiliti cd arce di realizzazione dei
rralicci), dovra essere dimostrato, sulla base della documentazione progertuale
prevista dalle notmative vigend, il superamento di condizioni di instabilita sia
ante-operam che post-operam, Daovranno essere. inoltre adottat adeguad
intetvent tecnico-progettuali in matcria di sicurezza e idonee misure di
mitgazione ambientale, facendo ticorso anche a tecniche di ingegnetia
naturalistica, Nel caso dovesse emerpere la necessitd di effettuare variang
queste dovranno esscre sottoposic a valurazione da parte del MA'TTM ai sensi
dellart. 20 del 12.0.gs. 152/2006 ¢ s.mud.

17. In relazione alla frana di Ci Mingone, nel comune di San Benederto Val di
Sambro e Monghidoro segnalata nel parere della regione Emilia Romapna
(D.G.R. 992/2013), dovri esscre verificato, sulla base degli esin delle indagioa
e delle analisi sullo stato di fatto della frana, Patruale proposta progetruale di
pusizionamento del sostegni {sostegni n. 114-117). Nel caso dovesse emergere
la necessitd di effettuare varianti sostanziali quesic dovranno essete sottoposte
a valutazione da parte del MATTM ai sensi dell’art 20 del D.Lygs. 152/2006 e
§.m.1...

Ante Operam: Fase di progettazione esecutiva
Pagsagats

18 Dovra essere predisposto un progefto degli interventi di mitigazione
dell'umpatto paesagpistico deglt ntervent previsti per la nuova S.E. “Futa”
per 1 nuovi raceordi 11, |, K, L, necl nspetto deglt element struthuranti le
component paesapgistche esistent, prevedendo per la S.E. interventi di
mascheramento ¢ inscrimento pacsaggistico attraverso fasce atboree e
arbustive di specic autoctone, con catatteristiche omogenee al paesaggio
vepetale esistente;
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19.1n fase di progetrazione esecutiva si dovia prevedere nei tratti indicati Jal

proponentc  Uimpiego  di sostegni wbolar monostelo. Tnoltre,
compatibitmente con le esigenze teeniche, dovra essere verificata la possibilita
di utthzzare 1 monostelo (linea 380kV e linca 132kV) nei tratd che
intecfenscono con le aree protetre, al fine di ridurre ingombro del sostegno,
¢ con le aree di dlevante Interesse pacsaggistico, Tale scelta dovrd essere
verificata di concerto con 1 MIBACT.

Ante Operam: Fase di progettazione esecutiva

Camps eleitromagnedici, atmosfera, rumore

20.Per quanto riguarda 1 cavl ntereatl in fase di progetarione esecutiva dovra

21.

essere data preferenza alla disposizione a tnfoglio e dovea essere presenrato
un progetto di dertaglo at fine di evidenziare 1 recettoti sensibili e le evenruali
misure di neccssaric per mitigare gl mpattt,

In fase di progettazione eseculiva i relazione alla presenza di alcund reeettori
sensibii per 1 quali le stme del campo di induzione magnedca sono
potenztalmente prossime all'obietdvo di qualita (es: ROO7, ROOS, RONY Y, fissato
dalla normativa vigente in matera, si prescrive, di innalzare per quanto
possibile le altezze dal suolo dei condurttori per i sostegni delle campate
relative, al fine di una ulteriore minimizzazione dell’esposizivne del campo

elettromagnetico sui luoghi adibii 2 permanenza prolungata di persone

{tiferimento delobiettive di qualitd fissato ncl DPCM 8§ luglio 2003}, "Iali
modifiche dovranno esscre softoposic ¢ concordate con le ARPA competent.

22.In fase di progettazione eseoutiva degli interventt previstt dal progetto (nuovi

elettrodottd acrel, Interramenti, nuova 8,125 Futa) doveanno essere tedatd:

a}un apposito stdio che atesti o confonmnita dell'opera al vincolo
determinato dalla fascia di rispetto a1 sensi di quanto stabilito dalla Legge
36/20017; non potrd pertanto essere rrenuto conforme a norma di legpe un
tracciato tale che la fascia di nspetto che lo caratterizza, determinata
secondo le modalita previste dal DM 29/05/2008, comporti interferenza
con recettor quali definin dalla medesima Legge 36/2001, articole 4,
comma 1, lettera by ¢ i nispecto dei fimig di esposizione e deghi obietdvi di
qualira fissac dal DI*CM 8/07 /2003,

b) un apposito studio che attest 1l tispetto dei limit di esposizione al campo
clertrico, Lo studio doved comprendere una analisi organica dell'esposizione
della popolaxione residenyiale ai campi elettrict soprattutto in quota, in
vicinanza del conduttor ¢ In prossimild Ji edifici di altezza consistente e/o
in prossimitd di eventuall fort dishvelli del terrene,

Dert studt dovranno essere trasmessi alle ARPA competend al fine dr

verificare Peventuale presenza di luoghi a permanenza non inferiore a quatiro

ore, Se dalla verifica della compatibilitd eletttomagnetca del racciato dovesse

scaturire la necessira di una o pia varanl esse dovranno essete sottoposte a

Thearerne di evanquailabie: avobacoral: Jul fregazio Muwoeo eletnxdolia o 380 EY o Zelung, & 1 ssazione elettaca di CCalensznn od
ﬂl]'.ll'."l.'ﬂ CiHIlLIEae

11;26



valutazione da parte del MATTM a1 sensi delPart. 20 del D.Lgs. 1522006 ¢
51000,

23.In fase di progetrazione esecutiva dovranno essere dettaghate le misure di
mitigazione che verranno adottate al fine nspetrare in tutte le fasi di
lavorazione 1 B normanyi relatvt alle emissioni acustiche e atmosferiche.
St prescrive inoltre che 1 mexzi d’opera siano certificati con marchio CE di
conformita ai livell di emissione acustica contemplati, macchina per
macchina, nell’Allegato T al D.Tes. n, 26272002 in attuazione della direttiva
2000/14/CFE. concernente 'emissione acustica ambientale delle macchine cd
attrexzature destinate a funzionare all’aperto.

Ante Operam: Fase di progettazione esecutiva
Fiora, fauna, vegetazione, ccosistem, Sitt Natura 2000 ¢ refe Ecologiea

24.1a progettazione csecutiva relativa agli interventi di nuova realizzazione (linee
acree, cavl interran ¢ dismiussiond) dovra tenere conto della vegetazione
csistente, evitando interferenze con habirar priortan di interesse coninitario
¢ limitando 1 pia possibide il mgho della vegetazione arborea e arbustiva.

Inoltre: :

a) le piste di accesso alle aree d'intervento, dovranna evitare 1 pin possibie
habitat naturali, utilizzande possibilmente percorst esistent ed aree
alternative. .

b) dovra essere verificato 1 mspento di quante previsto dalle normative
regionali in merito al tagho nelle atee boscate, al Amboschiment
compensatvi, ai tiprsom con matetiale vegetale cerdficato.

25.11 proponente dovra artuare tutic le misure di mitigazione/ compensazione
proposte nel SLA e nella documentazione integrativa. In fase di progettazione
esecutiva dovranno inoltre essere definiti in dertaghio gli intervend e le misure
che si intendono atmare per i ripristino delle aree ¢ delle piste di cantiere
previste per ka realizzazione ¢ demolizione di mtte le opete al fine riportare la
simazione ante operant. I progetti dovranno contemplare anche le cure
colrurali degli element vegetazionali pet 1 primi 5 annd, dall'impianto. Si dovei
it ogni caso prevedere la risemina delle superfict ove sl sia vetificato un
mancato o fdoto sviluppo della copertuta ethbacea ¢ la sosdtuzione delle
fallanze ncll’ambito delle formarioni arboree ed arbustive ticosttuite. Le
specie vegetall da arnilizzare per le opere di rprisuno dovranno essere
concordate con gh wificl competentt ufticl regionali,

-26.In mernto agli intervend di adegnamento dellaliexza dei sostegni intormo alla
Stazione Llettrica [uta (Interventi L, ], K) dovea essere presentato un progetto
di dettagho sugli intervent ripristine della vegerazione previsea sotio linea,

27.In fase di progetmzione csecutiva degl interventn (nuove realivzazioni,
demoliziont, interramend) nel Sid Natura 2000 interferid, dovranno essere

-
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predisposte indagini e analisi dettagliate sugli habirat ¢ dovrd essere accerialo
che le aree e le piste di cantiere non interferiscano con habitat prioritart deila
tete Namra 2000 In accordo con gli Ent Gestort det Sitt Namra, dovrd cssere
presentato un progetto di dettaglio dellaree di cantiere, delle attivitd e delle
fasi di candere, degli intervent di ripristing vegetaxionale e motfologico,
utilizzando le mighor tecniche di ingegneria ambientale disponibili, e delle
misure di mutigazione/compensazione che saranno inttaprese per la tutela, la
salvaguardia degli habitat e delle specie protette. Per 'accesso alle aree di
cantere dovranno essere utilizzate le piste e le strade campesti esistend,
Papertura eventuale di nuove piste dovrd essere concordata con gli end gestori
det Sitt Natura. S1 dotrd prevedere, secondo le modalith definite dagli Ente
Gestore del Sit Natura 2000, di ncostruite a compensazione analoghe
superfict all'interno dei SIC/ZPS.

28.Tn merito ai pschi di collisione, al fine di ortimazzare le misure di mitigazione
proposte nel STA e nella docurmentazione mtegtativa:

) dovra essere redatto un piano di monitoraggl ante e post opera ed un
progetto in metito alle misure di mitigazione, sulla base delle pi recent
linee guida nazionali (“Linee greda per fa nutipazione dell mpatto delfe lines eletiriche
sullafauna - INPRA 2008,) ¢ internazionali {es: Gurdelnes for mitigating conflict
benween mugratory bivdsand eleetricity power grids UNEP/CMS/Conf 10.30.2011),
Lratovita di monitoraggio dell’avifauna ¢ della chirotterafauna sard a carico
del proponente. 11 piano di monitoraggio e il progetio relaiivo alle misure
di mitigazione dovranno essere redatti per ogni sito Natura 2000 intcressato
dall’opera ¢ per gli elementi della rete ecologica interferin, e dovranno essere
finalizzati alla definizione precisa ¢ puntuale: '

- delle modalita per il monitoraggio ante operam e post operam (durata, pund
di mrisura, modalita, tecniche); '

- det trara di elettrodotto 1 progele per 1 qualt & necessano attuare gli
mntervent di tduzione del rschio di enllusione;

- delle modalita circa la diposizione, la dpoelogia, 1 numero, dei dispositovi di
segnalazione e dissuasione visivi ¢ acustic, al fine di preventre possibili
collisioni che potrebbere manifestarsi anche i parucolare condizioni
metercologiche avverse, '

b} lo studio, dovia contenere le atbvita di monitoragpio le misure mitgadve
anche pet la chirotterofauns, con riferimento i partcolare al SIC-ZPS
I14050001 Gesst bolognest ¢ Calanchi dell’Abbadessa e al SIC-ZP3
TT4050032 Monie Det Cocchi, Pian Di Balesrra

c} 1 contenut del prano di menitoraggio ¢d 1 progetto relative alla misure di
mitigazione dovranno essere defimt in accordo con gh entl gestod delle
aree protetre e redatt da esperti qualifican.,

d) 11 Piano di Monitorapgio ante operam dovrd essere attuato considerando un
pencdo di dodict mesi ¢ dovra prevedere Posservazione della frequenza di
ransito degli uvecellh sulla base di protocolll consohdatt e verificando 1z

,{' mossihiﬁri di utilizzare strument/ tecnologie mdicat dalla piu recente
a2\
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29,

30,

31,

32,

33,

tficerca scientifica ¢ disponibili sul mercato. Sulla base degli esit del
monitoraggio dovea essere vesificata la necessita di definire ulterioti misure
mitngatve, _

¢) 11 P1ano di Monitoraggio post operam dovra essere previsto almeno per una
durata di tre anni.

In relazione alle valenze ambientali del tertitorio attraversato dall’elettrodotto
dovranno essere concotdate con gh end gestord der SIC ¢ ZPS e con 1l
coordinamento delle Regioni, per 1 propn tertiton di competenza, ultetion
misurc mitigative/compensative tese alla salvagnardia  dell’avifauna. In
patticolare gli intervend dovtanno essete vold al dsanamento ed alla messa in
sicurezza, tisperto al dschio di eletttocuzione e collisione degh uccelh, di linee
aetee ad alta e media tensione esistent e ubicate lungo 1l tracciato o comungue
volt al mighoramento delle funzioni ecologiche det sl natura interessati.

Ante Operam: Fase precedente la cantierizzazione
Aspells progedinali

Per consentire it controllo circa il rispetto delle prescriziont impattite, la data
di 1nizio lavor ed il eronoprogramma delle singole fasi di ciascun cantiere
dovranno cssere tempestivamente comurnicati {abmeno 30 gy, prima) alle
Regiom, ARPA competent, Autoritd di Bacino del Frume Reno, Autornita di
Bacine del Fiome Arno, Ent gestor ded §itt Natura 2000, Provinee e Comum,

Prima dell’ayvio det lavon delllettendorro a 380 kV dovrd essere redatto
d’intesa con la Regione Toscana ¢ la Regione Emilia Romapna e pervenire al
MATTM 1l piano detragliaro che contenga la tempistica ¢ le modalita di
realizzazione  degh  Intervenn  inseriti nellelenco  delle Opere  di
Razionalizzazione.

Corso d'Opera: Tutte le Fasi
Ambtente tefric, ol & sotinnln

In corrispondenza dei versant occorre, durante esccurione del scavi,
adottare tulte le precawsoni per garantire la srabilica delle pareti di scavo, la
stabilita del terreno a borde dello scavo e la corretta deposizione del materiale
a1 lau dello scavo.

In riferimento alle opere previste per Pinterramento degli elettrodott in fase
di cantiere e specie nel settosd con valon di soggiacenza della falda inferion a
m 3 dovranno essete adotrate tutte le soluzioni e gl accotgimentt necessari pet
minimizzare le poterwiali interferenze denvanu dalle azioni di progeuo e dalle
operaziom di scavo sulla prima falda intercettata e sull’andamento del flusst
idrici sotterranei, Tnoltre in fase di realizzazione delle perforazioni in sub alveo
& della messa in opera del cavo inrerrato dovrd essere prestara la massima
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- artenzione all'eventuale interferenza dellopera con le falde per evitare
cvenmuali fenomeni di mescolamenro e di sifonamento.

34.Per la fuse di realizzazione der tralicel /o laddove sono presentt falde
superficiali, s1 dovea prevedere che le atdvita di perforazione ¢ di esecuzione
delle fondazioni non determinino Pinsorgere del tischio di diffusione delle
sostanze inquinant dovute al fhudi di perforazione; ¢ che Putihzzazione da
fanghi di perforazione non riduca la permeabiliti complessiva delle formarion
litologiche mteressale.

35.Dovranno essere udlizzad materall non inquinantd in e le fasi della
lavorazione ¢ fare ricorso a tecniche che garantiscano che ke evenmali scoric
prodote durante 1 lavotl non permangano nell’'ambiente al fine di impedire
o possibile Inquinamento del suolo ¢ delle acque supetficiali ¢ di falda,

36.1Le operaziom di dntetro degl scavi con 1l tutlizzo del medesimo materiale
proveniente dall'escavazione dovranno essere condotte secondo le modalira di
cutal Drlgs. 152 F20006 artt. 184 bis e 185 e ss.mm.il.. Dovtanno essere utlizzat
idonei dispostdvi al fine di evitare la dispersione nel terreno di residul derivann
dalle lavorazioni.

37.Nel caso si prevedano depositi temporanel dei materiali proveniend dallo

smantellamento degh elettrodotn: .

) dovianno essete predisposte tutte le misure idonee alla protezione del
suole disponendo sulla supetficie interessata appositd teli plastici di
spessore adeguato;

b) dovtanno essere evitat deposit provvisoti di matertali della dismissione in
cortispondenza delle aree riparali e di perdnenza det corsi d’acqua, fossi o
scoling, -

c) st dovrd provvedere sollecitamente alla pulizia e al ripristino delle aree
utlizzate, per i lavoro di smantellamento, una volta completate le
operazionl di nnterro € trasporto a discarica dei materiah,

38. Ivelle zone agricole: .

a) 1 lavon dovranno essere realizzan fuon dat pedodi di produzione o
altrimenti dovranne essére compensate le perdite di produsione dedvann
dall'esecuzione del lavori,

b) dovtanno essete dptistinate tutte le opere di miglioramento fondiario
eventualmente interfente dallesecunione dei luvod, come fossi di
drenaggio, impiant Jdi irrgazione, canall irAgul, 4 carico del realizzante;

c) il proponenic dovra, nel cast in cul cl slano Inferferenxe con 1 sisterm di
irrigazione hungo i tracciato, concordate con 1 singoll agricoltor le misure
da adotrare per evitare tall interferenze e le eventuali opere compensanve,

Corso d’Opera: Tutte le fasi

Flora, fauna, vegetazione, ecosisterni ¢ it Natura 2000 e rete Licologica
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30. L'area di rpulitura della vegetazione dovra csserc limirata 2 quella

4{).

41,

effetdvamente necessaria alle esigenze costruttive sia per Papertura di eventuali
nuove piste, sla per le plazzole per la costruzione del sostegni. Le aree di
canticre dovranno cssere perimctrate ¢ recintate od dovranne esscre adottarc
tutte le musure cantelative al fine di evitare che le atgvita ed 1 mezzi di cantiere
interferiscano con la vegetazione arborea ¢ arbustiva. La posa e la tesatura det
condutroti dovra essere effettuata evitando il tagho ed il danneggamento della
vegetazione. Il condurtore basso dell’cletirodotta, pet quanto possibile, dovra
essre posizionato ad un’altezza tale da evitare un eventuale taglio della
vegerazione. Nel caso Pinterferenza con la vegetazione fosse inevitabile,
particolari tecniche cautcladve dovranno essere attuate pet Pesecuzione del
raplio (capitozzatura). Le operaziomt di tiprisino vegerazionale dovranno
essere realizzate immediatamente dopo la fine della realizzazione dei sostegni.
A seguito delle demolizioni degli elettrodott 1 dpasant doveanno essere
effettuat in modo tale da consentite I'uso del suolo ante operam,

Pecr assicurarc la congruita del progetto con le mrele poste in essete nei sid di
Rere NNatra 2000 interferin direttamente o inditettamente, e nel cotridol
ccologicl identificati dalle refi ecologiche regionali, i lavor di realizzazione
dismissione dovranno essere eseguiti al di fuord del penodo di
riproduzione/nidificazione delle specic protette faunistche. A tal fine si
dovranno svilappate con gli Entl gestord, specifici e mirati cronoprogramimi
dei lavon di cantiere in modo da evitate il pedodo maggiormente critico nei
conftond delle specie present. Nelle aree di cantiere dovranno essere adottate
tutte le misure necessarie per non arrecare distutbo alla favna e dovranno
essere attuate tutte le mitigazioni a tutela della fauna e della vegetazione
descritte nel SIA e nelle integraziont per 1338 natura 2000,

Corso d’Opera: Tutte le Fas:
Rumore, atmosfera

Per quanto riguarda le emissioni atmosferiche ed acusache in fase di cantiere,
ferme restando le misure di mitigazione descrtie nel SLA ¢ nelle integraztont:
a) il proponente dovrd assicurare che Iimpresa appaltattice adotti tutti gli
accorgimenti tecnici nonché le modalita di gesuone del cantiere, atte a
ridurre la produzione ¢ la propagazione di polvets; a tal fine s1 prescrive di
bagnare giorpalmente le atee di lavoro  in prossimita der ricettor,
considerando un raggio di m 50 da quest; una costante bagnatura di tutte
le aree interessate da movimentazione di terrena det ecumoli di mareriale
stoccatl nefle aree di cantiere; in ecaso di presenza di evidente ventosita,
dovranno essere realizzate apposite misure di protezione superficiale delle
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atee assoggetrate a scavo o riporto tramite teli plastici ancorati a tevra, fino
alla stesura dello strato superficiale finale di terreno vegetale,
b} relativamente alle emissioni acustiche:

— dutante le fasi di cantiere in prossimita di cenuri abitatd o di deettod
sensibib dovranno essere realizzate barriere antirumore fissi e mobili, il cw
dimensionamento dovrd cssere defintto i relaziom alle specifiche
carafteristiche locali; '

— dovranno essere implegat impianti fissi, gruppi cletrogent e compressorl
INSO0TIZZAT.

- Corso d’Opera e Post-Operam: Tutte le Fasi
Monitorasgio Ambientale

42 Tn relazione agh esin del monitorapgs prescritti, dovranno essere adottati |
provvediment necessatl 4 mitigare ¢ a Hmitare, con le modalitd definice dalle
ARPA competenti, gli eventuali impatti derivanti dall’atuazione del progelio.

Dovranno essere resi pubblici e accessibili meti i dat rilevad dai monitoragg
prescritti, in relazione alle inerenn derernunazioni stabilite dalle ARPA
competenti;

Post-Operam: Tutte le Fasi
Monitoraggio Ambientale

43.T report relauvi al monitoraggio dell’avifauna doveanno esser nviati al
MATIM, alle Regiond e ed agh Ent gestord ded Sid natura. Sulla base depli est
del monitoragpio si potranne prevedere ulteriort misure di mitigazione.

44, Durante le {ast di conwrolle periodico del tracciato dovrd essere effettuato 1
monitoragmo  dello smto e della conservarione del disposiiv  di
segnalzziunef dissnasione e dovra essere effemoata la sostmuzione  del
dispositivi deteriotatt e t! nposizionamento di quelli che si sono spostati;

45.11 proponente dovra concordare con le Arpa competenn per quali recettort
(ticadent all'interno delle DPA o presend in prossimitd delle nuove linee)
dovri essere effertuato il monitoraggio post opetam dei valor: del campi
clettromagnetici, A (al fine 1l proponente dovrd concordare con le Arpa della
Regione Emilia Romagna c della Regione Toscana le modalita e la durata del
monitoraggio, le modalita di raceolia ¢ trasmissione dei dari.

46, Nella fascia della DPA degli clertrodotti in cavo interrato dovrd cssere apposta
un'adeguata segnaletica di sicurezza, nvolia 1n particolare 21 porrator di
apparecchi stimolatord cardiacl o altre apparecchiatire elettromedicali. Si
dovri inolre prevedere, per 1 trattt di posa interrata, in fase di collando delle
linee, la verifica strumentale det campo magnetico in prossimita di aree gloco
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per linfanzia, ambicnu scolastici, ambiend abitatvi ed in generale di luoghi
adibitl a petmanenze non inferion a quattio ore”,

Altre disposiziont

47 Cinque anni prima della dismissione delle opere il proponente dovri
sottoporre all'approvazione del MATTM il piano esecudvo di dismissione ¢
del tiptistino ambicnrale delle aree nteressate dall’opera, con lindicazione

delle nsorse necessarie, delle forme di finanziamento € di accantonamento.”

L’esccuzione del piano sard a carico del proprietatio del sistema.

48,11 Proponente dovri formire annualmente al MATTM una relazione che atresti
lo stato di avanzamento delle ottemperanze alle presciizioni indicate fino alla
complera ottemperanza di tutte le prescrizioni ad esclusione della n. 47.

B) Preserizioni del Minivters deg Bend ¢ delle Astrpita Calturali ¢ del Targsme:
Per guanto rguarda la problematica archeologica,

per il lerstoree emilano:

1. Qualunque intervento comportante movimentaxione del terreno (scavi per la
posa di tralicel o sostegni monostelo, trincee n cavo, intervent per opere di
cantenizzazione, nonché la demolizione dei tealicct esistenti appartenend alle
linee 1n dismissione) dovid esserc preceduto da sondapggi di scavo preventivo,
anche qualora la localizzazione delle aree di intervento non intetferisca
direttamente con zone segnalate come di porenziale interesse archeologico.

2. I sondaggl prevenuvi di cwi al punto 1, fmalizzatt allaccertamento della
presenza di rest archeclogicl e/0 di suoli andchi, dovranno essete:

» concordatl con la Soprintendenza per 1 Beni Atcheologicl dell’Emilia
Romagna, mediante una  progettazione  specifica che ne wvalud
localizzazione, nmumero, estensione ¢ profondith massima;

s esepuit, sotto la dirczione scientifica della suddetta Soprintendenza, da
personale specializzato senza alcun onere per la medesima Soprintendenza;

* condoti fino al raggiungimento della quota di fondo prevista per la
realizzazione dell'opeta, oppure, in caso di esito positivo, fing allo
scoprimento della testa del suoclo antico.

3. T sondagpl preventivi che dovessero fornite esito positvo dovtanno
necessariamente arrestarsi alla testa del suole archeologico ed essere associad
a micro-carotagg o 4 sondaggl puntiformi di approfondimento voln alla
vetrifica della consistenza strangrafica del sedime. Tali approfondimend
consenriranno di valutare con precisione tempi ¢ cost dello scavo stratigrafico
manuale, da condurre fino all'csaurimento del deposito  archeslogica.
Hvenmali ulterior prescnziont, quali, ad esempio, 'ampliamento dei sondagpr
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allo: scopo di verificare in estensione Pemersione archeologica, potranne
scaturire dagli esiti deflo scavo stratigrafico manuale.

4. Relativamente al tratto del tracciato aliernativo denominato A, compreso (ra
i sostegm 1 e 25, poiché & accertata la presenza di aree ad altissimo dschio, se
non Pinterferenza diretta con la nea 1n progerto, € assolutamente necessatia
un‘adeguata progetmazione dei sondaggl prelimunan, da concotdare con i
funzionario referente della Soprintendenza per i Beni Archeologici dell’Emilia
Romagna, previo specifico sopralliogo preliminare sul territorio,

per i terwitarie tascane:

5. Nelle aree a rischio archeologico, elencate c dettaghate nel parere del Ministero
dei bent ¢ delle aravitd cultarali ¢ del nsmo, nel caso che esse rsuldno
interessate a qualsiasi tirolo dai lavon di realizzaxione del nuove cavidotto e
dalle attiwita a css1 complementary, dovranno essere attivate le procedute di
archeologia preventiva, '

Le eventuali mdagini nelle suddette aree a rischio dovtanno essere eseguite
pama dellapprovazione del progetto esecutivo, in modo da consentire alla
Sopantendenza per 1 beni archeologicl defla. T'oscana di formire, nella fasc
progetruale esecutiva, prescriziom detragliate che tengano conto del risdliad
raggiunti con la procedura di archeologia prevenuva; inolire tah indapin
dovranno cssere escguite anche nel caso in cw gh impianu Terna in progetto
stano di sviluppo lineare e di estensione areale inferdori alle soglie individuate
nel prime capoverso dell’articolo 2 del-Protocollo d'intesa stipulato tra il
Minustero per 1 Beni e le Artivitda Culturall e la soctetd Terna spa in data 28
aprile 2011.

6. Per quanto rguarda le aree ad oggi non identificate come a rischio
archeologico, in fase di realizzazione, it 1 lavor dovranne esscre precedun
da saggl strangrafici, finalizzati alla definizione della presenza o meno di
elementi di interesse archeologico nelle zone det terdtod comunali citat che
vengano interessatt dal passaggio dell’dertrodotro in oggerro.

7. 1 saggl seratigrafici dovranno csscre costantemente scguiti da personale
specializzato ¢ coordinati dalla Soprintendenza per 1 beni archeologic della
Toscana, con la quale la societa proponente dovea prendere accordl sul templ
e le modalith dell'intervento.

8. Dovri essere, in opnl caso, garantito il controllo costante da patte di
archeologi, per tutti quei laver in cui s, a qualsiasi titolo, prevista
asporiaxione Jdi werreno: perianto non selo 1 lavorl concernenti la costruzione
del nuovo cletrodotro, ma anche quelli finalizzat all’effetmazione di opere a
es50 connesse, quali la realizzazione di aree di servizio, di atee di deposito det
materiall di risult e di aree o di viabilita di cantiere, ecc.
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9. Gl archeologi che, a carico della committenza, saranno chiaman ad eseguire 1
sagy preventvi ¢/o i controlli in corso d’opera durante (utte le operaziont di
asportazione di terreno, dovranno essere provvisd di idonea fotmazione
professionale ed esscre coordinad, per gl aspetti  scientifici, dalia
Soprintendenza per 1 beni archeologici della Toscana, con cui saranno
pertanto  presi opportuni accordi, 1 loro curricula andranno  sottoposd
all'attenzione della stessa Soprinrendensa e da essa approvati; gh archeologi,
che dovranno attenessi ai principi e ai contenud del Codice Etico di questo
Ministero (entrato in vigore 1 28 luglio ws) dovranno inoltre presentare le
risultanze dei controlli secondo gli standard ministetiali.

10.1.’onere finanziatio di tatre le operazioni dl verifica dovra essere a cadceo de]la
Societd letna,

11.In caso di rrrovament archeologici, soggett alla normadyva vigente (D. Les.
42/2004 art. 90, art. 822, 823 e specialmente 826 del Codice Civile, art, 733
del Codice Penale), & obbligatorio sospendere i lavord e avvertire
immediatamente la Soptintendenza suddetra, le Staziomi dei Carabinier ¢ i
Sindaci competenti per teritorio. Evenmali ritrovamend  archeologici
potranno anche comportare le modifiche progecuali che st rendessero
necessatie per metrere in atto tali obblighi e prescrizioni.

12. Considerato che, per quanto rignarda la sicurerza del cantiere, 'ambito dello
scavo archeologico nentra nella fatispecic normativa prevista dal D. Lgs,
81/2008, il commiuente sari dchiamato agli obblighi derivant dalle
disposizioni in esso dettale, Pertanto, le prescrizioni fornite dovranno essere
trasmesse da codesta Socierd alle imprese che, a qualsiasi ttolo, eseguiranno le
opere citate.

Per quanto atdene alle problemanche pacsapeistiche:
per 1l ferritorio emiliann

13 Relavamente al tratfo tra la smzione di 8. Benederto del Querceto ed il
confine con la Toscana, si titene che la soluzionc che prevede per entrambe
fe lince, 132 kV e 380 kV, 'adozione dei pali monostelo anxiché dei sostegni
a traliccio adotratd nelle versiont progetruali precedentd, rsult di minor
impatto. Tuitavia, dal momento che le due nuove linee procedono in patallelo
per diversi chilometr, introducendo comungue un’alterazione percepibile, &
necessano che 1l proponente preveda, in fase di progetrazione esccutiva, una
forma di  mitigazionc o compensazione  paesaggistica, partendo
dalfelaborazione di uno studio di fatdbilita di una mitigazione proptio del
viadotto ferroviario, che si trova a Paltto n prossimita del passaggio dei duc
miovi clettrodotn, Nell'eventualiti tale miggazione non risultasse in alcun
modo fattibile, dovranno essete studiate altre opere compensative nell'ambito
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del rerritorio interessato dalllintervento, individuate di concerro con ghi uffic
del Mimistero det Bent e delle attivita culturali e del tutismo competenti.

per i tereitorig tosang

14, Refanivamente all’alternativa “Rocea di Cavrenno™ in Comune di Firenzuola,
st valutano positvamente le soluzioni proposte nella documentazione di
Agosto 2012 in quanto determinano Pallontanamento della linea 380 kV dalla
Rocea, nonché il prolungamento del watto in cavidotto della linea 132 &V in
prossimita della Rocea medesima. Considerato perd che nella documentazione
formita dal proponente, relativamente a tale soluzione progertuale, non & stato
dportato 1 posizionamento dei sostegni, né specifiche indicazioni delle aree
interferite dal tracciaro 1n cavo, ¢ necessario che in fase autonizzativa vengano
presentatl  approfondiment progettuali  che  permetrano  la puntuale
valutazione delle interferenze della vanante con if contesto attraversato ¢
prevedano otlimizzazion progettuali che supetino le ciideita tilevate in corso
di 1struttotia dalla Regione "L'oscana.

15.Per quanto atilene gh intervent: da atiuarsi in prossimitd del Cunirero della

- Fum (Interventd L, ], K}, in comune ¢ Firenzpola, i fase di progettazione .
esecutiva, dovranno cssere presentati ulteriori approfondimend progertuali,
anche attraverso lanalisi di {owinseriment ante e post {Jpefﬂm, che
consentand una pia precisa valutazione degl esint dell'intetvento in esame, con
particolare riferimento agh intervent  di mitigazione e compensazionc
PropostL

Prescrizioni di carattere generale

16.1.a morfologia dei luoght uulizzat per le aree di cantiere doved essere
ricondotta al suo aspetto originario contestualmente alla conclusione dei
singoli canticri. Ogni opera di sisiemazione che si dovesse rendere necessaria
sara realizzata con tecniche propiie dell'ingegneria natiralistica.

17. 11 taglio della vegetazione e 1 moviment di terra necessart per esecuzione delle
opere dovranno essere limiatan in relazione alle mere esigenze di cantere. Nelle
aree boscate la posa ¢ la tesatura del condutton sm effertuata per mezzo
dellelicotters al fine di evitare quanio pid possibile d taglio ed il
danneggiamento della vegetazione.

18. Tutte le opete di mitigazione vegetale ¢ di retmpianto previste nel Progetto
Definitivo dovranno essete tealizzate con lassistenza continuea di espern
botanic e agronomi ¢ con Pobbligo di una vertfica dellattecchimento e vigore
delle essenxe pianiate enieo Lre anni dall'impianto, Te essenxe trovate seccate
alla vertfica di cul sopra saranno sostitute con altre di uguale specic con
successivo obbligo di venfica triennale. 81 intende che le opere di mitigazione
vepetale dovranno essete tealizzate 1l pio possibile in contemporanea con il

nrocedere del cantleri al fine di mungere al termine degh stessi con uno stato
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vegerative 1] pit avanzato possibile ¢ vicino quindi a quello previsto a regime
dal progetto.

C) Prescriggont defla Regione Emilia Romagna e delia

egtone Torcana:

DDovranno essere ottemperate, s NoN in contrasto o non ricomprese nelle seziond
A e B, le prescrizioni conrenuie nel pareri della Regione Emilia — Romagna
(Delibera di Giunta Regionale n. 1733 del 19 novembre 2012 ¢ Delibera di Giunta
Regionale n. 992 del 15 huglic 2013) e nel patere della Regione Toscana (Delibera
di Grunta Regionale n. 1056 del 26/11/2012) allegad al presente Decreto.

Art. 2 (Vetifiche di Quemperanza)

Alla vetifica di ottemperanza delle prescrizioni riportate allatt. 1, si provvederi, con
oneti a carico del Proponente e laddove le auivitd richieste ai soggett colnvolt non
dentrino tra | compiti isttuzionali, come indicaro di seguito.

Sezione A)

Prescriziont: 1, 2, 3

Termne per laveto defla Verifica di Ottemperansa: ANTE OPERAM — Fase propedeutica

alla progettazione esecutiva

Ente Vigilante: Minisiero dell’ambiente e della tutcla del territonio e del mare.

Presctizioni: 4, 5, 6,7, 8,9, 18, 19, 27, 28, 29

LI I |

Termine per lavmio defla Venfica & Ofﬁmﬁﬂﬂﬁ:{m ANTT. OPERAM — Fase di

progettazione csecutiva
Lnte Vigtlante: Mimistero dell’ambiente ¢ della tutela del werntorio e del mare
FEnti Coinrolty:

—~ Perle presciizioni o 18 e n. 19 MIBACT,

- Per le prescrizioni n. 27 ¢ n, 28: Tind gestoti dei siti Natura 2000.

— Per la prescrizione n. 2%: Regione "I'oscana, Regione Emilia Romagna ed Fnt
gestod del sitt Namra 2000

Prescrizioni: 10, 11, 24, 25, 26

Termine per favvio della Vertfiea gt Df!ﬁmpmmgzz ANIE OPEEAM - Fasc di
progetmzione esecutiva

/ﬁﬁm
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Ente Vigilante: Provincia di Firenze ¢ Reglone Emilia Romagna per i territori di
compelenza,

Prescriziom: 12, 20,21, 22, 23

Termine per Lavvie delta Vemfia df Oftemperanza: ANTE OPERAM — Faéc di
progettazione esecutiva

Fante Vigtlante: ARPA Toscana ¢ ARPA Fmilia Romagna, per 1 terntod di
compelenza,

Prescoziont: 13, 14, 15, 16, 17

Termine per lamio della Vertfiea di Ottemperansg: ANTLE OPLERAM - Fase di
progettazione csccuriva

Bnte Vigilante: Aurorita di Bacino Arno e Auforitd di Bacino Reno, per 1 tertitorn di
competenza,

Prescrizione 30

Termine per Faveen della Vfﬁﬁrj‘a‘ dr Offemparaﬁ?w ANTE OPERAM — Fase }_'JiECLdEﬂI’L

Ia cannenizzarzione,

Hrte Vigilante: Regione Toscana, Regione Emilia Romagna per 1 territod di
competenza,

Presenzione 31

Termine per Paveve della Vertfica di Oltemperanza: ANTH OPERAM — Tase precedente
la cantierizzazione.

Ente Vigilante: Ministero dellambiente ¢ della watela del territorio e del mare

Enti Coinpoltr. Regione Toscana, Regione Fmilia Romagna per 1 tertitod di
competenza.

Prescroziont: 32, 33
Tormine por Favvio della Verifica di Qtemperanga: CORSO TYOPERA — Lurte le fasi

Euwfe [Vigilante: Autoritd di Bacino Amo e Autonta di Bacino Reno, per 1 territord di
COMpErenza.

Prescrizmoni: 34, 35, 30, 37, 4]
Termine per Favivo della Ventfica di Ottemperanza. CORSO Y OPERA ~ Tutte le fasi
Ente Vigilante,. ARPA Toscana ¢ ARPA Emilia Romagna, per 1 ierriior (1

comp Ere1Za.
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Prescrizioni: 38, 39 _
Termmne per Larvio della Verifica di Ottemperange: CORSO I'OPTRA - Tutte le fasi

Ente Vigilante: Provincia di Firenze e Regione Emilia Romagna per i tertitoti di
competenza.

Prescrizione 40
Termine per Faveio defla Verifica di Qitemperanga, CORSQO 1’OPERA - Tutre le fast
Enti Vigtlansi: ot gestord ded Sit Natara 2000

Prescazione 42

Termrine per Lavvio della Verifica di Ottemperanze: CORSO D’OPERA — Turte le fasi e
POST OPERAM — "L'utte le fasi

Bute Vigilante: ARPA Toscana ¢ ARPA Emilia Romagna, per i territod di

caompetenza,

Prescrizioni 43
Lormine per Favvio della Vertfica df Ottemperanza POST OPTRAM — Turte ke fasi
Ente 1Vigilante: Ministero dellambiente e dellz mitela del tertitodo e del mare

Lnti Cornvoli:. Regione 'loscana, Regione Dmilia Romagna per 1 territor di
competenza ed Tint gestori del Sitl Natura 2000,

Prescrizione 44 - :
Tersnine per laveio della 1 erifica ﬂ’ﬁ'_ Ottemperanza: POST OPHRAM - Tutte le fasi

Enti Vigilantr: Enn peston dei Sin Natura 2000,

Prescriziont: 45 ¢ 46 . _
Termine per lavvto della Vfrﬁm dt Qttemperanza: POST OPERAM — Tutte le fasi

Enre Vigilante, ARPA Toscana ¢ ARPA Emilia Romagna, per 1 tertitod di
competenza,

Prescrizione 47
Ter?m'm_ per Lavvio defla | erifica o Otemperange POST OPERAM —Tase di esercizio

Eunte Vigilante. Ministero ddl’ﬂmijiente e della tutela del territorio ¢ del mate

Prescrizione 48
Termine per Lavvio delia Verifica df Ottemperanza VU L'TE LE FASI

L] I
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Enie VVigitante: Mintstevo dell’ambiente e della tutela del territorio ¢ del mare.

Sezione B)

Preserzioni 1,2, 3, 4,5, 13, 14, 15
Tormine per lavvio delfa Verifiea &f Otfemperanzg. ANTE OPERAM — Fase di
progettazione csecutiva

Ente Viglante: Ministero dei beni ¢ dedle amnivitd culturali e del tufismo.

Enti Cotnunfei:

— Per la prescrzione n. 4: Soprintendenza per i beni archeologict dell Timilia
Romagna.

— Per la prescrizionc n. 5 Soprintendenza per i bent archeologial della T'oscana.

Presctizioni 6, 7, 8,9, 11,12, 17, 13
Termine per Lavmo della Venfica dif Ottemperanga: IN CORSO D’OPERA

Fnte 1igilante: Mirgstero det beni ¢ delle atdvita culturali e del rurisme,
Fwntr Coinralte:

— Per le preseriziont n. 7 ¢ n, 8 Soprintendenza per 1 bent archeologici della
Toscana,

Presctizione 16
Termine per lavvio defla Verifica di Ottemperanzya: POST OPLERAM

Ente 17 tgilante: Ministero dei b.eni ¢ delle argvita coliurali ¢ del (arismo.

Sezione C)

Alla venfica di ottempetanza delle prescdzioni riporrate all’arr. 1 leuvera O),
provvederannola Remone Toscana ¢ la Regione Emilia Romagna come indicaro nelle
rispetiive DGR allegate al presente Decreto.

Art. 3 (Disposizioni Finali)

Ii presente provvedimento sara comunicalo a Terna Rete Tralia s.p.a., al Ministero ded
bemi e delle attivita culturali ¢ del mirismo, al Minisiero dello Sviluppo Economico,
alla Regione Toscana ¢ alla Reglone Emilia Romagna le quali provvederanno a
pottatlo a conoscenza degli alerl End/sAmministraziont interessa,

Terna Rete Italia s.pa. provvederd alla pubblicazione del presente provvedimento
er estratto nella Gazzetta Utfciale; a1 sensi dell’arn, 27 del 3. Igs. 3 apdle 2006 n.

(]
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152 come modificato dal D.Lgs. 16 gennaio 2008, n. 4, notiziandone il Ministero
dell'ambiennte e della tutela del territorio ¢ del mare — Dirczione generale per le
valutazioni ambientali, e trasmetterd al medesimo ¢ al Minisicro dei beni é delle
attivita culturali e del mrsmo, copia del provvedimento autorizzative finale
pubblicato a1 sensi dell’art. 11, comma 10 della Legge 24 novembre 2000, n, 340.

At senst dell’art, 26, comma 6, del ID.Lgs. 152/2006 ¢ ss.mm.ii, il progetro di cui al
presente decreto dovra essere reabizzato entto cingue anni decortent dalla data di
pubblicazione del relativo estratto sulla Gazzetra Ufficiale; trascorso tale perindo,
“fatra salva la facolta di proroga su ticluesta del proponente, la procedura di
valutazione dellinpatio ambientale dovrd essere reiterata.

Il presente decteto & reso dispoaibile, unitamente ai pareri della Commissione
‘l'ecnica di verifica dell'impatto ambientale VIA/VAS, al parere del Ministeeo dei hent
e delle atdvith culturali e del turismo cd ai pareri della Regione Toscana e della
Regione Emilia Romagna sul sito WED det Ministero dell’ambiente ¢ della tarela del
territotio e del mare.

Avverso 1l presente provvedimento £ ammesso ncorso al TAR entro 60 giorni c al
Capo dello Stato entro 120 glomi decorrend dalla pubblicazione in Gazzetta
Ufficialc.
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Ministero del|'Amblania & dellz Tutala dal Tertoric
del Mara ~ Direzlone Qenerate Valutazioni nmhle_J

o oty Gttty ot Fossetirio E.prot OVA - 2013- 0018743 del 07/0872013
e ‘%zz&

COMMISSIONE TECNICA TH VERIFICA BELLTMPATTO . .
AMBIENTALE - ¥IA B VAS Al Sig. Ministro

per i tramite del Sig. Capo di Gabinetio

IL SEGRETARIC Sed
{,-- _‘] | 5] e
U A 0 Dirczione Genarale per le
Minfsters del'Amblente & delle Tulelz dal Terltorio Valutaxioni Ambientals

e 4a| Mare = Cammisslane Tecnica WA - YAS

1. prot CTVA- 20130002082 del 950812013 ) Sede
habtoa N

DGGETTO: L. VIP 405 trasmissione parere n. 1318 CTVA del 2 agosto 2013,
[struttoria VIA nuovo elettrodatto a 380 kY tra Colunga e la stazivne
elettrica di Calenzana ed opere connesse, proponente: Terna S.p.A.

Ai sensi dell’art, 11, comma 4 lettera e) del D.M. GAB/DEC/150/2007, e per le
successive azioni di competenza della Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali, si
trasmette copia conforme del parere relativo al procedimento in oggetto, approvato dalla
Commissione tecnica di verifica dell'impatto ambientale VIA e VAS nella seduta Plenarnia
del 2 agosto 2013.

Sisaluta.

All. ¢fs
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Realizzarione & un nuove elettrodorta in singoela terme a 380 kW, g fe staziond eletiriche @i COLUNGA (B ¢ CALENZAND (F ¢
apere CONAGETE.

L %

La Commissione Tecnica di Yerifica per ’Impatto Ambientale — VIA ¢ VAS

VISTA la con nota del 10/12/2009, assunia dalla Direzione Generale per la Salvaguardia Ambientale con
prot.i. cx DSA-2009 34123 in data 17/12/2009, la Societa TERNA 8.p.A. ha presentate domanda di pronuncia
di compatibilita ambientale relativa al propetto ” Realizzazione di un nuove eletivodotto in singola terng a 380
&V tro le stazioni eleitriche di COLUNGA (BO) e CALENZANO (FJ} e opere copmesse™ ticadente nelle
Provincie di Bologna e Firenze.

YISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n. 152 rccante “Norme int materia ambiemtale’™e s5.mm k.

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente "Regolamento per il
riording degli organismi operanti presso il Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare, &
norma dell'articolo 29 del DL 4 luglio 2006, n.223, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006,
n.248" ed in particolare I'art% che prevede Distituzione della Cominissione Tecnica di Verifica dell'Tmpatto
Ambientale VIA-VAS,

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, u. 90, convertito in legge il I4 luglic 2003, L. 123/2008
“Conversione in legge, conm modificasioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante miisure
straordinarie per fronteggiave l'emergenza nel settore dello smaltimento def riftuti aelfa regione Campania €
ulteviori disposizioni di pretezione civile™ ed in particolare 1'art. 7 che meodifica 1’art. 9 del DER de! 14 maggio
2007, n. 90,

VISTO il Decreto de! Ministro dell’Ambiente ¢ della Tutela del Territoric e del Mare prot 1.
GAB/DECAS0/07 del 18 seltembre 2007 di definizione dell’organizzazions e del funzionamento della
Commissione tecnica di verifica dell’impatto ambientale - VIA e VAS,

VISTO il Decrcto Legge 6 luglio 2011, n. 98 convertito in legge il 15 lugho 2011, L. 1 11/2011 “Conversione in
legge, con modificazioni, del decreto-legge 6 luglie 2011, n. 98 recante disposizioni urgentl per la
stabilizzazione [inanziaria™ ed in parlicolare 'art, 5 comma 2-bis;

VISTO il Decrete del Ministro dell’Ambiente ¢ della Tutela del Temitorio e del Mare prot. n.
GAB/DEC150/2007 del 18 settembre 2007 di definizionc dell’organizzazione e del funzionamento della
Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatte Ambientale — VIA ¢ VAS e le modifiche ad esso apportate
attraverso i decreti GAB/DEC/193/2008 del 23 giugno 2008 & GAB/DEC/205/2008 del 02 fuglic 2008,

VISTO il Decreto del Ministro dell” Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare di nomina def componenti
della Commissione Tecnica per la Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS prot. GAB/DEC/112/201] del
19/07/2011.

VISTE la nota prot.nDVA-2010-9279 del 9/04/2010, acquisita dalla Comnissione Tecnica di Verifica
deli’Impatte Ambientale - VIA e VAS (CTVIA) con prot.n CTVA-2010-1124 del 14/04/2010, con la quale la
Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali ha comunicala IPesito positive della verifica di procedibilild . .
dellistanza alla Commissione Teenica di Verifica di Impatto Ambientale VIA — VAS (d’ora in avanti
Comimissione}.

PRESQ ATTO che ki pubblicazione dell’annuncio relativo aila domanda di pronuncia di compatibilita
ambientale ed 2l conseguente deposite del progetio e dello smdie di impatto ambientale per la pubblica
corsultazione, & avvenuta in data 10412/2009 sui quotidiani Quotidiane Nazionale” e “Avvenire” *ll
Giornale”, “Repubblica-sd Firenze®, e *Repubblica ed-Bolagna®

CONSIDERATO che con nota prot.n. TE/P20100016611 del 01/12/2010 acquisita con prot.n. DVA-2010-
29279 in data 02/12/2010, la Societd TERNA S.p.A. ha trasmesso Ja seguente documentazione ambientale in

sostituzione di quelia allepata atla domanda di VIA in data [0 dicemnbre 2009. I.a documentazione ¢ costituila
da:

* Studio di Impatto Ambientale (SRIARII0071)

' Sintesi non Tecrica (SRIARIIG072)

. Relazione Archeclogica {SRIARI0073)

. Relazione Geologica (SRIARII0074)

- Relazions Pacsapgistica (SRIARII007S)

. Valutazione di Incidenza Ecologica (SRTIARII0076)
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CONSIDERATO che la Direzione Generale Valutazioni Ambientali {DVA)Y con nola prot.n. DV A-2011-675
del 14/31/2011, acquisita dalla Commissione Tecnica di Verifica dell’Impattc Ambientale - VIA e VAS
(CTVI1A} con prot.n, CTVA/2011/070 del 14/01/201)] ha chiesto alla Commissione di comunicare la necessita
di eventuali inlegrazioni da ricomprendere nella documentazione per la pubblica eonsultazione.

CF)NSIDERATD che com nota prot. CTVA-201 10000545 del 22/02/2011 la Commissione ha trasmesso alla
Drirezione la propoa richiesta di integrazioni e in merito alla dovumentazione tecnica; la stessa & stata trasmessa
al Proponente con nota DV ARG 175930 del 10/03/2011. . f

CONSHMERATO che con nota prot.n. TE/P20110002043 del 09/02/2011, con nota prot.n. TE/P201 10002459
del 16/02/2011, con nota prot.n. TT/P201 10002767 del 23/02/2011 la Socista TERNA S.p.A. ha fornito alenni
chiarimenti e rettifiche della dncumentﬂzmne trasmessa.

CONSIDERATO che con nala protn. TEP20110010850 del 08/07/2011 il proponenie ha trasmesso |
documentazione integrativa acquisita con prot.n. DVA/2011/16833 del 12/07/2011. \5

CONSIDERATO che con nota prot. TE/P20110015614 del 06/10/2011, la Societd Tema 5.p.A. ha comunicato
la necessita di apportare ulteriori mndjfiche [...] alla documentazione™ gid trasmessa pertante ha invialo ulleriort
integrazioni volontarie che sostiluivano intcgralmente [a documentazione gia presentata. j \

CONSIDERATO che [a pubblicazione della documentazione integrativa per la pubblica consultazione, &
avvenuta in data 17/10/201 1 sui quotidiani “Corricre deila sera®, “Resto del Carlino”, “La Naziong™.

CONSIDERATO che con nota prot.n TRISPA/P20120003711 del 31072072 il proponente ha trasmesso
ulieriore documentazione integrativa volontaria acquisita con prot DVA n. 2012-19589 del 14/08/2012 ¢
trasmessa alla CTVA con nota DVA-2012 20878 del 30/08/2012 prot.n.CTVA-2012-2993 in data 30/08/2012.

CONSIDERATO che con nota prot.n.TRISPAP20120004474 del 11/09/2012 il proponente ha trasmesso \:"/q
ulteriore documentazmnc integrativa in risposta alle richieste del MiBAC. U.

&
CDNSIDERATG che con nota prot.n TRISPA/P20120006220 del 06/11/2012 il proponente ha trasmesso dei w
chiarimenti aila ulteriore documentazione integrativa presentata con nota protn TRISPA/P20120003711 de‘l\ﬁﬁ“i@
072012 N

M.

CONSIDERATO che con nota prot. DVAR(012/30698 del 17/12/2012 la Direzione generale ha trasmesso al
Proponente la nchiesta di integrazieni formulate dalta CTVA (prot.CTVA-2012-4382 del 30/11/2012) in merito
allo studio di incidenza per il nuovo sito natura pSIC/ZPS IT4050032 “Monte dei Cucchi — Pian di Balestra™
pmpﬂslo dalia Regione Emilia-Romagna , ed all’aggiornamento degli studi i incidenza per i SIC ¢ ZPS, per i
quali si evidenziano modifiche rispetto ai formuiari precedenti,

CONSIDERATO che con nota prot.n. TRISPA/P2013000668 del 28/01/2013 il proponente ha trasmesso la
documentazione integrativa acquisita con prot DVA n. 2013-2706 del 01/02/2013 e trasmessa con pota DVA-
2013-3260 del 07/02/2013 alla CTV A, prot.n.CTVA-2013-505 in data 08/02/2013. &i/

CONSIDERATO che con mota prot. n.TRISPA/T201300¢4435 del 10/05/2013 il proponenie ha trasmesso
alcune note e analizi bibliografiche su aloune specie presenti nei siti interessati dal propetto. ' 40

CONSIDERATO che con nota prot. t. TRISPA/P20130004175 del 30:/04/2013, acquisita con prot CTVA n.
2013-1588 ‘del 10/05/2013 il proponente ha trasmesso documnentazione integrativa volontaria per rispondere
alle indicazioni contenute nel parere VIA espresso dalla Regione Toscana con delibera di Giunta n.1056 del
26/11/2012, Con nota prot.n, TRISPA/P20130005981 del 18/06/2013, acquisita con prot CTVA n. 2{}13 2255
del 25/06/2013 e con prot. DVA 2013-0015054 del 26/0672013, il proponente ha trasmesso I’ faborato
RGDRO400ZBGLO0152 che integra e soslituisce I'elaborato trasmesso in data 10/05/201 3,

«Zm«ﬂ %‘%"’

CONSIDERATO che con nota protn. TRISPA/F20130006591, acquisita con prot. CT 13- 2439 de
11/07/2013, ha trasmesso Telaboratc RGDRO40AZBGLO0LSZ “Tlettrodotto a 38{!@ plice terna Bar
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£y

stazione-Calenzato: analisi dei flussi di eorrente ¢ dell’induzions magnetica generata dail’elettrodotte den tratto
it doppia terna in ingrasso aila S_E. di Calenzano” che sostituisce quellp inviato i 18/06/2013.

CONSIDERATO che risultance pervenute le seguenti osservazioni a seguito deila pubblicazione avvenuta in
data 10/12/2009:

Protocollcs CT\_’A FProtocollo DV A Denominazione
= 377 del A
1| 000581 del 17/022010 | GAB f;?,:}ggfﬁf} g Naseetti Vincenzo

bdassimiliano Rusconi Rizezi e Gian Luca Rusconi Rizzi -

2 0001683 dal 010672010 0012334 del 12/05720100 wamite il Comune di Ozzano dell'Emilia (B 0)
Cemune di Firenzuola (F1Y
3| 0002305 del 13/07/2010 | 16796 de] 06/07/2010 oomune ﬁ&gﬁ&“ﬂg%m
| Comune di Monterenzio (B
4 0002331 del 144072010 14822 del 09/56,/2010 Societd Scavitalia sl
5 00026894 del DINS/2010 18684 del 27072010 Comune di Barberine del Mugello (FI3
P 0001199 del 22/04/2010 0010521 del 23/04/2010 St:rprimendcnz_a Beni Arcllitcl}anici ] Pae\f;aggislici di BO-
t0-RE, Soprintendenza Beni Archeologici delia Toscana
T 0001392 del 14/05/2010 Q012027 del 104052010 MATTh .
8 DO0ESTO del 06/0452010 Provincia di Firenze
[ 8008992 del 06/04/2014 Regione Toscana
10 10521 dei 23/04/2010 MIBAC
11 11887 del 27/44/2010 Comiune di Monterenzio
12 Q011468 del 04/05/2010 Regiong Emilia Romagna
13 DOT1628 del 05/05/2010 Pegione Toscana
14 | 0001190 del 22/04/2010 (010284 del 21/04/201 0 Ministero Ambisnte Tutefa Territorio Mare trasmissione
- Osservazioni
15 0002453 de] 3022010 Craziano Givoni ed aleri
14 “ 0003033 del 0B/02/2010 Studio legale Avy, Angelo Forni
17 " 0003040 del QRMO22010 Adone Tempesting
15 . OG03041 del (80252010 Fernanda Tedeschi
19 = 0003042 del 08272010 Alezsandro Ferretti
20 . 0003043 del Q222010 {Carlo Francia ed altr
21 g 0003044 del 08/02/2010 Emnesto Naldi
22 " 03045 del 08/02/2010 Crabriella Saz=ini ed altri
23 u 0003046 del 08022010 Alex Paolini
24 “ B003047 del 0BO2/2010 Lucta Gaggioli
25 " OO03048 del 08022010 Maria Gisella Minarini ed altri
16 “ 11003079 del 09/02/2010 Stefania Ruggeri
27 “ OOO3082 da] 0040220110 Graziella Ruggeri
25 “ 0003084 del 09/02/2010 Marco Rupperi
10 " 0003087 del 090272010 Brung Armibali
3o i G003109 de] 09/02/2010 Monica Tagazz
31 " QOO3111 del 09022010 Andrea Battacehi
32 ON03113 del 09022010 Giulio MNasetti
33 “ 0003119 del 09022010 Yari commercianti
34 « Q003120 del 0902/ 2010 Saure Bertarini ed altri
35 " 0003121 del 090220140 Mlaria Cristina Castagnotto
36 * 0003122 del 09/02/2010 Maria Angela pilani
37 0003166 del H9022010

Gi?,nlli Bruzi ed altri
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18 w 0003177 del 09/02/2010 Serafino Mascetti

3g . 0003179 del 09402/20140 Ottavie Waldi ed altri

40 u 0003181 del 09/02/2010 Enzo Paalini cd altri

41 s Q003183 del 097022010 Maria Lorenzini

42 D003 193 dei 0940272010 Enzo Paolini

43 u Q003197 del 0902/2000 Carlo Borelli ed altri

44 ‘* Q003192 del 09402/2010 Angela Baldini ed alwi

45 “ 0003300 del 10402/20140 Giancarlo Franceschi ed altri

45 “ 0003310 del 10/02/2010 Maric Mascetti ed altri

47 “ 0003311 del 1040272010 Alberto Rocea ed alin

48 z 0003312 del 10/0272010 | Marinella Marcheti

40 w 0063465 del 104272010 Faolo Paganclli

S0 . 0003506 del 10/02/2010 Franco Serra ed aliri

51 L 0003542 del 11702720190 Paola Panzacchi

52 0003544 del 1170272010 Annita Baratta &
53 ! “ 0003647 del 1171242010 Angela Ravaglia )
54 “ QO038RS del 12/02/2010 Vittorino SGnesini Quadri

55 004134 del 16:02/2010 Domenico Biond: ed altri

£4 w Q004136 del 167022010 Ugo Panzacchi

57 . 004138 del 16/02/2010 Vincenzo Nascedti

58 s Q004173 del 1602/2010 ' Ottavio Naldi ed altri

£9 w 0004575 del 1622050 Associazione Difesa Assisicnza e Tutela del Cittadino

G e Go0a198 del 16/02/2010 Ciuseppe Massa

61 “ 0004350 del 17/02/2010 Rolando Raffaclli ed altri

a2 0o04351 del 1770272010 flassimiliano Raffaclli

63 0004358 del 170272010 Alessandro Ferretti

6d “ 0004362 del 170272010 Maria Gisella Minarini

65 & 0004370 del 174022010 Ernesto Naldi

66 “ 0004372 del 17/02/2010 Fiorclla Matchioni

67 “ 0004374 det 17/02/2010 Gian Lorenzo Lenzi

68 w“ 0004380 del T17/02/2010 Alex Paolini ,
69 “ 4388 del 177022010 Sauro Bertaring ed alimi :
Bl u oood39d del 17022010 Enzo Paolini ed alim /7’
71 w 0004430 del 17/02/20160 Enzo Paotini L/
2 0004432 del 17/02/2010 Fernanda Tedeschi —
73 w 0004437 del 17/02/2010 Giorgio Manetti ed altrt

7d QO04499 del 1802724 A) Confederazione Ttaliana Apricoltori di Bologna

75 w Q004517 del 18/02/2010 Gerardo Gondi ed alto _
76 " 0004555 del 18/02/2010 Paola Naldi ed altri h
7 = 0004552 del 18/02/2010 Giancarlo Lorenzini ed altri AP SN
78 i 0004563 del 18/02/2010 Giuscppe Massa JMEL |
79 0004569 del 18102720140 Gabriele Minarini ed altri b
S0 z 0004574 del 18/02/2010 Lucia Mascherini £ 1
81 “ 0004599 del 19402/2010 Gianni Brozzi ed alirl ﬁ_/ A\
82 L 0004602 del 194E2/2010 Adriano Minarlni /U

&3 = 0004605 del 19/02/2010 [\Giuseppina Pofi ed alnf{ ik
84 @ 0004613 del 19/02/2010 AndreaBawadi /| N |
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Realizzazione di wn anove elettrodotee in sitgala teria o 380 &, wra le stazioni efetiriche di COLUNGA (BO} ¢ CALENZAND (FY) ¢

operd coltrg f5e,

Q003323 el 230272010

85 Q004G 15 del 19402/2010 Carlo Menatti
86 0004613 del 19/02/2010 Alberta Rocea
87 e 0004620 del 19022010 Wlarzia Naldi
58 = O00d62d del 1902/2010 Francesco Pagliaroli
a9 o 0004632 del 19702010 Adeone Tempestini
o “ 0004686 del 190242000 Momica Mizelli
a1 o 0004671 del 19/02/2010 baria Teresa hassa
92 “ 1004674 del 198220110 Lorenzind Frosimini
03 0004690 del 19/02/2010 Sergio Maestrani
04 “ 004694 del 1940272010 Eemo Ghim
05 “ (004699 del 1902720100 Roberta Ferri
46 Q004702 del 19/02/2010 Rorang Ferrelti
o7 Q004704 del 19822010 Marco Rupgeri
08 0004722 dal 198272010 Antonio Deroma ed altri
" 99 2 0004743 del 190272010 Palazze Loup S.p.A.
100 " 0004750 del 19022010 Comitate Appenning Salute Territorio CAST
1471 0004908 del 22/02/2010 Franca Serra ed altr
102 “ 0004915 del 22/042010 Appennino Slow
103 “ 0005026 del 220242010 Criovanna Gironi
104 “ Q005184 del 23/02/2010 Agatonio Arcidiacono ed aliri
103 " GOOI207 del 23022010 Giuseppe Armenti
106 “ 00052135 del 23A¥2/2010 Alessio Megli
107 OO03217 del 23/02/2010 Adma Matorelli
1% * OOOSZIE def 230252010 Walter Dall*Crio ed altri
1409 P+ Q00522 del 23/0272010 Salvatore Vaglica ed altni
110 005221 del 23/0272010 Fiero Maldi
'_lll "" 0005223 del 23/022019 Salvatore Vaglica
112 # 0005224 del 23/02/2010 Debora Vaglica
113 * 0005227 del 23/032/2010 Giuliana Armenti ed alini
114 “ 0003236 del 23/02/2010 Luciano Landuzzi ed fatri
115 " 005258 del 2370272010 Guglielmo Stagni
116 QO05259 del 23/02/25]0 Cesare Gironi od altn
157 “ 0005265 del 23/02/2010 " Maria Angela Milani
1% g 0005277 del 230272010 Carla Zanardi ed altri T
119 “ 0005278 del 23022010 Brunella Bettind
120 E 0005279 del 23M272010 Graziano Girons ]
121 0005299 del 23/02/2010 Rosamaria Mesto
122 " 0005301 det 23/02/2010 Angela Balding ed altri
123 " 0005302 del 23/02/2010 Mhonica Lapazzi
124 = 0005304 del 23022019 Carlo Borelli ed alin
125 “ 0005306 del 23/02/2010 Brung Aonibali
126 0005308 del 23022010 Marco Fabhbn
127 w 0005350 del 2302/2010 Stefania Santi
[ 128 E 0005313 del 23/02/2011 Francesco Monari ed alt
110 Q003318 del 23/02/2010 Giuseppina Macchiavelli T
130 . 0005320 del 23/02/2010 Matia Cristina Macchiavelli
131 “

Luigi Passoni
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132 - 0005324dsl 23/02/2010 Stefania Rugger] ]
133 " 0005327del 23/02/2010 Elena Mezzini i
134 “ 00054 12de] 24/02/2010 Alberto Neri A
w GAB — 2010 0005377 del '
135 170272014 5 0005502ded Vincenzo Naseetti
240272010
136 « 000553 5del 24/02/2010 Domenica Biondi ed aliri
137 w 05006933del 11/03/2010 Tommase Dintching
138 = O006992del 1 1/03/2000 Aleszandro Cavallettt ed altri
132 i 0007262del 15032010 Vanna Clpriani ed altri
144 e 0007264 del 1503%/2010 Gianloea Ballerini
4t 0007668 del | 303720140 Alberio Tebalda ed altri jS__g
142 DV ASL010:/4915 del Lo )
202/2010 Associazione Appennino Slow
- DV A2010/5258 del ) ] .
143 23022010 Sig. Guglielmo Stagn \ ]
144 DVALOIS535 del Sige. Biondi Domenico, Sabalini Eosanna, Biondi Pacla, r‘i"
24022010 Biondi Faolo
O ARV S02 del . ,
145 ! 2450202010 ® . 3ig. Vincenzo MNasceni
! DV AZDI0S254 del .
':ﬂ ! DVA/2010/5256 del Sige. Landuzzi Luciano, Landuzzi Raherto
1 19/04,/2050

CONSIDERATO che le osservazioni pervenute successivamente alla pubblicazione in data 17/10/2071

Documentazione Integrativa sono le sepuenti:

della

" Protoeello CTVA

Protocollo DVA

" Denominazione

(=

0003976 del 14/11/2011

Q027983 del 01 1/2011

Aszsocinzione Thfesa, Assistenza & lutala dal
Citading

GUZ8378 del 14/11/2011 |

2 | 0004110 del 2271 12011 Calevi Ttalo
3 | 0004372 del 1271272011 | 0030493 del 05/12/201 1 Lascialfari Emiliano
4 0004453 del 191242011 031063 del 137252011 Alvares Alessandro
5 031407 del 167122011 Calzolari Alberto
s | 0031405 del 1671272011 Calzalari Claudio )
T D004360 del 2371272011 0031411 del 161242011 Calz-ulari Waszimo
5 0031409 dal L&/ 122051 i Lolli Cristina
5 | 0004361 dat 23120200, | OO 1601 del 1971272011 Evangelisti Licia & Bressan Evangelisti Fabrizio
110 0031615 del 1941272011 Federconsumatori di Borgo San Lorenzo (FT)
11 | 0004578 del 27/12/2011 | 0031736 del 20/12/201] Michelini Ginetra
1z 0031735 del 20/12/201 1 Ceré Carla ]
: anni Maurizio
g3 | Q004STR Al 2TNBOIL Y 01950 det 201202011 Moot Vst U
; Galantini Clga
14 0031891 del 21/12/2011 Fini Augusta /
15 0031860 del 2171 2/201 | Formi Andrea %‘C
16 | 0004590 del 28/12/2011 | Q031822 del 21122011 Tarahusi Rodolfo
17 0031902 del zmzfzun

Degh Lsposti Castori Claudo
Degli Esposti Castor! And
Desli Esposti Castori I‘ab

g .
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Realizzezione £i un wrove slettradotio in singaln ferme o 380 &V, tra le stazioni eferviche of COLUMGA (B0 e CALENZAND (1) &
GG COMIESEE,

Tregli Esposti Castari Simooe
Polazsi Anna
Frata Paola
_PE{_E_ca\rita[ia arl
Berti Qiancarloe
13 0031823 del 21122011 Cevenini Luisa
Azienda Agricola La Cartiera dei Benandanti
19. 0032013 del 22/12/2011 Fariselli Michele
Cantarini Nicoletta
240 0032023 del 2204024201 1 Fiorentini Roberto
21 0032003 del 22122011 Nanni Maurizio per la “Cave 1dice” sl
22 0032021 del 22/12/2011 Peli Sandra
Lambertiim Luciano
0004591 del 2841272011 Citcrmes Gondi Vittoria
o Gondi Gerardo
23 D032E46G del 2201272011
y ¢ Gondt Lapo
Fattoria di Volmizno sas
24 0032056 del 2271272011 Mepli Alessio
28 0031940 del 21/12/2011 Canzini Paclo
Tedeschi Tvanna X
26 0032220 del 27/12/2011 Caligari Wilina
Caligari Claudio
Soprintenden ' i beni archeolosior della
27 i enza per i &
27 | 0000009 dei 0317201 | 0032102 del 22/1272011 __ Toscana
28 0032187 del 231372011 Confederazione Italiana Agricoltori ({CT4) di
Balogna
29 0032189 del 2311242011 Tonelli Gianni
Comune i San Lazzaro di Savena trazsmissione in
allegato delle osservazioni di: Societid Cava dice
srl; Manni, Galantini; Podere *C3 Rossg™;
30 DOOODET del 160172012 DO32E89 del D241 72012 Conlederazione Italiana ﬁgricnhgri {C_IA} di
Bologna, Fariseili, Cantarini; Fvangelisti, Bressan;
Cere; Michelini; Tarabusi; Fini; Polt; Societa
Soavitalia srl; Fiorentini
31 DWVASLZOT2002 det . .
02/01/2012 Comune di San Lazrarn di Savena
Albertazzi Silvio
5 | CTVAR012/170 del DVAS2012/426 del Negrint Enzo
20/01/2012 10/81/2012 Earatta Annita
tlaurizi Guido
Bacchi Noris
33 DVAS012/ 1626 del . -
23024202 Comamne di Ozzano dell'Emila
14 DV AS012/28037 del . )
241 1/2012 Stdio Legale Fomi
35 | CTVARZOI2/A303 del DVARN2/28511 del o .
26/11/2012 26/11/2012 Studio Legale Fomi

CONSIDERATQ che le osservazioni pervenute successivamente alla pubblicazione della Documentazione
Integrativa a seguito della richicsta integrazioni nota {prot. DVA/2(012/30698 del 17/12/2012), relativa
all’aggiornamento degli studi di imcidenza.

Protocolls CTVA

Protocolly DV A

Denominaziane

| CTVALZRIA 1393 del DWASL2013/88 10 del Comune di Lolano — neta prol. N, 2013/0002380
E2i04/2013 150472013 del 1104420103

CIYA2013/1473 del

O A2013/9400 del

Sipp. i Grondi
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Rﬁﬂfizza?m.llf di un nwgve elettrodorto in singofa terna a 380 KV, tra fe stazions elettviche of COLUNGA (B0O) ¢ CALENZANG (Fl) ¢
TR CORRESTE.

-

l

240402013

230442013

Nel corso dell’istruttoria sono stati trasmessi i seguenti pareri;

Ente: Protocollds |- Protocolio fisito parere
fq. o hete DVA . [CTVA parers
Pravincia di - DWARDIDZ | CTVARZ010/38
“;‘.“;:ng ' 4838 del 50 del Parere prot. N, 0119276/2010
! 181072010 02/11/2010
Pravincia di CTVASSLOTI2T
e 11 de Parere prot. N. 0124635 del 21/03/2012
renze 25/07/2013
Autoriti Bacino DVARIDL272 | CTVAR0IZ/36
Fiume Arno 3867 del 90 del Prot. N_ 4056 del 03/10/2012.
04/ W2012 16/10/2012
Parco Maturale
GI::sgim]}}n::ﬁfgieelsi CTVaﬁszd{:EME Deliberazione Comitato  Esecutive 1. 34 del
¢ Calanchi 2001172012 §1/127201 1. Parere favorevole con prescrizioni
dell’Abbadessa
Provincia di CT?&IE';IE; 2142 Trasmesso  con  nota prot. N 5213?5 _ del
Bologna 2071142012 02/04/2012. Parere favorevole con preseriziont
e CTVA2013/27 | nota protn.136762 del 0506/2013, allegata alla
Provincia di 36 del Delibera di Giunta della Regione Emilia Romagna
Bologna 20/07/2013 | n.992/2013
" Regione Emilia CTV_.;I%{::}QMB Delibera di Giunta della Regione Emilia Romagna
Romagna 20/11/9013 n. 1735 del 197112012
LRegione Emilia ngfi{; ¥27 Delibera di Giunta della Regione Emilia Romagna
Romapgna 20072012 n.992/2013
| . DVAZOIZ2 | CTVA2012/45 Delibera di Giunta Regmnale n 1056 del
tRegione Toscana | 9442 del 37 del 26/11/2012. Parere
04/12/2012 10/12/2012
Co CTVA201325 | Parere prot. N. 2336/2012 del 05/10/2012. Parerc
Provincia di 25 del favorevale con prescrizioni. Conferma parere prrot,
Firenze 15/07/2013 | 0124635 del 21/03/2612,
. CTYAS013/25
Comuae di 25 del Deliberan. § del 16/02/2010
Firenzucla 15/0742003
. CTVA2013/25
Comune di 25 del Delibera n, 110 del 3041172011
Firenzuola 15/07/2013
. CTYVAMRGISR2S
Comune di 25 del Delibera . 100 deb 15/12/2012
Firenzuola 15/07/2013
I~ Comune di CTVA013/25
i Barberine del 25 del Deliberan. 17 del 3170372010
dugello P5/0742013
Comune di CTVARDIZ2E
Barberino del 25 dei Delibera n. 63 del 29/11/2011
Mugello 15072013
Cotmune di CWiﬁ%ﬂ:SES Deliberazione di Ginma Comunale prot. N, 4746
Calenzana ko 5{:13 del G8/03/2010 f\/
v — N s | ramras

[0

YA

VR

1%/

ﬁf—& ffﬂ& &

)
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Reqlizzazione di wa nieove elettrodotie in singoela terng a 380 &¥, tra le staziont elettriche df COLUNGA (BCY ¢ CALENZANG (FI) ¢
LS TR,

Comune di CTVA/2013/25 Deliberazione di Giumta Comunale n. 129 de]
Calenzano 23 del 1911142011
150772013
Comune di CIVAZOI3/25 | b tierazions di Giunta Comunale n. 130 del
Caltenzano 25 del 270200012
15072013
Corunild OTYAZ2013./25
Maontana del 253 del neta prot. M. 1346 del 080242019
Mugello 15/03/201%
Comynita CTva/2013725
Montana del 25 del nota prol. W, 10395 del 08/11/2011
fiugello 137072013
Autorita di CTVALDER2S
B ,u {TT[J : 25 del nota prot. AR2010/0136 del 11402/2010
acino del Reno 150772013
Autorita di CTYVARQ13/25
B ':';1 | 25 del nota prot. AR/2011/1366 del 18/11/2011
acimo del Reno 15/07/2013
Autorita di CTVASM 325
Baci:n d‘E]aRl . 25 del nota prot, AR/2012/1003 del 13/09/2012
B Rel 15/17/2013
Aulorita di CTVALDI325
Bacina del 25 dal nota prot. 794 del 23402/2010
Fiume Arno FS/7203
Autorita di CTYVAMQLS/25
Bacing del 23 del nota prot. 4870 del 24/11/2011
Fiune Amo 13072013
CTWV 12735
Autorita di DVA2QL22 .i;f 21:121
Bacino del 38a7 da] nota prot, 4056 del 03/10/2012
: 1&/10/2012
Fiume Anio 0452012
L.

CONSIDERATO che dall'analisi delle osscrvazioni pervenute a seguito della pubblicazione del 10/12/2009 &

cmerso che la maggior parte di esse interessano i Comuti ¢i Loiano e Monghidoro.

CONSIDERATO che compiessivatnente le osservazioni pervenule riguardano principalinente:

- Mancanza di altemative di progetio ¢ toenologiche

- Impatto

Flantmeltri non aggiornate

idrogeclogico

- Impatto sv aree di pregio paesaggistico ¢ su aree di interesse per la fruizione turistica

Problematiche relative ai campi elettromagnetici ¢ impatti sulla salute

Svalutazione dei fondi e danni alle attivita agro-silvo-colturali

Mancanza di attivita concertative e carenza di informazioni

Interfercnze puntuali relative limiti cdificatoti, presenza di abitazioni vicine al tracciato, acquedotti.

PRESO ATTO delle controdeduzioni alle osservazioni fornite della socierd TERNA SpA

VALUTATQ che le osscrvazioni sopra elencate sopo state ogpelto di attenla valutaziome nel corso
dell"istruttoria ed 1 relativi elementi conoscitivi sono statj adeguatatnenie tenuti in conlo nel corso delle attivity
istruttorie ed oggetto di specifiche prescrizioni.

VIST(Q e CONSIDERATO il Parere favorevole con prescrizioni della Regrione Toscana in merite alla
Valutazione d’impatto ambientale dei progetto di nuove cletitodotto in singola terna a 380 KV “Colunga —
Calenzane” ed opere counesse (Delibera di Giunta regionale n. 1056 del 26 novembre 2012) acquisto ¢on prot.
DV A-2012 del 04/12/2012 ¢ acquisito dalla CTVA con prot, CTVA 2012-0004537 del 10/12/2012.
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Realizzazione di un nuove eletivodotio in singofa terna @ 380 KV, tra le stazioni eletiviche df COLUNGA (BQ) ¢ CALENZANO {Fi) e

QRErE COINERSE.
-

v

YISTO ¢ CONSIDERATO il Parere favorevole con prescriziont della Regione Emilia Romagna in merito alla

Valutazione d’impatto ambientale del progetto di nwovo elettrodolto in singols terna & 380 kV “Colunga —

Calenzano™ ed opere connesse, Delibera di Giunta Regionale n. 1735 del 19 novembre 2012,acquisita agli atti

con prot. CTVA-2012-4371 del 30/11/2012 & prot. DVA-2012-31080 del 15/12/2012,& Delibera di

Regionale 1. $92/2013, acquisita agli atti con prot. n. CTVA-2013-2736 del 29/07/2013.

PRESQO ATTO che non risulta ancora pervenutg il parere del Ministero per i Bei e le Attivita Culturali

VISTO I'elenco delle au

lorizzazioni amthientall,

Proponente, acquisite al prol. CTVA 2013-2747 del 3041142013 e di sepuito riportala:

Giunta

ralative al livello di progetyzione definitiva, fornite dal

Auterizzazlen| amblentalt

Riferiment! nerrnalivi

A

/

pubtliche

Archenlagic dalia Toscana

Qg gotte del regime Autorita compabante AcLHSH]
Aulorkzzalive {SIFMO/NP )
Auikirrasiont pacsagqisics 0.lgs, 4R/2004 & 5.m.i. {artt. 148} Arce sogaetle a vincolo Ministera per 3 Barv ¢ 1 Atlivita Q
DP.C. M. 121 270as5 passaggistics Cultyrali e par il Turisma-
Boprintendanta pas i Beni St
architettonici & Passaggisic dl
Bplogra e Madena
fusiprizzazione paesapgistica O.Lgs. 422004 2 2. m.i. [Bril. 156} Arec sogaette a vincglo Ministaro per | Benl & le Attt
T.PCM. 1201 2200k paesaagistoa Culturali ¢ per rl.urI::‘rm: .
Beprintendengn per i Beni
Architetionlsi, PResaggislic, NO
i Sharks Arlstlci ed
Etnoantapolegic per le
pravingde dl Firenze, Piztoia @
Prato
Autarizzaziane passagglstica ¢ vincalo (D, Lgz. 422004 8 s.mu. (a0t 148) Aree eoggeile & Vinealo Tuttl i Camuri Inkeressat
idrogaciopica « O,P.C.M. 12122005 passagylstics
Legge Regicnals @
ex art.40 decies LR.Emilla
Fomagna n, 20 del Sl isole
24/032000 Casliglions
ex att. 148 LK. Emilia dei Pepoli)
Roazagna n, 3 del
2150411934
ex art, 87 L.R. Tascana n. f‘
1 gel BEO01 08 kS
; o : il i Beni g e Ay
Werifica preventiva dell'interesse D Lgs 4212004 (art.26 c.4) Lavor puib!u::u in arae di m"?;’ﬁﬂf'aﬁréa ) ITurlsrn:- i
archesgica [rLygs. 1832008 fartt, v5-06) tnteresse archeologics a opere Soprintenderza pec | Benl 1

Varifiea preventivs dell'interesse

Jarl::hl!g‘.lll}gil:l:.\

D.LoS 42/20604 (8rt.28 5.4
D.Lgs. 1632006 (aril A5-28)

Lawart pubhlici in aneo dl
Intgresse archeolagicd & OpEre
puibbliche

Ministers per i Bens e be Attlita
Culturali e per il Turksme -
Soprintendenza per | Bem

Archeologici Dall'Emlle
Ramagna

Parerafaltoilzzazicne/nulla gsta
compatihilik Krogealeglea

O.Lgs. 15272008 g s.mi (Parte Torza,
art57}
Piani di &z5etle ldregeslogico

Aree 8 pericolasild | 1lsehlo
|deaylico elo gecmeddagico

Auloata dei Baginl dal Rene

Pareratardarlzzazione/nulle osla
compatitalita ideagenloghsa

O Lys. 1522008 & 5.m.i. (Parta Terza,
art.67)
Prani di Assatte ldregesieales

Aree 3 pericolosit fischia
Idraulos efon geomoralogics

Alionitd di Bacing del fiume
A

Faresdnulla psta in aea nakugale
protetta

Legge 39411891
HMorme istitutive = ragalaaenian delle
aree protetie

Arae matural protetie gilivells
naziocnalt, reglanale. ocals
{Paren hazlonale, Parco
regionale, Risersa, ...

Regione Ermilia Romagna

Servizip Parchi & RIs0rse
Foraetali

Pararenulia oste in area naturate
predeta

Legge 30451931
Mg istilulve & regolamantari dele

Area natarali protete

Parco dei Gessl Bolognesi e

. =
l'!._.-:"—‘\

di lvellp nazignake, reginongle, IEES Ho
aree protette lpeaia {Parcs nazienale, Peeea | Calanchi dellhbbedesse
rapgicoiale, Rizarya, .. "'.?'f i,
) o T
vhinoodo ideogenlopica R, D30 282D, n Y Ares soggetle a vincala )
R,D.L. 16051926, 01136 ldregedlogicn Comunlia Montana “Valli
Horme Regicnali di Setlors Favens |dice” {relativamente al
camuni di: Pianers, WO
Monteranzic, Lolamo.
Momghidea),
- : Comuna  Mortena  Appenmi]
Vincolo larogesleaico BO3012M 823 n. 3287 HAren soggelte a vingolo Haleghesa  relatvamente f"%.
R.O.L 1605/ 5828, n. 1128 idrograleglen A S Denadutio il KO !
Warme Reglonali oz SE“”F\ Sambra, Caslgliore dei ?énli}
r .
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Realizzazipne i wn awove eletivodotto in singola terna o 380 k¥, tra fe staziont efetiviche of COLUNGA (BOY & CALENZANG (Fi) ¢
OEFE CORRESEE.

&

Regione Emilia Romagna

Parare Ambientale D Lgs 18202006 ¢ 5.m.i, Titela Ammbientale - Servizio
Walutazhane  Irpato e gl
Prarngziane Soatenibillty
Ambientale

e Amdminisiraziona Prowvinclale di

Farzrz Amblentale [tLge 1522000 & &, Enlogne
Seftore Ambients - Sarvizio s

| Tutgla  Amelonlale - Uaid)
Cpemtlva Valulaziani
Ambrzniali
' Reapicoe Togcana
: D.Lge 1522008 & =m.l.

Pareic Ambientate Birezipne Ganerale

Prezidenza - Area di 8l

Coordinamente,
Frogrammaziane & Gantralto

y [n,Lgs 1522008 & a.m,i, Amministrazione Prownclzle di
Parere Ambientale 9 Fircnza 5l
Liffieio WA e VAS
. _ Legge 3S2001 Minlstera della Salute
Lampi slefromagneticl O.F C.1 DBA7002 Campi elefromaghete | pinanimento della
Prevenzions ¢ Comunicazione HO

0.3 della Pravenzione
Sanitarn - WITso 1

Farereinlia e51a per Attreversamonic Bemizia Tecnico Baclnn Rona 5
corsl g'acqua)

Piwingia  dl Flrenze -

Parerefnulfa osta per Atiraversameantg Ambiente & Temiorle Uico O
corsi 0'Boqua Difaga del Suplg, Hanilica e

Rlsorse [driche

CONSIDERATO che, per il combinato disposto degli art 23 comma 2 e 26, comma 4 del 2. Lgs. 152/06 e
ss.mm.ii, I’ Autoritd Competente, ove nc ravissasse la REecessita, pud assumere la decisione di esercilare il potere
sostifutivo per le aulorizzazioni ambientali non emesse, ricomprese nel presente parere.

CONSIDERATO che Vintervento consiste nel riclassamento a 380 kV, nel tratto tra la SE di Colunga (BQ) ¢
la SE di Calenzano (FI), dell’esisiente linea a 220 kV “Colunga ~ Casellina”, La realizzazione della nuova linea
¢ programmata al fine di ridurre i vincoli presenti tra le aree Nord e Cernitro-Nard del mercato elettrica italiang,
aumentando la magliatura della rete a 380 kV ¢ la relativa capaciti di trasporia. La futura lines ripercorre j
tracciato della linea esistente, con aleuni scostament; dallo stessg, per cirea il 30%, prevedendo varianti, pid o
neno estese, in concemitanza dei punti dove si manifestano elementi di criticits, con particolare riferimento
atle inlerferenze con il tessuto urbano.

CONSIDERATO che I'intervento consente di ridurre ie congestiont che si registrano attualmente sulle linee di
collegamento tra le zone dj mercato Nord e Centro Nord garantendo una maggiore capacitd di tragporto tre di
¢sse in modo tale da riducre pli oneri a carico degli utenti del mercato dell*snergia elefttica. 11 proponente
afferma inclire che Iintervento permette di liberare circa 800 MW di capacitd produttiva da produzione piu
efficiente migliorando sicurezza ed affidabilitd del servizio. Inolre consente un Rib efficienie sfruttamento del
sistema eletirico di trasporto ed it risparmio in termini di energia € quantificabile in circa 160 GWlh/anno e una
consegucnlte riduzione della produzione di CO2 in atmosfera quantificabile in circa 56 ktCO2/anno.

PRESO ATTO che le operc interessano il (emitorio della Regione Emilia Romagna ¢ della Regione Toscana
ed in particolare;

- tella Provincia di Bologna: i Comuni di Comune di Castenaso, Comune di 8, Lazzaro di Savena,
Comune di Ozzano. Comune di Pianoro, Comunc di Menterenzio, Comune di Monghidoro, Comune di
S. Benedetto, Comune di Castiglione dei Pepoli,
- nella Provincia di Firenze: i Comuni di Firenzuola, Barberino del Mugello, Calenzana,

CONSIDERATO che sono state svolte le sepuentt attivitd di concertazions con gli entt locali:
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¥

Reafizzarione df un nueve eletiradatio in sitgale terna a 380 kY, tra fe stoziond elenriche df COLUNGA (B ¢ CALENZANG (Fi} ¢
UPErE CONMEEYe,

- 1 processo di concerlaziong preventiva con le Amiministrazioni territoriali interessate, finalizzato alla
ricerca condivisa di una “fascia di fattibilitd del traccigio”, ha visto la stipula del Protocolblo di Intesa
in materia di YAS tra GRTN {ora Terna) e Regione Emilia Romagna il 9 maggio 2003; & con la g
Regione Toscana il 6 aprile 20035,

- La concertazione con le Regioni e gli EE LL. ha avuto inizio a novemnbre del 2005 ed & terminata ad
otkobre del 2010, In particolare € stato istituito dalla Regione Emilia Ramagna, un Tavalo tecnico
interregionale (Luglio Settembre 2010Y dove sono stale analizzale alcune varianti signtficative, anche
in termini di estenzione territoriale. Al Tavolo tecnico hanno partecipate le seguenti amministrazioni
regionali & locali: Regione Emilia Romagna, Regione Toscana, Provincia di Bologna, Comune di
Loiano, Comune di Monghidoro, Comune di Monterenzio, Comune di Firenzuola, Comuni di San

Benedetio Val di Sambro
CGNSIDIIERﬁTD che il progetto originario presemtato in data 10/12/2009 & il sepuents:
Opera Principale X
- Linea 380 k¥ semplice terna SC Colunga-5E Calenzano L f\
Opere propedeutiche

- B - Attestamenie in cavg interrato alla SE Colunga dell’elettrodotio a 132 kV s Colunga —
Ravenna Canala

™

- C - Attestarnenle in cavo interrato alla SE Colinpa dell’elettrodotto a 220 kV s.t. Colunpa- ‘2},{
- Bussolengo &

- D- Attestamento in cavo interrato alla SE Calenzano dell’elettrodouto a 132 kV st Barbering -
Calenzano '

- ''B- Atlestmimento in cavo interrato alla SE Calenzano dell*cleitrodotto a 132 kY s.1. Calenzano-
Vaiano all,

Demoliziani ‘\} 'y

- elettrodatii acrei in semplice 1oz a 220 Kv “Colinga — S. Benedetto Querceto™ ¢ “5. Banadettn
Querceto —Cascllina”, nel tratio compreso ira Colunga e Calenzana

- tratto di elettrodotio 380 KV semplice terma “Bargi Stazione — Calenzane”

- . tratto di elettrodotto aereo in semplice terna a 132 kV “Colunga — Ravenna Canala®

- tratto di elettrodotto aereo in semplice terna 8 220 kV “Colunga - Bussolengo™ ‘lj

- (ratia di elettradotto asreo in semplice terna a 132 kV “Barberino - Calenzana”
- tratto di elettrodotto aereo in semplice terna a 132 KV “Calenzano — Vaiano All” B \:J

?

CONSIDERATO che a scguito delie conclusione del Tavole Tecnico interregionale il proponente nella -
documentazione trasmessa come integrazioni voelontatie in data 01/12/2019, ad integrale sostituzione del 51A e
delle relazioni specialistiche allegate alla domanda di VIA, ha effettuate una Analisi Multicriteria valutando lek
diverse alternative per alcuni specifici ambiti, ed in patticolare :

Ambito 1: Variatte di Castel dei Britti, confronto tra progetlo criginario e Variante di Castel dei Britti ;

Ambito 2: Variante di Chiusolo, confronto tra il progetto eriginario e la Variante di Chiusolo;

Ambito 3. Tavolo Tecnico Interegionale Luglio — Settembre 2010 — Firenzuola Monterenzio, conironte tra
progetto originario, Altemativa condivisa nella riunione conclusiva del tavolo tecnico (30 settembre 2810) che
prevede un affiancamento di finea a 380 kV e linea a 132 kV, Alternativa presentata dai comuni — Carig della
salute del 22 aprile 2010, Alternativa presentata in fase di sopralluogo, M
Ambito 4: Variante Barberino. confronto tra progetto oripinario, Allernativa richiesta i fase di sopralluogo,
Alternativa Barberino richiesta dal Comune;

Ambita 5:!Variante Legri, confronto tra progetto originario ¢ 1°Alternativa Legri proposta dal comfme di
Calenzano. -
CONSIDERATO che [e varianti progettuaii, condivise in sede di Tavolo Tecnicu interregionale, ”wmnw
incontro alle istanze espresse dallg comunitd locali interesdate dall’opera. i

%%%r

agina 13 di 54(




¥

Reafizzazione @i wn ruows efetiradaite in singole terme o 380 KK, trg fe stazioni eletiviche i COLLIG 4 (B e CALENZSNGD (FT) e
BOErE CONHERTE.

CONSIDERATO che, sulla base degli esiti del tavoio teenico il proponente ha sviluppato a liveilo progettuale
una altemativa di tracciato definita “Alternativa A17, risultante dafla compoesizione delle altemative risultanti
complessivamente migliorative rispelto al progetio presentato. Per i tratti per i quali non erano state individuate
delle aliernative il tracciato dell*alternativa A1, ricalca sostanzialmente il tracciato proposio originariameanie,
CONSIDERATO che il tracciato “Alternaliva Al” consente nel territorio a eonfine Lra le due Regioni, tramite
ia delocalizzazione di linee esistenti, di creare un corridoio energetico con la nuova linea in progetis, In
pacticolare il tracciate condivise nel verbale di chivsura del Tavelo Tecnico Intetregionale ha richiesto la
necessita di interferire con | §itl Natura 2000 SIC “La Martina™ € S1C “Passo Raticosa”, in aree tnarginali e in
parte gi3 interessate dalla linea 132 &V “Querceto-Firenzuola” che verra demolita, liberando numerosi recettori
sensibili, & ricostruita in acreo ed in cavo.
CONSIDERATO che a seguito delle modifiche apportate nel corso dellistruttoris, 'oggetto del presente
procedimento riguarda il progetto Alternativa A1 e consiste in:

* Al -Linea 380 kV semplice terna SE Colunga-SE Calenzano con detivazione SE 3.B.Querceto.
Al progetto in esame & diretiamente connesso un importanie rassetto della rete, che comprende una serie di
interventi che possono cssere definite Opere propedeutiche, che seguirannd temporalmente lo stesso iter
autorizzative dell'apera principale (cleitrodotio 380 kV s.t. “S.E. Colu nga — 5.E. Calenzano™ — Altemativa A1),

+  Opere Propedeutiche

- B - Atteslamento in cavo interrato alla SE Colunga Dell’elctiredotto a 132 kV s.t. Colunga —

Ravenna Canala
- C - Attestamento in cavo interrato allz SE Colunga Deil’eletrrodotto a 220 kY sit, Colunga-
Hussolengo

- D1- Attesiamente in cavo interrato alla SE Calenzano dellclettrodotto a 132 kV s.1. Barkering -
Calenzano (fracciate variato rispetto a quello in ITER a segutto i accordl con i comune di
Calenzana)

- L1- Attestamento in cavo interrato alla SE Calenzano dell’eleitrodotto a 137 kV sit. Cazlenzano-
Vatano all. {kracciaro variate rispetto a guelle in ITER a seguito di accordl con i comune df

Calernzane)

- F - Varianie in ingresso alla SE S.B. Querceto dell’elettradotto 132 kV 5.0, Colunga CP — Querccto
cr

- G — Variante in uscita dalla SE 8.B. Querceto dell’elettrodotto 132 IV st Duerceto — Firenznala
alt.

- H — Nuovo raccordo SE Futa elettrodotto 132 KV st Firenzuola — Firenzuola ail,

- ) — Nuova raccordo SE Futa eletirodotto 132 kV st Cuerceto — Firgnzuola all.

- K — Nuovo raceordo SE Futa glettrodotto 132 kV st Roncobilacsio ~ Firenzuola all.
- L - Nuovo raccordo SE Futa elettrodotto 132 k¥ st Firenzuola all. — Barbering CP

- 2M ~ Modifica iinea esistente 380 kV d.L Calenzano-Pogpio C./Suvereta con infissione di nnove
sostegng

- Nuova Stazione Elettrica di smistamento 132 kW “Futa®
v Demolixioni

- elettrodotti acrei in semplice terna a 220 Kv “Colunga — 8. Benedetto Querceto™ ¢ “S, Benedelia
Querceto —Casellina™, nel ratto compreso tra Colunga & Calenzano

- tratto di eleltrodotto 380 kV semplice terna “Bargi Stazione ~ Calenzano”

- traito di elettradotto aereo in scmplice terna a 132 kY “Colunga — Ravenna Canalg™
- tratte di eletiradatto aerco in semplice lerna a 220 kV “Caolunga ~ Bussolengo™

- tratto di eletirodotio aereo in semplice terna a 132 KV “Barberino - Calenzano™

- tratto di eiettrodotto aereo in scmplice terna 2 132 kV “Calenzano — Vaiano All®

- tralto ™ di eletirodotio aereo in semplice terna a 132 kv “*Colunga CP-Quercetn™

- tratto di eletrodotio aereo in semplice terna a 132 kV “Cuerceto-Firenzuola All™

- tratto di elchrodotto aereo in semplice terna a 132 kV “Firenzuola — Firenzuola All
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OECFE CORNESSE,

Reafizzazione di wn nuova dlelirodotte in sinpole terag @ 380 KV tea de staziont clettriche &8 COLENGA (RO} e CALENZANCG (F1) o G\/

CONSIDERATO che nel luglio 2012 la regione Emilia Romagna (Delibera di Giunta 1,893 del 02/07/12), ha
inviato al T_Ministcm dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare la proposta di designazione di un Y
nuova sito denominato SIC/ZPS IT4050032 “Monte dei Cucchi ~ Pian di Balestra™, per il quale & gtata richiesta

I
ed effettuata specifica Valutazione &' ineidenea. !

CONSIDERATO che per quanto atticne al Quadro di Riferimento Programmatico:

Nel SIA e nelle integrazioni sono stati riporiall in sintesi { contenuti: {:i
- della pianificazione cnergelica europea e nazienale;

- della pianificazione energetica regionale;

- della programmazions economica € finanziaria nazienale ¢ regionale

In merito alle aree vincolate ai sensi del Dugs 42/404 “Codice dei Beni Culturali e del Paesagpio™, il traccrato
interferisce con:
- immobili ¢d arce di notevole interesse pubblico (art. 136) lungo la fascia circostatte 1° Autosirada Al
- fiurni, torrenti € corsi d'acqua {art. 142, lettera o);
- parchi e riserva nazionali e regionali {art, 142, lettera I con riferimento al Parco Repionale dei Gessi
Bolognesi e dei Calanchi Abbadessa ¢ al parco Provinciale La Martina;
- territori coperti da Toreste € boschi (art.142, lettera g);
- le montagne per la a parte eccedente 1200 m shn (art. 142, lettera d) ~
In merito ai siti deliz Rete Natora 2000 ¢ Je arce protetle, Il propetto interferisce direttamente con i seguenti %{
SIC ¢ ZPS:
- SIC-ZPS IT4050001 Gessi Bolognesi & Calanchi dell’ Abbadessa, par un tratte di circa 4 km, coincidente in
parte con il perimetro del Parco Regionale Gessi Bolognesi e Calanchi dell’ Abbadessa;
- SIC 1T403500135 La Martina, Monte Gurlang, per un tratto di eivea 3,5 km:
~ pSIC-ZPS 1T4050032 Monte dei Cucchi — Pian di Balestra, per un traito di cirea 2,3 ki,
- 5IC IT5140001 Passo della Raticosa, Sassi di San Zenobi e della Mantesca per un tratto di circa 3,2 km;
- SIC TT3140008 Monie Morello per ua tratto di cirea 5 km.
Ve SN

/

Il progetto Interferisce indirettamente con 1 seguenti 51C e ZP5: w

A,

- SIC-ZPS IT4050012 Contrafforte Pliocenico, il tracciato  si localizza nel punte del tracciato pil vicine a \
circa 220 m ; ;

- SI1C IT4050011 Media valle del Sillaro, 1] traceiato si localizza nel punto de! tracciato pio vicitio a cirea
2,5 ko,

- BIC IT5140002 Sasso di Castro ¢ Monte Beni, il tracciato si localizza nel punto del tracciato pil vicino a \)\0

circa 1,2 ki

- SIC IT514003 Conea di Firenzuola, un tratto di opera propedeutica (H linea 132) si localizza nel punto
tracciato pitt vicine a circa 1% km;

- SIC IT5150601 La Calvana, il tracciato si localizza nel punto del traceiato pilt vicing a cirea 1,0 km,

- SIC/ZPS IT5144011 Stagni della Piana Fiorentina e Pratese, il tracciato si localizza nel punto del tragciato
(il vieing a cirea 2,0 km.

Son0 state redatte per tuth i Siti Nalurg 2000 specifici Studi di Valutazione di Incidenza, anche in riferimetito
ai Formulari standard aggiornati {ottobre 2012) ed ¢ stato considerato il sistema di corridoi ecolgmici desunii
dai Piani Territoriali provinciali ¢ {e relative interferenze con le opere in progetto, W

In merito al strumenti di pianificazione di livello repionale & locale, nel SIA ¢ nelle integraziont sono stati W
esaminati 1 seguenti:

Fegione Emilia Romagna -

- Piano Territoriale Paesistico della Begione Emilia Romagna {FTPRY. adotdalo con Delib. n. 2609 di Con
Reg. del 21/06/1989 e approvate con Delib. n. 3065 del 28/02/1990;

- Piano di Tutela delle Acque Emilia Romagna.approvalo con Del. n. 40 del 21/12/2005;
- Propramma di Sviluppo Rurale della Regi

R g
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Fealizrarione di wn muove eleltradotte fn singofe terme o 380 LV tro fe stazfoni elettriche & COLUNGA (BCY ¢ CALENZANG (Fi) e
Gpere i eiEe,

- Piano Territoriale di Coordinamento deila Provincia di Bologna. approvato con DCP 1 19 del
30/03/2004. La variante in recepimento del Piano Reg. Tutels Acque ¢ stata adottata con Delib. C.P. n. 38
del 7 aprile 2009,

- Piang Territoriale del Parce Regionale dei Gessi Boloenesi e dei Calanchi defl” Abbadessa (IFTF).

Regione Toscana

- Piano di Indirizze Temitoriale della Regione Toscana (P.LT.), approvato con delib. Cons. Reg. n. 72 del 24
luglio 2007, In data 16 giugno 2009, adottate modifiche che costituiscono implementazione del piane
stesso per la disciplina paesapgio

- Piano Repionale di Azione Ambientale 2007-2010 deila Regione Toscana approvaile eon DCR 0. 32 del
14032007

- Piano di indirizza pet ¢ rmonlagne toscane approvato con DCR 1 109 del 214092004
- Piano di azione regionale per la biodiversita della Toscana Protocollo d'Intesa con WWTE Italia approvato
con DGR n.8939/2007;

- Programma di Sviluppo Rurale della Regione Toscana 2007-2017

- Piano Teiritoriale di Coordmamenio Provinciale dellz Pravinciz di Fircnee, approvato conn DLC.P. n. 94 del
15/06/1998

- Piani di pestione 81C 1T150001 “La Calvana™:

A livello lacale £ slata effethuata 1'analisi degli strumenti di pianificazione locale dei seguenti comuni:

Comune di Castenaso, Comune di §. Lazzaro di Savena, Comune di Ozzano, Comune di Pianoro, Comune di

Monterenzia, Comune di Monghidoro, Comune di 8. Benedetto, Comune di Castiglions dei Pepoli, i

Comuni di Firenzoola, Barberino del Mugello, Calenzano

Sono stati inoltre analizzati i seguenti piani:
- Piano Stralcio Autoritd di Bacing del fiume Reno, adottato con el n. 1/1 del 641252603 -

- In riferimento alle “Carte delle attitudini alle wrasformazioni edilizio-urbanistiche” {disciplinate dail® art, 12
del PSAI} nel territorio del bacing montano il traccisto interferisce con le seguenti U.LE. {Unita'
Idramorfologiche Elementari):

- “ULE non idence a usi urbanistici™ neli’clence delle tipologie di interventi ammissibili rieniea la
realizzazione di nuove mfrastrutture e impianti riferiti a servizi essenziali e non diversamenie localizzabiii,
purché coerentl con gli obiettivi del piano & con la pianificazione depli inlerventi d’emergenza di
protezione civile. La realizzazione di tali interventi @ subordinata a specifiche analisi da eseguirsi seecondo
la metodologia prescritta dull’Autorita di bacino. I relativi progetti preliminari song soifoposti al parers
vincolante dell” Ayiorita di Bacina.

- Unita nen idonee ad usi urbanistici: sostegni n. 40, 62, 73-78, 84, §8-91, 94114, i27-138, 141-142.
3F, 4F, 1-3G, %G, 13-17G, 19-27(3, §-12H
- “U.LE. da sotloporre a verifica™ realizzazione di nuove infrastrutture o impianti subordinate a speciliche
analisi da ¢seguirsi seconda la metodologia preseritta dall* Autorita di bacino.
- Unitd da sottoporre a verifica: sostegni n. 25- 29, 35-39, 41-44, 47, 50-51, 55-37, 61, T1-72,719-83, .
83-87, 92-93, 113, 115-126, 139-140, 143-144. 13-15F, 4- 8G, 10-12G, 18G, 2-4K,1-47], 1-3L, i-
5H.
- “WLLE. idonce o con scarsc limilazioni a usi urbanistici™ realizzazione di nuove infrastruture regrolata
dalla normativa vigente & dal PSC, che pud prevedere inedificabilitd dell*area.

- Unild idonee o con scamse limitazioni ad wsi urbanistici: sostegni n. 18- 24, 30-34_ 45-44, 48-49, 52-
a4, 58-80, 93-H). 1-2F,3-12F, 6-TH

In merito alla “Carta del rischio nel territorio de! bacino montano™ e classificate a rischio molto elevato (R4)
ed elevato (R3) si evidenzia quanto segue:

La perimetrazione comprende la suddivisione nelle seguenti zone & diverso grado di pericolositd {ar. 33
zotta ] - area in dissesto: sostegnic n. 935, 20G
zona 2 - area di possibile evoluzione del dissesto: nessun sostegno

Pagina 16 di 54




3

[

|
Realizeazione di un muovo eletrodotto in singeln terre a 380 &V, tre le stazioni efettrichie of COLIINGA (BO) e CALENZANG (FY) o ; .
OPERE COMMESSE.

zoma 3 - area di possibile influenza del dissesto: nessun sostegno

zona 4 — area da sottoporre & verifica: sostegnin 54, 96, 216, 8-9H [
i

zona 5 — area di influenza sull’evaluzione del dissesto: 22, 23, 67, 97, 109-112 9F, 159G ;\
Elementi a rischio da frana da sottoporre g verifica nglle UIE R1, B2, R3 ed R4 (normate dall’art.11)
R1'- Rischio moderato: sostegni n. 27, 28, 30-32, 82, 93, 94, 7G, 18G, IH —4H, 1T -3], 1K~ 2K, 1L -
2L

- R2 — Rischio medio: sostegni n.29, 38, 47, 56, 61-62, 64, 70-71, 73-83, 88-92, 98-108, 116, 127-144,
IF, 3F, 13F - 15F, 1G 8G, 13G - 173G, 23G - 273G, 10-12H, 3K
- R4 Rischio molto elevalo: sostegni n. 121, 122, 22G, 5H, 10H

- Per quanto riguarda infine il “Rischio idraulico e assetto rele idrografica™ si evidenzia linterfercnza del
tracciato con le fasce di pertinenza fiuviale del Torrente 1dice, al confline sud del Comune di San Lazzaro di
Savena : 1 sostegni n. 30, 32, 34, 72, 75, 76, sono ubicati nelle “fasce di pertinenza tluviale (PF.M) del
PSAI delb Autoritd di Bacino del Reno. Per tali fasce, disciplinate dall*’ Art. 18, & ammessa la realizzazi?&{
di nuove infrastrutture riferite a servizi essenziali e non divetsatnente focalizzabili, purché risultine coere b
con gli obiettivi del piano e con la pianificazione degli interventt d’emergenza di prolezione civile; tali
interventi sono sottoposti al parere dell’Autoritd di Bacino che si esprime in merito alla compatibilita e
coerenza degli imerventi con 1 contenuti £ gli obiettivi del Piano. -

- Piano Stralcio “Assetto idrogeologice™ (PAID) Autorita di Bacino del Fimme Arno, adottato nella seduta di ]
Comitata Istituzionale dell’ 11 novernbre 2004, dall’analisi delle cartoprafie allegate al PAL 1T proponente
awdenzla che il progetto interferisce con le scguenti ares:

- P.E.3 Arce a pericolosita elevata: [raliceio 154

- P.F.2 Arce a pericolositi media: Tralieci 149-150, 155-156, 158-155, 176-177, 183-185, 203-
205

PI.] Aree a permoinmtﬁ maderata: Tralicei 145-148, 151-153, 157, 160-175, 178-182, 186-
202, 206-219

» Si evidenzia che PAuterita di Bacino del fiume Arto, con nota prot 4056 del 3/10/12 (prot. CTVA- 2{}12\%}\
3690 del 16/10/12) ha comunicato che con Decreto del Segretario generale n.6ldel 03/09/12 sono state
approvate modifiche della perimetrazione delle aree a pericolosild geomorfologica della carte del PAT e clle\
pertanto if quadro delle interferenze & variato pertania nel mode seguente: )

- aree PF4 (art.10 ¢11): sostegni n. 147-144-152-175; _S
- aree PF3 {art.10 e 11): sostegni n.146-149-150-151-153-154-156-164-132, '

- In riferimente al “Rischio idraulico le carte di “Perimetrazione delle arce con pericolosild idraulica™ per
' Auloritd di Bacine del’Amo evidenziano: i sostegni n. 187 e dal 220 al 232 rientrano in un’areale
delimitato come “Aree a pericelositd moderata (P.1.1)™; per tali aree non vengono indicate nello specifico

determinate tipologie di intervento ammissibilt, ma all’art. 8 ¢ consentita la realizzazione degli imterventi
prﬂ\-‘lhltl dagli strumenti di governo del terrilorio.

- Si evidenzia inoftre che I"Alternativa proposta per il cavo interrato (intervemlo E1) della linea 132KV,
prevista lungo la sponda destra del torrente Marina, corre lungo Uarea golenale classificata P.1.4. |

N

VALUTATO che per quanto attiene at Quadro di Riferimento Programmatico:

+ La realizzazione deli’opera & funzionale alla necessita di potenziare la rete s 380KV tra IParea di Bologna e di | }
Fitenze e permeﬁera altrest di ridurre significativamente le perdite di trasmissione e di imcretnentare

I"¢sercizio in sicurezza della rete.
s Il progetto risulta coerente con strumenti di pianificazione ¢ programmazione energetica a livello eumpe

nazionale e tegionali in quanto persegue gli obiettivi di recupsra dell’efficienza deile reti elettrighe e d
incremento della sicurezza degli approvvigionamenti.

« 1l progetto non manifesta complessivamente incompatibilita di rilievo con il territorio soggetto aiiucalo
sensi del Dlgs 42/04. ; E
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Realizzazione di wa muove efetiradotie in singola terna o 380 KV, tra te stezion! eloiiriche df COLUNGA (B e CALENZANG (Fi) ¢
QPEE COMESSE,

* Particolare attenzione & stata posta nei riguardi delle aree protette e dei SIC & ZPS interferiti direttamente e
indirettamente dali’opera, per i quali & stala redatta apposita “Valutazione di Incidenza® allo scopo di
determinare gli eventuali impatti deil’opera sugli habitar tutelati e specie presenti ¢ le misure di mitigazione
da intraprendere.

¢ La realizzazione e l'esercizic dell’opera nom manifestano complessivamente incompatibilita di rilievo
rispetto agli strumenti di pianificazions regionale ¢ provinciale nonché agli strumenti di pianificazione dei
comuni intercssatl,

CONSIDERATQ che per quante atfiene al Quadre di Riferimento Progettuale:
Relativamente aft'Opzione zero

= La mancata ricosiruzione dell’clettrodotto comporterebbe un aggravio delle congestioni riscontrate dal
rropenente sulla sezione di mercato Nord-Centro Nord, le cuj linee gia atinalmente risultanos spesso a rischio
sovraccaricg, impedendo wna libera concorrenza tra 1 diversi produtior] su territorio nazionale. Tf mancato
riclassamente  dell’elettrodotic  porierebbe, inolice, alla mancata realizzazione  di inlerventi  di
razionalizzazione, che consentono di ridurre 'impatto delle infrastrutture elettriche sul territorio ed ally
mancatiza dei benefici legati alla diminuzione deile perdite di rete, sia in termini economici che ambiental{

Relutivamente af criteri 4i scefta del traceiato

+  L'individuaxione del corridoio del tracciato & il risuliato degli esiti delle concertazioni preventive effettuate
con gli enti locali in particolare si & teaute couto dei seguenti elementi

- il tracciato dell’esistente elettrodotto a 220 kV
- ie stazioni clettriche di collegamento gil esistenti sul lerritorio

- i condizionamenti derivanti dalla presenza di arce antropizzate, di vincoli morfolegici, naturalistici e
paesaggristici.

* Le alternative ipotizzate si riferiscono al tratti, individuati & condivisi con i Comuni, in corrispondenza dei
quali & stato necessario prevedere I'allontenamento della fascia defla nuova linea potenziata rispetio afle
linea esistente, per allontanarla dall’edificato sviluppatosi successivamente alla realizzazione della linza
5tessa,

Relativamenie alle alternative analizzate

*  aseguito delle conclusione del Tavolo Tecnico interregionale il proponente nella documentazione trasmessa
come integrazioni volontarie in data 011272010, ha effeiuato un’analisi mwifieriteria vahando e diverse
alternative definile e proposte per alcuni specifici ambiti.

* A sepnita della richiesta di inteprazioni formulate dalla CTVLA proponente ha sviluppato a livello
progettuale una allernativa di tracciato definita “Alternativa A1", risultante daila composizione delle
alternative risultanti migliorative. Per i ratti per i quaii non crano state individuate delle alternative il
tracciato dell’alternativa Al ricalca sostanzialmente it traceiato Proposio in iter autorizzativo.

* il Ircciato Allernativa Al consente tramite la delocalizzazione di linee esisients, di creare un corridoio
energetico con la neova linea in progetto nel tratto, in particolare .0g2etta del Tavolo Tecnico Interregionale.

* il tracciato ha richiesto 1a necessitd di interferire, in prossimitd dei confini occidentali, con il SIC “La
Marting” ed il SIC “Passo Raticosa” (complessivamente circa 7 km}, gia interessati dalla linea 132 KV
"Querceto-Firenzuola™ che verra demolita e ricostruita in aered, in affiancamento alla nuova linea 380 kv, e
irer un tratto realizzata in cavo.

= il tracciato Al permettera un’alta Tunzionaditd dei sistema eleltrico di fliturg realizzazione, una maggiore
razionalizzezione in termini di eccupazione di territorio, di minimizzare gli impatti a earico dell’ambiente
antropico ¢ del sistema cdificate consentendo di liberare (20 edifici dalla prossimita di linee esistenti; di
liberare I"area ad Ovest della Stazione Eletirica di San Benedetto del Querceto e di bonificare Farea di
particolare interesse naturalistico archeclogico, del “Monte Bibele™;

Retotivamente of tracciato del nuove elettrodofto acreo a 186 k¥, tra le stazioni elettriche df Colunga (BO)
Calerzano (FI} (Tntervento alfernativa Al):

+ il nuovo eletirodotto a 380 kV Colunga-Calenzane ha una lunghezza di circa 84 K, in sostituzione
dell’esistenle eletrodoiio 2206V,
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Realfzzazione df un anove efeitrodaito in singala terna a 380 &V, tra le staziond eletiriche dif COLUNGA (BO) & CALENZANG (Fi) ¢
BOENE COMNESEE.

= I tracciato ha inizio dalla Stazione Elettrica di Colunga nel comune di Castenaso ed interessa per il primo
tratto prevalemtemente aree agricole. Dal soslepno n i al sosiegno n 18 il tracciato dell’ Alternativa Al
coincide con il tracciate del progetto originario, T corrispondenza del sostegno 18 il tracciato
dell’ Alternativa Al abbandona il tracciate originario e segue il tracciate proposta nella Yariante denaminata
“Castel di Britt” che ripercorre in gran parte il traceisto dell’attnale linea esistente a 220 kY da demolire,
fatte salve piccole deviazioni puntuali per otlimizzaziong del traceiato. T traceiato in questo tratto attraversa
il Parco Naturale dei Gessi Belognesi. Dal sostegno n.31 al sostegno n.36 il iraccigto dell” Alternativa A

1
coincide con il tracciato del progelio originario e si pone in sinistra orografica del torrente Idice risalendo bt

versante. Dal sostegno n.36 al sostegno .43 il traceiato dell’ Alternativa Al abbandona il tracciato originari

e segue il tracciate proposto nella Variante denominata “Chiusolo”, che prevede Iallontanamento dalla
“Valle dell’Idice” e dalle abitazioni presenti. Dal sostegno n.43 al sosicgno n.39 [l tracciato dell’ Alternativa
Al coincide con il tracciato del progetto originario anche se con zleune ottimizzazioni. Dal sostegno 59 al
sostegno 123 il tracciato dell”Alternativa Al abbandona il fracciato originarie ¢ scgue il tracclato proposto
nella Variante del Tavole Tecnico Interregiomale che utilizza {1 carridoio esistente della linea 132 kV
“Querceto-Firenzuola™ che verrd demolila ¢ ricostruita ungo il 380 kV, liberande le aree edificate esistenti
lungo la linea. Dal sostegno 123 al sostegno 134 il tracciato dell’ Alternativa Al coincide con il tracciato del

originario e segue il tracciato proposto nella Variante denominata “Barberino™, condivisa can il Comune dj

progetto originario. [al sostegno 154 al sostegno 174 il traceiato dell’Alternativa Al abbandona il rracci;t;l.\é_/

Barberino del Mugeilo e che prevede un spostamento a Ovest lungo il percorso dell’autostrada,
allontanandosi da ares “Tartufipene”e da punti panoramici, Dal sostegno 174 al sostegne 194 il tracciato
dell’ Alternativa Al coincide con il tracciato del progetto originaric. Dal sostegno 194 al sostegno 202 il
tracciato dell’Alternativa A1 abbandona 11 tracciato originario e segue il tracciato proposto nella Variante
denominata “Legri” allontanandosi dalla visuale degli abitatj di Fasciano ¢ Salenzano. Dal sostegno 202 al
232 fino all’ingresso alla stazione di Calenzano il racciato dell”Alternativa Al coincide ¢on il tracciato del
progetto originario anche se con alcune ottimizzazioni.

+ Al progetio in esame & direttamente connesso un importantc riassetto della rete, che comprende una serie di
opers propedeutiche:

- Nuova Stazione Eletirica “la Futa”di smistamento a 132 XV, sard realizzata con lecnologia ibrida,
parte delle apparecchiature di stazione con isalamento in aria e parte in blindato con gas isolante i.n‘
SF6; mediante Putilizzo di tale configurazione si riducono gli ingombri & quindi {occupazione di
territorio ¢ di conseguenza anche gli seavi e gli shancamenti necessari alla sua realizzazione. Le
dimensioni, riferite alle sole apparecchiature elettriche, sara di circa 100 metri x 60 metri; a guests
dimensioni vanno poi aggiunte eventuali aree necessarie per mascheraimenti ambientali
- Alla nuova Stazione Efettrica saranno collegate con gli opportuni raccordi | seguenti clettrodotti a

' 132 kV: Intervento H: Raccordo nuova S.E. Futa deli’slettrodotto 132 KV st “TFirenzunla-Firenzuola
CAlL", Intervento : Raccordo nuova S.E. Futa dell'clettrodotto 132 kV st “Querceto-Firenzuela
" AIL”, Intervento K: Raccordo nuova S.E. Futa deli’elctirodotio 132 kV st “Firenzuola All.-
Roncobilacein™, Interventa L: Raccorde nuova S.E. Futa deil’elettradotto 132 KV st “Firenzuo
All.-Barberino™
- Intervento B : Attestamente in cavo interrato alla $.E. di Colunga dell’elettrodoito 132 kV st
- Intervento C: Intervento C: Allcstamento in cavo interrato alla 5.E. di Celunga deil’elettr doltg 22
kV st “Colunga — Bussolengo” i g8

- @ Intervento D1: Altestamente in cavo interrato alla S.E. di Calenzano dell’elelirodotto 132 kY st
“Barberino — Calenzana® (tracciato variato rispello a quelle in ITER).

- Intervento El: Attestamento in cavo interrato alla S.E. di Catenzano deli*elettrodotto 132 kY sty

“Cglenzano — Vaiano All.” (tracciato variato rispetto a quello in TTER)

- ' Intctvemto F: Variante in ingresso alla §.E. San Benedetto Querceta delielettradotto 132 KV s.n
Colunga CP — Querceto CP (ultimo tratto, di cirea 1 km, in ingresso alla S.E. di San Benedetio
Querceto realizzato in cavo interrata),

- Intervento G Varlante in uscita dalla S.E. San Benedetto Querceto dell’elelirodotto 1324V s.t.
Querceto — Firenzuola all. (ultimo tratto di circa 4.6 km, sara realizzata in cavo interrata)

- _Interventi 2M : sostituzione di un sostegno csistente della linea 380 KV doppia lerd

, Calenzano -~ Poggio a Caiano/Suverelo”, nelle immediate vicinanze della 8.E. di Calenzgng, f?&
neina (R di &
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Hoalizzazioms di s ieovo elettvodonte in singola Ihzr.na a 384 KV, tra fe stazions efettviche df COLINGS (B0) ¢ CALINTANG (Fi e
SPEHE CORATTES, .

» Complessivamente il progetto ¢ le opere propedeutiche prevedono le scguenti demolizioni:

220 kV st "Colunga-Casellina” (tratto compreso tra SE Colunga ed SE Calenzano) di cirea 71,5 Km
380KV st "Bargi-Calenzana® di ¢irca 3,5 km

Infervento B 132 kV st "Colunga-Ravenna C." di circa 02 Km

Intervento C 220 kV st "Colunga-Bussolengo” di circa 1,5 ki

Intervento F 132 kV st "Colunga CP-Quercetn” di circa 4,7 km

Intervento G 132 kW st "Querceto-Firenzuala AIL" di ¢circa 12,0 km

Interventi 11, I K, L 132 kV Raccordi nuova SE Futa di cirea 3,2 km

Iitervento 31 132 kV st "Barbering-Calenzano” di circa 2,7 km

Intervento E1 132 k'V st "Calenzano-Vaiano AlL" di circa 2.8 km

* A seguito dellintervento in oggetio verrd realizzato un riassetta della rete che prevede le seguenti Opere di
razionalizzazione, che seguiranno un iter aulorizzative successivo.

Razionalizzaziona Planoro:

132 k¥ st "Casalecchio-Rastignans”

Rarionalizzarione Barberino di Mugello

1

132 kV st "Frenuzola All.-Barbering”

132 kV st "Barberino-Calcnzans”

132 kV st "Barberino-Borgo S. Lorenzo"

132 kV dt "Barberino-Borgo $.Lorenzo/Firenzuola All

Razionalizzazione Calenzano

132 kV dt "Calenzano-Varlungo/Sesto Fiorenting”
132 kV st "Allaccizmenta Unicem

380 kV dt "Calenzano-Foggio C./Suvereto"
Vartante 380 kV 7 132 kV "Carraia”

Variante 132 kY "Museo Case di Valibona"

* Nella documentazione integrativa valontaria trasmessa dal proponente (prot. CTVA-2012-2993 el
30/08/2012) ha presentato le seguerti ¢ ulterior] alternative di tracciate:

Alternativa “Rocca Cavrenng” (380 kV “Colunpa-Calenzano®) al fine df allontanare ii tracciato 380
kV dalla Rocca di Cavrenno, elemento merfologico di interesse paesistica. 1 alternatjva proposita si
stacca dal traceisto Al al sostegno 96, per poi ricollegarsi ad esso sul sostegno 108, per uno
sviluppo complessivo di circa 4 km. Tale soluzione permette Pallontanamento dalla base della
Rocea di cirea 100 m.

Alternativa aerea ed in cavo “Rocea Cavrenna” (132 kV "Querceto-Firenzuola®™): questa soluzione
permette di ridurre df circa [ km il tratto in acreo, ridecendol’ interessamentn per il iratto aereo
dell’intervento G interng al SIC “Passo dells Raticosa, Sassi di San Zanobi e della Mantesca®™,
spostando il passaggio acreo/cavo Pl a2 nord del sostepno G27 {passaggio aereo/cavo
dell’Intervento G presentato nel 201 1}. L alternativa in cavo inierrato avra una lunghezza di circa
3.7 km, mentre la lunghezza complessiva (comprensiva dell’ultimo tratio per il quale non sone
previste alternative} sard di circa 5 km. Lalternativa propesta del tratto in cavo & collocata
prevalentemente su aree 8 prata ¢ su strade vicinali, evitando le strade provinciali, se non per un
breve tratto di 200 m.

Allernativa aerea “Fattoria Volmiano® {380 kV “Colunga-Calenzano™) & finalizzata ad allontanare it
lracciato Al dal ricetiore sensibile “Fattoria Yolmiano™ posta in frazione Leptl del comune di
Calenzano (FI). Tale soluzione alternativa parte dal traliccio 203 del tracciate A1 al sostepno 207,
Lo sviluppo lineare complessive & di cirea 1750 m a fronte di una lunghezza dell'akernativa A1 d;
1700 m. L sliernativa permeite di pene il nuovo il traccialo 380 kY “Colunga-Calenzano ad una
distanza di circa 450 metri dalla “Fattoria Volmiang™.

Alternativa cave “Intervento E17 (132 kV “Calenzano — Vaiano all.”) prevede wna modifica dei
tracciato in cavidotto e del passaggio agrea/cavo 132kV per uno sviluppo complessiva di cirea 2
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Reafizzazione df un nuevo elettrodotro in singola terna a 380 &V, tra le stozioni eletiviche di COLUNGA {B € CALENZANG ¢F e (Y /!
Offere CORNETSE Lﬂ/

km. L allernativa prevede un percorso interrato in destra idraulica del torrente Marina ed il punto di
; passageio aereo/cavo viene collocato al primo traliceio alla base della coilina in prossimita della
strada sterrata. Qucsta soluzione permette di eliminare il passaggi o in acreo del torrente “Marina

prevedendo Iattraversamenio del corso d'acqua in sotletraneo all’altezza della frazione Sant')
| Angelo.

- | Adeguamento deli*aliezza dei sostegni intorno alla Stazione Elettrica Futa (Interventi L, I, K} in
s visposta alla richiesta del Ministera per @ Beni e le Attivith Culturali. Le medifiche proposte
riguardano |z riduzione delle alterze dei tralicci in ingresso alla nuova SE La Fuota eollocata nel
comne di Firenzwola (F1). Tale soluzione mitiga le interferenze con il paesageio ma prevede il
taglio della vegetazione.

Relativamente alle carateristiche tecniche delle opere 3 @\
s Le caratteristiche elettriche dell’slettrodotto sono le seguenti:

- . Tensione nominale 380 kY _

- Frequenza nominale 50 Hz .'I

- Corrente nominale 1500 A

- 1Pgtenza nominale 1000 MV A

» Corde di guardia: saranno poste in opera n.2 corde di guardia, una in acciaio zincato e I'aitra in lega di’
alluminio con fikre ottiche, entrambe destinate a proteggere i conduttori dalle scariche atmosteriche eda  _J
migliorare la messa a terra dei sostegni. La fuae di guardia in aceizio zincato sard del diametro di 11,5 mm e
della sezione di 78,94 mme, composta da n.19 fili del diametro di 2,3 mm ed avrd un carico di rottura teorico
minimo di 12.231 dal. Quella in lega di alluminio con fibre ottiche sari de! diametro di 17,2 mm e della
sezione di 176,68 mmy, con un carice di rottura teovico mintmo di 10600 dal.

——

# 1 conduttori saranno costituiti da corda in alluminio-acciaio avente le seguenti caraiteristiche tecniche:

3 per fase: diametro gircoscritto: 31,5 mm; sezione complessiva: 5853 mimq; formazione: alluminio 34 x

3,50 + acciaio 19 x 2,10; peso ; 1,953 kg/m: earico di rottura: 16852 daN

2 per fase: diametro circoscritto: 40,5 mm; seziene complessiva: 967,6 mmg; formazione: alluminio 52 x Q{
4 50 + apciaio 19 % 2 70; peso : 3,23 kg/m; carico di rottiera: 27430 dalN.

a I’isolamento degli elettrodotli, previsto per una tensione massima di esercizio di 420 KV, sard realizzato con

isolatori 4 cappa e perno in vetro temprato, con carico di rottura di 160 ¢ 210 kN nei due tipi “normale” e

“antisale”, connessi tra loro a formare catene di almeno 19 elementi negli amarri ¢ 21 nelle sospensioni. Le

catene d1 sospensione saranno del tipo & V ¢ ad L (semplici o doppie per ciascuno dei rami) mentre le catene

in amarm saranno tre in parallelo. Le caratteristiche degli izsolatori rispondono a quanto previste dalle norme
CEL :

» I sostegni saranno generalmente del tipo deha Tovesciata nel tratto di elettrodotto Tealizzato in palificata g%
a

<

semplice terna. Saranno di varie altezze secondo I'andamento altimetrico del terrena, in angolari di acci
ad elemanti bullenati & zincati a fuoco.

. Riguardo Ia scelta di tralicci a basso impatto ambientale, sone previsti sostegni di tipologia tubolare nel tratto
che atiraversa il territorio del Parco Regionale Gessi Bolognesi ¢ dal sostegno n.15 al sotegno n.29) e per
gran parte del tratto realizzato in doppia temna in ingresso alla S E. di Calenzano (dal sostegno n.219 al
sostegno n.229).

« I proponente afferma che in fase di progettazione eseculiva saranno eseguite le opportune verifiche
meccaniche al fine di stabilire quali sostegni dell’atiuale elettradotto a 220 kV “Colunga ~ Calenzano™ (tra
dal sostegno 125 al sostegno 131) potranno essere ulilizzati per la realizzazione dell’elettrodotio 380 kY, in
quanto 1 carichi trasferiti sulle strutture metalliche dei sostegni sono - notevolmente differenti tfa u
elettrodotio a 220 k'V ed un elettrodotio a 380 kY.

¢ Le fondazioni in collglomeram cementizio armato per i sosterni a traliccio saranno di tipo di
dimensioni in pianta pari a cirea 3 x 3 m per ciascuno dei 4 montanti (fondaziont a picdini separati}, ese gmt
alla profondita non superiore a 4 m; a gett ultimati, si procedera al pronto rinterro degli scavi con materlale
seeltg provenienie dagli scavi stessi, ripristinando il precsistente andamento naturale del terreno.
fondazioni wnificate sono wiilizzabili su terreni normali, di buena o media consistenza. Per i sostegni che
interessano terreni di scadent! caratteristiche meccaniche, potra essere necessarm ricorrers alla fondazione su

pali tri aliati=Tn base alle caratteristiche geotecniche del tefeno, verra scclia a soluziopg ad 1-2-3 oppure 4
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Realizzaziore df an ruove eleftrodods in stagola teraa a 380 &1, tra fe stasiond elettriche df COLUNGA (B0} e CALENZANG (FD ¢
OPCrE EOUIEsse.

——— —

pali per ciascuno del quatire montanti del sostegno. Per quanto rigearda i pali {ubolari, normalmente e
fondazioni sono costituite da un blocce monolitico in cemento armato pettato in opera, o delle seguenti
tipologie: blocco unice con rissga; pale trivellato singolo; plalea appoggiata su pali trivellati; platea
appoggiatasi su micropali; miceopali in roccia.

* [l propanente afferma che in fase di progettazione esceutiva saranno effettuate delle apprafondite indagini
geognostiche, che permetterannn di utilizzare la fondazigne che meglio si adatti alle carattcristiche
geomeccaniche ¢ morfologiche del terrenc interessato adattando il sostegno al temreno con le zoppicature dei
piedi per alterare il meno possibile la morfologia dell’arca micro-cantiers sostegno.

» Le aree impegnate, cioé le aree necessarie per la sicurezza dell’esercizio € manutenzione dell’eletirodotio che
sano di notma pari a circa: 25 m datl’assc linea per parte per clettradorti aerei a 380 KV in semplice & doppia
terna, 16 m dall*asse linea per parte per elettrodotti aerei & 132 kY in semplice tema;

+ Il vincolo preordinato all’esproprio sard apposto sulle “aree potenzialmente impegnate™ (previste dalla L.
239/04). L’estensione deil'arca potenzialmente impegmata sari di circa SO m dall’asse linea per parte per
elettrodott] acrei a 380 kV in semplice e doppia terma.

Relativamente alla fave df canticre

« Il progetto prevede Ja costituzione di 1. 3 “Macro-Cantieri™ (Lotti / Appalto) suddivisi lungo il tracgiato per
aree omogence. Per ogni “Macro-Cantiere” si ipotizzano n, 2/3 cantieri “base” con stoccaggio materiali ed
una seconda area integrativa lungo il tracciato, sempre adibita al stoccaggio materiali.

* Le aree di cantiere saranno ubicate in aree idonee e comunque non sopgette ad alcun vincolo di lipo
ambientale e ncile quali non sia presente vepetazione boschiva o di alto pregic. T materiali vengono
approvvigionati per fasi lavorative ed in tempi successivi, in modo da limitare al minimo le dimensioni
deli"area e da evitare stoccaggi per lunghi periodi. La scelta delle aree centrali di cantiere {aree di deposito}
verra a cura delle Imprese appailatrici.

» Ciascun cantiere hase oecuperd le seguenii aree: circa 5.000/10.000 m2 per piazzali, deposito materiali e
carpenterie; ncapannone della superficie di 500 /1000 m2 per lo stoccaggio di conduttor] ¢ morsetterie; aliri
5pazi coperti per cirea 200 m2, per la sistemazione di uffici, servizi igicnici ed eventuale mensa.

» In funzione dell’utitizzo dell’elicottero per fa forniturs dei materiali af micro-cantiere sOstegio, saranno
individuate delle arce prossime alla viabilita di facile accesso, wtilizzahili come aree di carico dei materiali,

+ Il cantiere “sostegna™ interessa un’area delle dimensioni di circa 25%25 m, L attivita prevede la pulizia del
terreno con evenluale bonifiea, disgapei di massi per 1a mesza in sicurezza dell’arca per poi progedere con lo
scotico dello strato fertile ¢ il suo accantonamento per riutilizzarlo nell*ares al iermine del lavori

* Per la posa in opera dei conduttori e delle corde di guardia & prevista un’area ogni 4-8 km circa,
dell"estensione di circa 800 mg, ciascuna occupata per un periode di qualche settimana per ospitare
rispettivamente il Freno con {e bobine di conduttore ¢ argano con e bobine di recupero delle traenti,

* la costruzione di ogni singolo sosicgno prevede due fasi distinte: la prima comprende le operazioni di scavo,
montaggio base, getto delic fondazioni, rinterro, e montaggio sostegno, della durata media dj c.a. 15 g
lavorativi, [a seconda, rappresentata dallo stendimento ¢ tesatura dei conduitor di energia ¢ delle funi di
guardia, si esegue per tratte interessanti un numero maggiore di sostegni, la cui durala dipende dal numero di
sastegnt ¢ dall’orografia del 1erritorio intercssala {c.a. 30 gg. per tratte di 10+12 sostegni).

* L'accesso ad ogni micro cantiere avverra tramite I'utilizzo di piste esistenti, piste di nuova realizzazione o
tramite 1elicoitero. Il proponente indica sosiegno per sostegno le modalita di accesso, la lungherra stimata
nel caso di realizzazione di Piste Nuove e la vopgetazione interferita, Per quanto riguarda Puse dell clicottero
viene previsto uso per la realizzazione dei seguenti sostegnic n.20-n.28, n.45, n.30-n.52, n.65-n.71, n.73,
n.74, n.77-0.83, n.83-n.87, n.93, n.96-n.101, n,107-n.111, mii5-n.116, n.l18, n. 120, n.122-n.124, n.155,
n.160-n.163, 0.166-n.169, n.172-n.176, n.] 79-n. 182, n.189, n.192, n.195, n.196, n.I199, n.201, n.202, n.207-
n.212, n214-n.217, n.71a, n. 5F, n. 78, n.8F, n.10F-n. 14F, n.20-n.8G, n 106G 126G, 1.1 8G n 230G-1.26G.

* Per quanto riguarda la realizzazione degli elettrodotti in cavo sono previste tre fasi prncipali: esecuzione
degli scavi per I'alicggiamento del cavo; stenditura e posa del cavo; reinterro deflo scave fino a piano
campagna. La trincea di posa del cavo sara larga circa 0.70 m per una profonditd tipica di 1,7 m circa. Per gli
interventi in progetto si prevede Ia realizzazione complessiva di circa 14 km di elettrodotti in cavo interrato,
composta da n.3 conduttori di encrgia isolati, con la quasi totality della posa effettuata su sede siradale.
Lungo il fracciato di claseun cavo sono peeviste idonee buche giunti della profondita di 2 m, della larghezza
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Realizzazione di ur muove elettrodotta in singoia lerng a 380 &V tra e seaziond sletiviche of COLUNGA (RO £ CALENZAND (FI) ¢
COEFE CORRESTE.

di circa 2,3 m ¢ della lunghezza fino & 10 m, posizionate a circa 500-800 metri Fun altra, per ung scavo
medio di circa 60 md.

» Per quaﬂnt-::- riguarda le demolizioni si prevedono le seguenti fasi: fase di rimozione dei conduttori e funi di
guardia, preveds il recuperc dei condatiori con ur argano che avvolge le funi su bobine per il contestuale
trasporto a magazzinoe; fase di smantellamento del sostegno, prevede il recupero della carpenteria ¢ la
demolizipne della fondazione in calcestruzzo, con particotare attenzione ad eventuali impedimenti circostanti
che possono suggerire la limitata movimentazione di terreng; fase di ripristine delle aree, comporta la
rimoziene superficiale dei componenti sostegno con la livellazione ed apporto di terreno o altro materiale per
il ripristine originario defl’area. Per ragpiungere { sostegni verranno utilizzate le stesse piste di accesso aperte
in fase di costruzione ed in uso per le attivitd di manutenzione sull’ciettrodotto esistente, in alternativa sara
valutata la possibilit dell'utilizzo dell’elicottero.

stima dei materiali da demolizioni:
1
- ' 315 sostegni

- ' 2500 t cirea di carpenteria metallica dei sestegni; 'ﬁﬁb
- 4000 ™ circa di volume di scavo;
- 1600 ™ cirea di calcestruzzo;

| - N . R -
- 30 tc!rca d! ferro d ar!natura, \u w
- 40 t circa di morsetteria

- 13000 n® circa di isolatort;
- 560 t circa di conduttore alluminig — acciaiog
- . 100 t circa di fune di guardia in acciaio

¢ Tn merito alle le interfarenze ambientali in fase di canticre esse consistono prevalentemente in: «‘.:_“5«

- opocupazions temporanea di suolo necessario per le arce in prossimitd delle piazzole, per le pisie di
aceessa alle piazzole, per Farea di lavoro per la tesatura dei conduttori e per il deposito temporanee dei
materiali;

- sottrazione permancnie di suolo coincidente con la superficie di sualo occupato da cizscun sostegno;

- laglio della vegetazione;

-~ inguinamento acustico ed atmosferico in fase di scave delle fondazioni;

- allontanamento fauna selvatica per le altivitd di cantiere;

Relativamente aife misure di mitigagione

S

Le principali mitigazioni previste per la fasc di cantiers riguardand:

— taglio contenuto & sporadico della vegetazionc arborea;

— apertura di nuove piste limitata ¢, laddove 1a viabilith csistente non raggiunga "area di lavorazione, si
realizzeranno brevi raccordi in mode da comsentire, al termine dei {avori, il rapido ripristine della
copertura vegetale;

—  tiduzione al minimo della durata delle atlivita cantieristiche ¢ dei movimenti dei macchinari;

— evitare eccessive costipazioni del lerreno;

— gontenimente al minimeo { moviment temra;

—  uso dell’elicottcro per lo stendimento dei cordini e quello di un argane ¢ di un freno per la pesa e la
tesatura dei condultori per evitare il piti possibile il taglio ed il danneggiamento della vegetazione;

—  finale pulitura e ripristing dei luoghi senza dispersione di materiali di risulta come vernici, solventi,
sfridi di condutiore ¢ di elementi degli isolatori;

— interventi di ripristino delle ares di altivitd che evitino |'instaurarsi di fenomeni erosivi e favoriscano un
pronio recupero della copertura vegetazionale,

- salvaguardia, in fase realizzativa, degli esemplar] arbarei di maggiori dimensioni

Relativamenie afle terre e rocee da scavo

s+ 1La realizzazione delle opere comporierd movimenti terra assaciati allo scavo delle trincee per i cavidotti, allo
scavo delle fondazioni per le basi dei tralicci e per gli interventi di realizzazione della stazione
“Futa” Vengone stimati complessivamente i seguenti volumi di scavo: per la realizzazione elettrodatl cirea
26 000 "™, per la realizzazione Cavi interrati cirea 17 000 "3 & per la demolizicne elelirodotti circa 4 000 '™ |
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Realizzazione df wn wiovo eletivadotio in singola terna q 380 &7, fra le stagioni eleitriche df COLLNGA (RN & CALENZANO (Ff) &
OpEre CaNHERES,

¥

» | movimenli di terra per la realizrazione della stazione eletirica consistono nei laveri ¢ivili di preparazione
del terreno ¢ negli scavi necessari alla realizzazione delle opere di fondazione {edifiei, portali, [ondazioni
mucchinario, torri faro, cte.). L'area individuata come potenzialmenle impegnabiie per la realizzaziones della
staziohe elettrica ¢ sempre stata destinata, nel passato, ad uso agricolo. 8i prevede di effettuarc
un’asportazions delle strato superficiale di terreno vepetale per eirca 2.400 ™, il terreno, prive di radici e
cespugli, qualora riutilizzabile, sard reimpiegato nella fase finale per il rivestimento delle scarpate ¢ per la
creazione di evenluali mascherament! vegelazionali esterni all’arca di stazione. Nella fase successiva, alio
scopo di livellare 1"attuale piano di campagna e creare il piano di siazione per ’alloggiamento dei macchinari
ed apparecchiature slettriche: si prevede uno sbancamento di circa 18.000 ™ di (errenc che, so risullants
idoneo, potra essere riutilizzato per il livellamenlo del piano di stazione, $i stima preliminarmente che il
tiporio complessivo di maleriale stabilizzato - misto cava- possz esscre di circa 4.500 ™

« Tl eriterio di gestione del materiale seavato prevede il suc deposito temporanea presso area di cantiere (o
“microcantiere” con riferimento ai singoli tralicel) e successivamente, in ragione  della  matura
prevalentemente agricola dei luoghi attraversati dalle opere in esame, il sua utilizzo per il riempimento degli
scavi e per il livellamento dzl terreno alla quota finale di progelle, previo comunque accertamento,
dell*idoneitd di detto malteriale per il rivtilizzo, Qualora 'accertamento dia csito negative, il materiale
scavaly sara conferito ad idoneo impianto di trattamento efo discarica, con le modalita previste dalla
normativa vigente in materia di rifiuti ed il ricmpimento verra effeliuate con materiale inerte di idonee
caratteristiche.

Relativaneste alfe fuse di eserciziv

» Nella fase di esercizio degli elettrodotii, il personale di Terna effettuerd regolari ispezioni #i singoli sostegni
e lungo il percorso dei conduttori, L'eletirodotto sara gestito e controllato in telecomando dal competente
Centro Operativo; in caso di guasto, le protezioni metteranno immediatamente fuori servizio la linea. Il
proponente evidenzia che la rete eletirica dispone di strumenti di sicurezza che, in caso di avaria (crofli di
sostegni, interruzione di cavi) dispongono 'immediata esclusione del tratto danneggiato, arreslandao il flusse
di energia. Tali dispositivi, posti a protezione di tutte le linee, garantiscons Pinterrozione della corrente
anche nel caso di mancatn funzionamento di quelli dei tratto interessalo da wn danny; in tal caso infatti
scatterebbero quelli delle linee ad esso collegate.

* In merito alle ie interferenze ambientali in fase di csercizio esse consistono in:

- occupazione del ferreno per presenza fistes dei sostegni ¢ dei conduttori. Essa coincide con I*area alla
base del traliceio olfre ad una fascia di circa 2 m intorne 2l sostegne, identificata cotve tispetto,

- modificazione delle caralteristiche visuali del paesafrerio per la presenza fisica dei condutiori e dei
sOStepni: '

- campi eletirici e magnetici per il passagpio di enerpia elettrica;

-~ impatto acuslieo che la iensione dei conduttori determina {effetto corona} che si manifesta con un ronzio
avvertibile soitanta nelle immediate vicinanze della iinea:

- taplio della vegetazione le periodiche attivita di manutenzione della linea per la conservazione delle
condizieni di esercizio:

- potenziale rischio di collisione per Pavifauna

Relativamente alle fase di fine esercizio

* La durata della vita tecnica deil'opera poiché un elctrodotto & solloposto ad una continua ed efficients
inanutenzione, risulta cssere superiore alla sua vita economicy, fissata, ai Ani dei programmi di
ammortamento, in 40 annj, | disturbi causati all’ambicnie sono legati alle attivitd di cantiere defl’eveniuale
smantellaments deli’opera. Le attivith previste riguardano: il recupero dei conduttori, lo smontapgio dei
sostegni con relativo armamento, la demolizione della parte piu superficiale delle fondazioni, il riporto di
terreno € la predisposizione dell’inerbimenta e/o rimboschimento a! fine del ripristing dell’use del suolo
ante-operam. Tutti i materiali di risulta verranno rimossi e ricoverali in depositi & cura del praprietario,
ovvero portati a discarica jn luoghi autorizzati.

YALUTATO che per quanio attiene al Quadroe Ji Riferimento Progettuale

* Il progetto prevede il potenziamento, il riclassamento da 220 kV a 380 KV, di una linea esistente e ne segue
ove possibile il tracciato, discostandosi in corrispondenza delle aree edificate, risolvendo situszioni di
incompatibilitd. Associato all’intervento principale ¢ previsto un importante riasseito della rete,
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Realizzasions d nn nuovo clettradotte i singela ferna @ 380 kF, tra le siazioni efettriche df COLUNGA (800 & CALENZANG il e
QPEre CORRETTE.

» il tracciato della linea a 380 kV e gli interventi propedeutici sono il risultate di un lungo processo di
concertazione che ha coinvoito le regioni Emilia Romagna, Toscana ¢ gli enti locali interessati dal progetto,
Il traceiato definitive (Alternativa Al) & costituite dalla composizione delle alternative condivise con gli enti
locali ¢ risultate migliorative nella AMC effettuata dal proponente.

» il tracciato dell’Alternativa A permetterd, di minimizzare li impatii a carico dell’ambiente antropico e del
sistema edificato consentendo di liberare numerosi edifici presenti lungo le linge esistenti e di riqualificare
Parea di particolare interesse naturalistico archevlogico del “Monte Bibele®, situata ad Ovest della Stazione -
Elettrica di San Beaedelio del Querceto, demoiendo le linee esisienti. Consentird inoltre un’alta funzionaliy
dei sislema elettrico di futura reelizzazione ed una maggiore razionalizzazione in termini di occupazione di
lerritorio.

s Le olteriori alternative proposte {intervente El, alternativa “Rocca Cavrenno™ linea 386 kV e traceiato in

casi non sufficientemente dettagliate (assenza del posizionanamento deoi sostegni “Rocca Cavrenno®linea

\‘3\/

|

cavo, Fattoria Volmiano, interventi L, K, I) si ritengono complessivamenie migliorative anche se in aleuni
Q

IR0V, Si prevedono a riguardo speciliche preserizioni.

e il nuovo elettrodotto a 380 kV s attesta in penerale lonfano dalle aree urbanizzate e attraversa
prevalﬂntcmante aree agricole e aree boscate, ad eceezione del tratto nel Comune di Calenzano

» in fase d: cantiere le interferenze sonc contenute e peraltto limitate nel tempo in quartto i ralta di attivit d
breve durata e che non si svilupperanno mai contemporaneamente su piazzole adiacenti, non dando dungue \
logo a sovrapposizioni; si ritengono peneralments adeguate le misure e gli  interventi di mitigazione
proposti sia in fase di cantiere ch in fase di esercizio;

= sano previsti interventi di ripristing totale defle aree di cantiers, per quanto attiens la morfologia e 1'uso dn:l
suolo originari & sono indicate le operazioni ¢ le modalitd dei ripristini vegetazionall. 51 prevedono a
riguardo specifiche prescrizioni.

» gli interventi di viabilitd necessard per P'installazione dei sostegni sono limitati in quanto nella magpior parte
dei casi verranno utilizzate piste e/o cumpestri esistenti mentre nelle aree difficilmente aceessibili ¢ previsto
I*use dell’clicottero. Le nuove piste non saranno pavimentaic & verranno immediatamente ripristinate,

s il Progetto Terre Rocee da scavo risnlta carente ed a riguardo si ritiene necessaria una specifica prescriziones

CONSIDERATO che per quanto attiene al guadro di riferimento ambicntale g{‘ ‘\\\\d

3

Atmosfera

o I tratli del tracciato in prossimith delle $.E. di Colunga e di Calenzano ricadono in aree maggiormente
urbanizzate, ed in particolare la zona tra Bologna e Imola e tra Firenze ¢ Prato, segnalate dalla zonizzazione
come arce da sottoporre a risanamente. La parte cenlrale del tracciato si sviluppa in ambiti meno orbanizzati,
anche montuosi, che, conseguentemente, presentanc condizioni migliori di qualiti dell*aria ambiente. Nella
studio si riportano i dati per i principali inquinanti atmosferici, con riferimenio alle misure effettuate nel
2009 nelle stazioni della rete di monitoraggio ubicate nel territorio della provincia di Belogna in prossimita

monitorapgio si evidenzia per il PM10 una situazione mediamente critica in entrambi i territori, cgn

Y

“A

del tracciato in progetto ¢ ngl territorio comunale di Calenzano (FT). Sulla base dei dati delle slazionZ](/

concentraziont superiori a 40 pg/m3 nei mesi pid freddi nel territorio bolognese. Nell’area fiprentin
evidenzia che la percentuale dei giorni con superamenti dei limiti di legge & superiore a quanto previsto dalla
norma. Per quanto riguarda gli Ossidi di azote, Ozono, Monossido di carbonio e Benzene i dati evidenziano
complessivamente un trend positivo ed una eriticiii generalmente bassa.

» Il territorio interessato dall’opera & complessivamente caratterizzate da una bassa densitd insediativa ad
cecezione dei trattl terminali per la presenza di numcrosi recettori nei pressi delle aree di cantiere (comuni di
San Lazzaro e Calenzano) € nel comune di Monterenzio. Viene effettuata la stima det fattori di emissione di

deposito di matedali sciolti al suclo soggetti all’azione del venio. Le emissioni in atmosfera sono prodotte
essenzialmente durante la fase di canticre e sono costituite dalle polveri generate durante gli scavi di
fondazione e dal gas di scarico dei mezzi di scavo e tra‘;purto Tali criticita sona di livello decisaments

&

polveri dovute al movimente di macchinari su strade pavimentate e non, alla movimentazione di terre ¢ il W

contenuto ¢ comunque mitigabili con opportuni accorgimenti volti al contenimento dei fenﬂmEm diffusivi.




. Realizsgrione di wua meewn eletoodain i singela ferna a 380 &F, tra fe siozioni eleitriche di COLUNGA (B3) e CALENZANC {F1) &
ﬂpﬂm CORHSREC.

Ambiente idrico

» Per quantp riguarda I"'ambiente idrico superficiale si evidenzia come futta I'arez in esame é_carattariz_zata
dalla presenza di numerosi corsi d'acqua naturali che interzssano gli ambiti collinari e montucsi del traceiato.
In particolare, nel territorio della provincia di Bologna, Ueletirodotto in esame si sviluppa parallelamente alla
vallala del Torrenle Idice, menwre nel terriloric della provincia di Firenze, interferisce con i seguenti
principali corpi idrict superficiali; il Torrente Stura a Nord di Barberinoe di Mugello, 1] Tomrente Lora a Owest
della stessa localita, il Torrente Sieve a Sud, il Torrente Marina nel tratio finale in direzione della siazions di
Calenzano.

» Per quante riguarda 'ambiente idrico softerranco I'area oggetto i studio ricade in parte nella pianura
margine appenninico padanc dove sono stati riconosciull ire Gruppl Acquileri separati da bamviere di
permeabiliti di estensione regionale, informalmente denominati Gruppo Acquifere A, B e C a partire dal
piane campagna. Gli acquiferi costiluiti datle ghiaie appenniniche si congiungono Jateralmente a quelli
formati dalle sabbie padane tra Placenza e Parma, mentre a partire dal reggiano sino al mare vi & un ampio ¢
spesso corpo di deposili della pianura alluvionale formati prevalentemente da limi ed argille. Nel “Piano di
Tutela delle Acque” del’ARPA della Regione Emilia-Romagna (20093, tra le conoidi alluvionali
appenminiche che rientrano nei corpl idrici significativi, vi & la conoide “Savena, Zena, dice™ caratterizzata
nelle zone apicali da ghiaie affioranti ed amalgamate per spessori ed estensione minori del chilometra ¢ in
quelle di valle da liveili di ghiaic meno estesi e meno spessi di 30 metri, alternati a depositi fini, Dal punte di
vista idrogeologico, si tratia di aree con una discreta circolazions idrica, con un rapperlo idrico da fiume a
Talda non sempre evidente. Relativamente al territorio collinare e montapo, il sistema degli acquiferi
appenninici € formato da un insieme di serbatei limitati costituiti dalle roece appartenenti sia al substrato, che
ai depositi superficiali incoerenti. Nell’ambito toscano, le caralleristiche idrogeclogiche risultano assai
diverse in relazione all’estrema variabilita litologica. Alla permeabilitd primaria dei depositi alluvianali della
piana di Calenzano ed alla permeabilita di tipo secondario mostrata dalle formazioni a prevalente litotipo
calcarcy, si contrappone un comportamento essenzialmente impermeabile dei terreni argillilici. Le aree
corrispondenti alla porzione di piatura alluvionale Pistoia-Prato-Firenze sono sede di acquiferi che si
passono identificare nei livelli permeabili dei depositi alluvionali di colmamento del preesistente bacing
fluvio-lacustee

* L'area di sludio ricade prevalentemente in territori collinari e montani dove non si pelranno avere
interferenze con la eireolazione idrica sotterranea. Gran parte delle rocce sub affiorant presentano una
permenbilita secondaria (per frafturazione), mentre alcune sono quasi impermeabili (argilliti e arenarie
siftose, argille). Su tali formazioni gli scavi di limilata profondita, come quclli in propetto, non polranno
causare alcuna modificazione idrogeologica. Nei tratti in pianura, in comrispondenza delle duc stazioni di
arrivo/parlenza {Colunga e Calenzang), in considerazione della bassa sopgiacenza, afcuni dei sostegni del
tracciato in progetto, potrannc avere le fondazione sotto la superficie della media escursione di falda, oppure
saranng interessati dalle gscillazioni stagionali.

= In merito alle interferenze con il Piano stralcio per I’ Assetio Idropeologico dell* Autoritd di Pacino del Reno

& del Flume Mice si evidenzia che ricadono nella fascia PF.M. (fasce di pertinenza fluviale in zone maontanc)
i sepuetiti soslegnl. n. 30, 32 ¢ 34, 1G, I5F.

= Per quanto riguarda il Piano stralcio Asscito idropeclogico dell’ Autoriid di Bacino del Fiume Arno, i tralicei
dal 220 al 232 inmsistono su un’area pianegpiante, la quale rientra nella perimetrazione delle aree a
peticolositd moderata “P 11" (pericolosita idraulica moderata comprendente aree inandabili da eventi con
lempo di ritorno 200 <TR < 500 anni). $i evidenzia inoltre che I*Alternativa proposia per il cave interrato
{intervento E1) della linea 132KV, prevista lungo la sponda destra del torrente Maring, corre lungo 1'area
golenale classificata P.1.4.

Sizolo ¢ sottosuclo

* Iltraceiato in esame coliega il territorio delia provincia di Belogna con la provincia di Firenze, sviluppandosi
principelmente in dirczione noid-sud attraverse I’ Appennine tosco-emilizne e toscana. 1l tratto iniziale, a
pattire dalla stazione di Colunpa, & silusto nella piamira padana e il tatto terminale i colloca in prossimiti
della stazione di Calenzano, nell’area di pianura tra Firenze ¢ Prato.

« Nella pianura padana le unitd marine argillose fortemente sovraconsolidate song sepolte sotto i depositi
continentali alluvionali. T terreni affioranti nell*area collinare appartengono per lo pi afla successione post-
evaporitica, costituita da prevalenti peliti. Tale successione pogpin sulle evaporiti messiniane e al margine
pedemontane ¢ sigillata dai depositi continentali della piamua padana. Il settore appenninico emiliano-
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Reolizzazione di un meava eléttrodatto in stagela terne 2 330 kP, ra le stazion! eleltviche df COLLNGA (B & CALENZANG [F]) o f?ﬁ '
HPEre CORNOSTE.

romagnolo ¢ la parte orograficamente pill clevata della catena ¢sterna e comprende le unita Liguri e Subliguri
con la soprastante successione Epiligure, rappresentate da sequenze prevalentemente torbidiliche, argiile,
marne ¢ arenarie ¢ brecce poligeniche. Nell’appennino toscano le unita affioranti sono riferibiti al Dominjo | |
Ligure IEStcrnn, al Dominio Ligure literno e al Dominie Toscano. Trattasi di formazioni prevalentemenie
terrigene, con sequenze frequentemente torbiditiche, arpille, arcnaric ¢ marne talvolta con componente
calearea prevalente. Il bacino fluvio-lacustre di Firenze & caratierizzato da sedimenti clastici derivanti dalle

grosse conoidi alluvionali presenti al margine appenninico, interdigitati a depositi di piana alluvionale e
lacustri-palustri.

presenza di arce calanchive, il cui sviluppo & legato alla presenza di rocce a forte componente arpillosa
facilmente erodibili in versanti a notevole pendenza. Aree del tutto peculiari sono quelle dove affioranc i
gessi, la cut solubilitd determina |'insorgere dei processi carsici con formazione di depressioni chiuse, pid o
meno vaste come valli cieche e doline. Per quanio concene le frane, in Emilia-Romagna la tipologis
dominante tisulta essere quella degli scivolamenti, dovuti alia frequente alternanza di rocce lapidee, come
arenarie, peliti matnose, tenuto conto dell’origing torbiditica di gran parte delle unild peologiche A
dell’ Appennino settentrionale. T colamenti lenti sono la seconda tipologia in ordine di frequenza ed| |
interessgno e lilclogic prevalenlements argillose. Per quanto ripuarda il versante appeuninico tescano le
situazioni di dissesto sono principalmente imputabili a fenomeni franosi e fenomeni erosivi accelerati dovur
all’acclivith dei versanti ¢ al fatto che le litologie affioranti sono in prevalenza impermeabili, fenomeni |
accentuat: dall’attivitd antropica di dishoscamento e di abbandono di coliure.

« Per quanto riguarda 1'uso del suolo, Io sviluppo dell’clettrodoito si posizioma prevaleniemente su suali aQ)Q
destinazione d'uso agricolo, su aree boscate & subordinatamente su ares urhanizzate

s In merito ai dissesti si evidenzia Iz presenza di formazioni rocciose subaffioranti scadenti {in particolare
lorbiditi, breece argillose di Canossa, gessi e argille azzurre) e di vaste superfici di versante caratterizzate da
varie tipalogie di fenomeni di dissesto,

s In riferimento alle interferenze dell’opera con le perimetrazioni del Piano Stralcio Assetie Idrogeologico de
Bacino del Fiume Reno (PSAI) si evidenziano le sepuenti inicrferenze del tracciato {AlternativaAl} in
progetto:

Aree a rigchio da frana perimetrate e zonizzate normate all’art.>

- areain dissesto sostegni: n. 93, 20G

- area da sottoporre a verifica: sostegni n 94, 96, 21G, §-9H

- area di influenza: sostepni n. 22, 23, 67, 97, 109-112 9F, 19G

Elementi a rischio da frana da soltoporre & verifica nelle UTE R1. R2. R3 ed B4 (normate dall’art.11)

- Rl'—Rischio moderate: sastegni n. 27, 28, 30-32, 82, 03, 04, 703, 18G, |H —4H, 1T -3J, 1K - 2K, 1L —
2L

- R2 = Rischioc medio: sostegni .29, 38, 47, 56, 81-62, 64, 70-71, 73-83, 88-92, 98-108, 116, 127-144,
1F,'3F, 13F — 15F, }G —8G, 13G - 175, 23G - 276, 10-12H, 3K

- R4 — Rischio molto clevato: sostegni n, 121, 122, 220G, 5H, 10H

Attitndini alle trasformazioni edilizio-urbanistiche nel leilorio del bacing montane {(normate dail’art. 12)

- Unitd non idonee ad usi urbanistici: sostegni . 40, 62, 73-78, §4, 88-91, %4-114, 127-138, 141-142, 3F,
4F,1G-3G, 9G, 13-17G, 19-27G, §&-12H

- Unita da sottoporre a verifica: sostegni n. 25- 29, 35-39, 41-44, 47, 50-51, 55-57, 61, 71-72, 79-43, 85-
B7,92-93, 113, 115-126, 139-140, 143-144, 13F-15F, 4G- 8G, 10G-120, 18G, 2-4K,1-4]1, 1-3L, 1-3H.

- Unitd idottee o con scarse limitazioni ad usi urbanistici: sostegni n.18- 24, 30-34, 4545, 4849, 52-54,
58-6i0, 63-70. 1-2F,3-12F, 6-7H

+ In merito alla verifica di rischio nelle U.LE. a rischio B2 e R il proponents ha elaborato e presentato con )ﬁ
integrazione volonlaria le schede per PAJB_Reno secondo i criteri dell’Allegato n. 2 “Metodelogia per la
verifica del rischio da frana™.

s |l traceiato della linea elettrica in oggetto dal sostegne n.145 fino alla stazione di Calenzano & compreso nel
territoric di applicazione del vigente Piano di Bacine Straleio Assetto Idrogeologico del Finne Arno. In
merito s evidenzia che I"Autorita di Bacine del fiume Arno, con nota peod 4056 del 31012 (prot.CTV A-
2012-3604 del 16/10#12) ba comunicato che con Decreto del Segretario generale n.Gldel 03/09/12 sono state

approvate modifiche alle perimetrazioni delle aree a pericolositd peomaorfologica della garte del JPAT e che ’\%E
pertanto il quadro delle interferenze £ variato nel modo seguente: \i

- aree PF4 (art. 10 c11): sostegni n. H?—ME—ISZ—{%’S; ﬁg

¢ Dl punto di vista geomarfologico le aree di collina ¢ montagna emiliang sono caratterizzate da una diffusa /(

V=

[

(=
A

L (o

- aree PF3 {art.10¢ llhmstcgni n3dG-149-150051-153-154-1156-164-182,
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Realfzzasione df nn ruove elettrodonto in singelu ferra o 386 k¥, tra le stazfont eletiviche i COLUNGA (B0 e CALENZANG (Fi) ¢

REEE LOMTES S

Si evidenzia inoltre che PAlternativa proposta per il cavo interrato (intervente E1) della linea 132KV,
prevista lungo la sponda destra del torrente Marina, corre lungo IParea polenale classificata PI4.

¢ Per quanto rignarda la sismicitd il settore appenninico emiliane presenta numerose evidenze di strutture
wettoniche atlive, tra cui [ depositi del Pleistocene medio piepati e fagliati, i terrazzi dell’alta pianura del
Plzistocene superiore sollevatl ¢ basculati, L7inlensild sismica ¢ clevata, con terremoti che in passato hanno
raggiunto neil’area vasta anche il IX® grado della scala MCS, con magnitudo massime tra 5,0 ¢ 5,5 nell"arey
tra Ozzano o Pianore ¢ inferigri a 3,0 a Cofunga. Ltanalisi della sismicita storica mette in risalio mn
incremente dell’altivild sismica da MO werso SE, dal Piseenting al Forlivese. La magnitudo massima
tegisirala ¢ di 5,3 a Monghidoro nel 2003, menire storicamente la magnitude stimala non eccede valori
intorno a 6.2, 1 terremoti pid forti con wagnitudo superiore a 5,0 sono collocati all’interne del bacing del
Mugello, In cui 5i sono state raggiunte intensitd fino al X° grado.

Fegerazione, flara fauna ed ecovisteri ferrestri

s Il proponente, in risposta anche alla richiesta di integrazioni della CTVIA, descrive la components
vepetazione-flora presente nell’area di influenza degli elettrodotti {fascia di circa 200 m in asse ai tracciati}
mediante ricerche bibliografiche, fotointerpretazione ¢ indagini di campo nei punti pil sighificativi,

« Le peculiarita vegetazionali delf*area sono ricondotte al sistema di classificazione degli habital Corine
Biotopes. [ principali hebitat presenti nel territorio interessato dall’opera sono:

Vegetazione erbacea dei calanchi: la vepetazione dei calanchi dell’ Appennino centrosettentrianale si

.inserisce nella ciasse Artemisietea valgaris {(Agropretalia repentis € Podospermo laciniati-Elytrigietuns

athericae). Accanto a nuclel pil 0 meno densi di specie perenni, sono presenti alcune facune prive di
vegetazione e nuclel di specie annuali, anche subalofile. Le specie pin comunt sone: Elverigia atherica,
Devecres carota, Hedysarum coronariuym. Vi1 sono poi delle specie limitate a particolari gruppi di
catanchi quali Artemisia caernlescens/crelacica, Scorzonera cata, Cardopatum corymbosum, eic.
Nell*area indagata si trovano in partlicalare nel tratro iniziale del tracciato in Bmilia Romagna.
Cespuglieti medio-europei: queste formazioni, in arigine mantelli dei boschi, sono oggi diffuse quali
stadi di incespupliamento su pascoli abbandonati ¢ in aleuni casi costituiscone anche siepi. Questi
cespuglieti nell’ Appennino sono esclusivi della fascia montana a contatto con i baschi di fagpio.
Cespuglieti a Prunus ¢ Rubus:. queste formazioni, in origine mantelii dei boschi, sono ogpi diffuse quali
stadi di incespugliamento su pascoli abbandonati e in alcani casi costiluiscono anche siepi.

Ginestreti collinari ¢ submontani: si tratta di arbusteti che includono le formazioni dove dominang vari
arbusti dei generi Sportiem, Cytisus, Gemista. S0 tratta molio spesso di stadi di ricolonizzazione di
pascoli abbandonati.

Formazioni a Juniperus commupnis: si iratta di stadi di incespopliamento a Juniperus communis su
paseoli di diverso tipo dei Festuco-Brometea. Si svileppana dal piano collinare a quelle montana; al
ginepro molto spesso i accompagnano le rose. Song generalments cenosi apette secondarie che
colonizzano praterie pascolate e prato-pascoli ora in abbandono, che includono sia gli ambiti di prateria
in cut il ginepro comune forma piccali nuclel che gli ambiti in cui il ginepro, spesso accompagnato da
altre specie arbustive (fra cui Rosa sp. pl, Crataeguy monogyna, Prunus spinosa), forma nuclei piit
ampi.

Praterie caicaree subatiantiche semiaride: si tratta di pascoli semi-aridi secondari di sostituzione dei
boschi a latifoglie dominati da Bromus erectus e'o Brachypodium rupestre e B caespitosum,
appartenenti all’alleanza Phleion ambigui-Bromion erecti.

Fagpete calcifile deli’ Appennine centro-setienirionalersi tratta di fagpete che si sviluppane su substrati
carbonatici con suoil non particolarmente evoiutl. Occupana una vasta fascia allitudinale che va dai 600
metri ai 1800; in molte parti dell’Appenning costituiscono i bosehi terminali, Fra le specie guida
ricordiamo: Fagus sylvatica (dominante), Acer opalus subsp. obtuvatum, Acer platanoides, Aeer
pseudoplatanus, Carpinus betulus (codominanti), Buxus sempervirens, Demtaria kitaibelli, Denturia
heptaphyila, llex aguifolium, Vaxus baccata, Dentaria chelidona,

Querceto a roverglla dell’ltalia settentrionale & dell’ Appennine centro-settentrionale si tratia di boschi
dominati da Quercus pubescens con elevata presenza di Ostrya carpinifolia che si sviluppano dat pianc
collinare inferiore, con numerosi element: della maechiz mediterranea, al piano montans. Comprendono
sia gli aspetli mesofili, distribviti lungo mtlo Varco appenninico, sia quelli pid xerofill e freschi
dell’Appening ceatrale. Fra le specie guida: Quercus pubescens fdominante), Acer campestre, Acer
opeluy, Corplus avellana, Fraximus ormns  [codominanti), Buxus sempervirgns, Carex Munilis,
Campamida spicats, Coluten avborescens, Cotonsaster integerrinus, Dictanus albus, Brachypoditm
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rupestre, Buglossoides purpocoerulea, Cyiisus sessilifofius, Teucrivm chamedrys, Viola hirte foltre
specle significative).

Cerrete nord-italiane e dell’ Appennine_settentrionale: si tratta di boschi dominati da Quercus cetris che
si-sviluppane su substrali acidi. S5 tralla di Tormazioni localizzate in cui spessa il cerre 81 mescola con

altre querce. Fra le specie guida: Cuercus cervis (dominante), Acer opoius subsp. obtusatim, Acer
campestre, Carpinus betulus, Ouercuy pubuscens, Quercus petraeq, (codominanti), Asparapus
tenuifolivg, Crataggnis loevigata, Lowicera xylostewm, Ribes alpinus, Sorfus avia, Brachypodium
svfvaticum, Carex sylvatica, Cornus mas, Crategus monoegvea, Licusirum vilgare, Lowmicera
caprifolivm, Melica uniflova, Prunus spinosa, Ruscus actleatus, Rosa sempervirens, Fiola alba {altre

Specie significative),

Cerrete sud-italiune: Si tratta di formazioni in cuwi il cerroe dominag nettamente. 51 sviluppano
prevalentemente su suoli arenacei € calcarel. Fra le specie guida: Ouercus cerris (dominante), Carpinus t
orientaliz, Ostrya carpinifolia, Quercus pubescens frodominanti), Coronilla emerus, Malus syleestris,

Vicig cassubica (differenziali), Aremonia agrimonioldes, Anemone apenning, Crofaegus monogyna,
Cyclamen hederifolivm, Daphne laureola, Lathyrus pratensis, Lathyrus venetus, Primula vulgarts, Rosa <o
canina (altve specie significative). %(‘
Ostrieti supramediterranei: vengono incluse tutte le formazioni dominaic nettamente da carping ne

{Ostrya carpinifolia), pressoché prive di querce che si sviluppano negli Appennini. Nell’area di T
indagine si incontrano formazioni supramediterrane dei piani collinari e gli ostrieti del piano montano in
comtatio con faggete. Le specie puida sone: Ostrya carpinifolin (dominante), deer monspessulanus,
Acer opalus, Carpinus orientalis, Fagus sylvatica, Fraxinus ornus, Quercus cervis, (Juercus petraeq,
Quercus pubescens, Tilig cordata (codominanti), Campanule medivm, Carex digitata, Seslerg
autumnalls, Sesleria italica (earvatteristiche), Brachyvpodium rupestre, Corex humilis, Chamoseyviisus
hirsutus, Colutea arborescens, Cornus mas, Cotynus cogmwia, Cruciata laevipes, Cyelamen i
purptrascens, Cyiisus sessilifolius, Festuca heterophylla, Frogaria vesca, Juniperus communis,
Laburnium  anagyroides, Lownicera caprifolium, Meliftis melissophyllum, Prunus malaheb, Viola
reichebachiana, Viela kirta faltre specie significative).

Castagnetl: sono qui inclusi sia 1 veri boschi con castapgno sia i castagneti da frutio non gestiti in mod
intensivo. Essi vanno a sostituire numerose tipologie forestali, in particolar modo querceti e carpiteti.

Specie dominante & il castagno (Casfamen sativa). Negli aspetti non pill pestii i castagneti si
arricchiseona di specie dei Quercetalin pubesecentis e del Fagefalia, in relazione al piano altitudinale e

alle condizioni climatiche, e possonoe lenlamente evolvere verso | boschi climax. \

Boschi di altre caducifoslie: comprendenc diverse od eterogense formazioni arboree relativamente Y
recenti che si sono sviluppale in tutta I’area indagata, prevalenlementc sui versanti seleggiati, un tempo
destinati all'agricoltura e all'allevamento. Le specie che maggiormenle cararterizzane queste formaziont

sono: il carpine nero (Ostrya carpinifolia), I'oling montano (Ulmus glabra), 1"acero montano (Acer _g‘
pseudoplatanuy), il ploppo tremolo (Popuius treamda), 1a betulla (Berulla pendula), il nocciclo {Corplus
avellana}, i sorbi (Sorbus aria, 8. gucuparia), 1 cillegio {(Prunus avium) ed ornielle (Fraxinus oraus).

Abetine acidofile della fascia del faggio: si tratta di formazioni acidefile per le quali valpono le F]l
considerazioni fatte pet le abetine calcifile. Sono incluse le formazioni dell’area del fapgio e A/L
delt’ Appenning. Le specie guida sono: Abies alba (dominante}, Larix decidua, Fagus syfvarica, Fin tg’; ,{(_/
sylvestris (codominanti), Awemone trifolia, Huperzia selago, Melampyrum  sylvaticum,

rotundifolia, Acer pseudoplatanus, Acer opalus subsp. obfusatum, Carpinus betulus, Cam'amme
chefidonia, Calamagrestis villosa, Homogyne alpina, Luzula mivea, Oxalis acefosella, Polygonatum
verticiliatiaen, Vaccinium myriillus, Veronica wrticifolia.

Gallerie di Salix alba: si tatta delle foreste formate da salici bianchi ¢ pioppi neti arborei che occupane
le porzioni mena nteressate dalle piene dei grandi greti fluviali, oppure formane gallerie nelle porzion
inferiori del corso dei fiumi. Possono essere dominali esclusivamente dal salice bianco ¢ essere miste
Populus nigra’Salix alba. Le specie guida sono: Safix alba {domingnie), Salix purpnrea, Papulus alba,
Fopulus nigra (codominanti, degopodium podagravia, Cavex pendula, Humulus fupuius, Petosites
hybridus, Sambucus nigra.

Foreste padane s farnia, frassino ed ontanc: si tratta dei lembi residui delle grandi foreste ailuvionali
della Pianura Padana occidentale e di quelle dei terrazzi pitt sopraclevati dei grandi fiumi. Aspetti
riferibili a questa calegoria sona presenti anche nelle planure alluvionali dell’ltalia peninsularg. Sono
dominate da numerose specie mesoigrofile quali Odercus robur, Fraxinus excelsior, Crypinusbetulus,
Ulmus minor.
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- Boscaglie a galleria di pioppu italice: Formazioni riparie a prevalenza di specie arborge mesofile,
localizzate in prossimitd dei torrenti principali, in stazioni con sueli sabkiosi o ciottolesi recenti, pit o
meno sopgelti alle dinamiche fluviali quali sommersioni e Inghiaiamenti. Habitat costituito da
popolamenti a prevalenza di pioppo biance (Populus alba) e salice hianco (Salix alka), che si sviluppano
tn farmazient pid o meno lineari lungo it corso d'acqua.

«  Formazioni ad Arende donax: si tratta di formaziont a prevalenza di canna comune (Arando danax) che
forma dense macchie in terreni umidi di ambiente ripariale, lungo gli argini di fiumi ¢ stagm ma anche
sui margini di campi coltivati.

- Rupi basiche delle Alpi marittime ¢ Appenning settenirionale: sono incluse le vepetazioni rupestri che si
sviluppano su un*ampia fascia altitudinale su substrati prevalentemente basici. Sono caratterizzate da
numerase specie endemiche quali Saxifraga lingulata, Mocheingia vedifolia, Asperula exaphylla.

* L’opera interferisee principalmente con arec agricole eslensive e inlensive con resti di vepetazione spontanea
{circa 34%). Per quanto riguarda le formazioni boscate quelie maggiormente interferite dalla realizzazione
dei sostegni sono: Cerrele, con circa if 19%; Querceti a roverella, con circa 1'13% e Faggete con circa I
11%. Sono invece coinvolti secondariamente castagnet] e piantagioni di conifere, con percentuali ¢he s
attestano fra il 5-4% circa. I cespuglicti, zineslreti, vegelazione erbacea dei calanchi, rupi, prati permanenti,
pioppeti sono solo in minima parte implicati nelle attivita di cantiere.

v I Tase di progettazione & stato effettpata wn’attenta analisi al fine di limitare al massimo il tagho della
vegetazione sotto la linea. E stata infatti dedicata particolare cura all'altexzza ¢ al posizionamento dei sostegni
nella fase di progetiazione, Ove ['interferenza con la vegetazione risulta inevitabile, particolari tecniche
cautelative saranno altuate per Pesecuzione del taglio: esse consistono nel limitare il taglio alla pane
supetiore delle piante che effettivamente interferiscono con la linea. Le periodiche attivitd di manutenzione
della linea per la conservazione delle condizioni di esercizia, patrebbero comportare il taglio delle cime della
vegetazione per il manienimenio delle dislanze di sicurezza dei conduttori {articolo 2.1.06 comma h, D.M.
21 marzo 1988, n. 449). La necessitd di tali interventi potrebbe manifestarsi laddove non fosse parantile il
franco ¢t & m ¢ 2,5 m, neila fascia di rispetto per i conduttori, pari a circa 50 m lungo "asse dells linea (per
linea 380 Kv) e 30 m per linea 132 kV. Dalla claborazione elfetivate cmerge che circa il 6(% delle
formazioni interessate & costituito dalle Comrele.. Sono invece interessati secondariamente le piantagioni di
conifere {15% circa) e le fapgete (16% circa).

* In riferimento alla componente fauna per il territorio della Provincia di Bologna, te informazioni riportate
sono tratte in larga parte dal Pianc Faunistico Venatorio. In base alla “Canla delle Vocazioni Faunistiche
della Regione Emilia — Romagna®, il territorio della Provincia i Bologna presenta un valore naturalistico
leggermente superiore al resto della Regione, con alti walori naturalistici in collina & moutagna e bassi in
ptanura. Per la Provincia di Firenze le informazioni sugli uccelli sono ricavate dal database del progetto
Repertorie Maturalistico Toscano (RENATO), in base al quale emerge 1'importanza per 1'avifauna degli
agro-ecosistemi, degli habital prativi, degli ambienti d*acqua daolee, degli arbusteti e delle macchie e garighe.
Ulteriari informazioni sono state desunte da uno studio ornitologico nell’area del Mugello che evidenzia sia
quali sono gli ambienti pill imporlant per la conservazione dell’avifauna (eastagneli, rupi in aeree non
antropizzate e zone aperte quali coltivi, pascoli e incolti) sia la presenza di varie specie incluse in lista rosza.

* In riferimento alle specie protette wiene fornito IPelenco completo della fauna effettivamente o
potenzialmente presente neli’area di studio, suddivisa per le 5 classi di vertebrati e gli invericbrati, Per ogni
specte viene indicala inclusione negli allegati di direttive ¢ convenzioni internazionali (Direttiva Habitat e
Direttiva Uccelli, Convenzioni di Berna, di Bonn, di Barcellona, CITES), I'eventuale stato di endemisino,
I'inclusione negli allegati della normativa nazionale (L. 1537/92} e regionale (L. R. 56/2000 Toscana e L.R.
15/2006 Emilia-Romagna), [a categoria IUCN e il grado di minaccia in base alla Check-list delle specie della
fauna d*Ttalia.

« nell’ambito dell’area vasta di intervento sano state rilevate le seguenti unitd faunistico territoriali

- unitad faunistico-terriloriale dells aree umide, nelle quali si rinvengono le specie tipiche degli ambienti
acquatici. Tale unita & presente in quantitd assai limitata all’ interno dell’ambito di studio

- unild faunistico-territariale delle aree ripariali, che comprende la fauna iegata alla vegetazione tipariale
di fiumi, rogge e canali

- unith faunistico-territorjale delle aree boscate e delie praterie: comprende i popolamenti relativi ai
boschi di caducifoglie, alle fasce alberate e alle siepi, nonché ai parchi extraurbani e le praterie naturali
di alta quota.
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- unitd faunistico-territoriale dejle aree apricole, comprende 1 popolamenti delle colture in rotazione
(seminativi) e specializzate {pioppet]) e degli incolti, molto diffusi nell’ambito di studio.

- unitd faunistico-territoriale delle aree urbanizzate, che comprende il popolamentc animale degli
insediamenti urbani, generalmente costituito da specie sinantropiche di scarso interesse naturalistico.

* Dall’analisi idoneitd ambientzale degli habitat per la fauna emerge le aree ad idoneitd ambicntale massima
song e zane umide (acque e paludi, per i groppi legati all’acqua) mentre [ boschi sono ad alty idoneita (per
mammntiferi e invertebrati), seguiti dalle aree 1 vegetazione boschiva e arbustiva in eveluzione. Per gli uccelli
non snﬁb presenti nell’area habitat ad alta idoneitd, ma gli ambienti pit idonei (idoneitd media) sona i boschi
e le aree a vegetazione arboreo arbustiva, x

¢ Per quante riguarda le rotte migratorie il proponente afferma che la provincia di Bologna, € interessata da un
natevole flusso, sia autunnale che primaverile, di continpenti di avifauna e che, date caratteristiche piuttosto
uniformi del territorio, non si concentra in localitd particolari, ma si disperde su di un vasta fronte.

+ Approfomdimenti sullo stato deila fauna sono stati svelti negli Studi per la valutazione di incidenza svolti per
siti mtelati (SIC e ZP8) presenti nel contesto territoriale di infervento. i

Elettromagnetismo ¢ sulwte pubblica ‘Q{
» [l caleolo ha considerato la corrente corrispondente alla portats in servizio normmale della linca definita daQﬂ
norma CEI 11-60. Nei casi in esame (zona B) la portata in corrente della linea nel periodo freddo & stata
calpotata pari a 2310 A, Per i cavi interrati a 220 kV {(atfestazione di un cletirodotto aerec su un cavo
interrato) & stala considerata una portata in carrente pari a 710 A, pari alla correnle in servizio normale, per :I g
elettrodotti aerei, definita dalla norma CEI 11-60 per il periade freddo riferite alla zona climatica di interesse
{zona B). Per i cavi interrati a 150 k' (attestazione di un eletirodolto acreo su un cavo interrato) & statu@

considerata una portata in corcente pati a 870 A, pari alla corrente in servizio normale, per elettrodotii aerel,
definita dalla norma CEI 11-60 per il periade freddo riferite alla zona climatica di interesse {zona A).

o Eslato cffettuato il ealcolo del campo di induzions magnetiea, come previsto dal decreto del 29 maggio 2008
“Approvazione della metodologia di caleolo per la determinazione delle fasce di rispette per gli
elettrodotti”.Per il calcolo dei tratio in cave interrato & stata considerata la disposizione tra i singoli cavi “in
piano™ con interasse di 0.30 m, questo in via cautelativa in quanto la dispesiziene a trifoglio riduce

notevolmente la distanza della isocampo dei 3 p'T

+ Nella documentazione infegrativa & stato prodotto un aggiornaments della cartografia tramite tecnolopi .
Laser (iecnologia LiDAR), dal quale & stata ricavata |'csalia posizione degli edifict presenti.

« Le simulazioni tridimensionali sono state effettuate utilizzando 1a portata in carrente in servizio normale pet
¢li elettrodotti in progetto (CEI 11-60} e la corrente massima mediana giornaliera riferita al periodo 2010 perU \\
#li elettrodotti esistenti; sono evidenziati i versi delic correnti e le disposizioni delle fast, considerando gh 3
scenari piit rappresentativi det flussi energetici futuri transitanti sulle linee. \ .

‘},-'u

» Per la determinazione deil’Area di Prima Approssimazione si € tenulo conto detla influenza dovuta ad
eventuali parallelismi con glettrodotti AT esistenti, secondo le disposizioni dettate dal DM 29 Maggio 2008.
Le fasi sugli elettrodotti sono state dispaste in maniera tale da avere 'oitimizzazione massima deli’induyzionc
magnetica generata,

« Relativamente ai recettori sensibili compresi nelle Arec di prima approssimazione & stato indicat E't{/
ciascun recettore individuato i risultati dei caleolo con modello tridimensionale deli’induzione magnetica
generata dall’elettrodotto 380 kV semplice terma in progetto “S.E. Cnlunga — 3.E. Calenzano ed opere
connesse. Per opni recellore & stata formita una scheda completa riportante: Identificativo; Coordinate
geogratiche, del punie pit vicino all’asse dell’elettrodotio; Destinazione d'uso; Altezza della gronda e della
base sul livello del mare; Altezza dell’edificic; Distanza dall'asse dellelettrodotte; Esiratto carlografico in
scala 1:2000 su base ortofoto in cui & possibile visualizzare il recettore stesso; Estralto cartografico in scala
1:2000 su base rilievo lascr in cui & possibile visvalizzare il reeettore e la curva isolivello a 3 I caleolata
alla quota di riferimento del recettore,

e 1l proponente afferma che in tutti [ recettori sensibili analizzati i valeri di induzione magmelica risultana
sempre inferiore a 3 uT in otlemperanza alla normativa vigente. $i evidenzia tuttavia che per alcuni recettori
scnsibili sono stati stimati valori di induzione magnetica potenzialments prossimi all’obiettivo di gualita
fissato dalla normaliva vigente.

* in merito al campo elettrice il proponenle ¢videnzia che il valore di esposizione di 5 kV/m, stabilite nel
D.ECM. 080772003, ¢ scmpreDispattatc. In merite glla richiesta della CTVA di escludere casi di
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esposizione al campo elettrico della popolazione residenziale nefle immediate vicinanze dell’elettrodotto, nei
punti ean alfezze superiore ad 1.5 metri dal piane campagna, il proponente specifics “che sara garaniifa una
distanza dai conduttori superiore a quella whilizzata nel calcoli sopra riportati, in gquanto i vincolo da
rispettare per {'fnduzione magnetiva generata necessita di distanze superiori vispeito a guefle necessarie per
i vispetto del limite of legge fysato per il campo elettrica™,

In merite al tratle a doppia tema del nuavo elsttrodotto Colunga Calenzano, prima dellingresso alla 3.E.
Calenzano, (linea esistente Bargi-Calenzano e nugva linga Colunga Calenzana), ! proponcnle effettua il
calcolo delle Dpa prevedendo le fasi ottimizzate ed i flussi di potenza concordi. Data la criticita dell’area per
la presenza di arce edificate prossime al tratto in doppia tema, la CIVA e la regione Toscana hanno
richiesto di valutare 'impatto generato dai campi magnelici considerando la somma incoerente dei camp
prodotti dalle singole linee, al fine di assicurare il rispetto del limiti vigenti nel rispetto delle condizioni pid
cautelative, indipendentemente dalla disposizione delle fasi e del verso dei flussi di potenza. A riguarde il
proponente ha risposto ehe “Da witeriorf gnalisi effetruate do Terng sui ffussi energelici i transito sugli
elettrodotti afferemti alla Stazione Elettrica di Calenzano, sia sull ‘elettrodotto 380 kV in projretto “Colunga
— Celenzang " che sull ‘esisterte 380 kV "Bargi Stazione — Calenzane ", risulta confermato che nelle novmali
condizioni di esercizio § flussi sul due elettrodonti sono sempre concordi; in guesto modo, disponendo in
mantera appropriata le fasi sul tratto in doppia terwa in ingresso alla S.E di Calenzanp, s viesce ad
aftengre una offimizzaziony dell'induzione magnetica gercrata ed o ridurre quindi Uimpaito sul recettori
preseni "

8i evidenzia che in merito ail’intervento 2M, che consiste nella sostituzione di un sostegno esistente deila
linca 380 kV doppia terna “S.E. Calenzano — Poggio a Caiano/Suvereto™, nelle immediate vicinanze della
S.E. di Calenzano, il proponente per la simulazione dell’induzionc magnetica utilizza la Corrente massima
mediana nelle 24 ote misurate nell’ultimo anno (20100 della linea esistente.

In merito Bilancio dei ricettori liberati con le demolizioni connesse al traccialo Allernativa Al dalla
documentazione integrativa volontaria risulta che, considerande un boffer di 100 mt., nel complessa il
progetto fibera un totale di 832 rlecttori aitualmente coinveltd dal traccialo, mentre Pacquisizione di nuovi
ricettori € limitata a 12, con un bilancio complessivo di -820 ricettori. Per quante riguarda il progetto
erigiario, la realizzazione comporterebbe la liberazione di 735 ricettori mentre sarebbere acquisiti 42 nuovi
ricettori, can un bilancio complessivo di -693 ticettori. Rispetto al tracciato originario della linea 380 kV il
traceiato dell'Alternativa Al permetic di liberare 127 ricettori in pin.

Can nota prot.n. TRISPA/P20130004175 del 30/04/2013, acquisita con prot CTVA n. 20713-1588 del
10/05/2013 € con nota prot.n, TRISPA/P20130006591, acquisita con prot. CTVA-2013-2489 del 11/97/2013,
il proponente ha tragmesse documentazione integraliva volontaria per rispondere alle indicazioni contenute
nel parere V1A cspresso dalla Regione Toscana con delibera di Giunta n.1056 del 26/11/2012. Tale
documentazione riguarda: “dwalisi  dei flussi di corrente e dell'indwzione magnetica generata
dell'elettrodotto nel tratto a doppia terna in ingresso alla S.E. di Calenzano™ e “Vahutazions per la verifica
del rispetio dell'ohicitive di gqualitd di 3 uT relativo all 'elewrodpito 380 kV Colunga-S.B. Ouerceto —
Calenzane nel iratto gfferente ila stazione elettvica 380 kV di Colenzans in configurazione doppia terna (380
V 5B, Querceto-Calenzano/Bargi-Calenzone)”. Lo studio analizza tre scenari (da Nord a centro Nord, da
centro Mord a Nord, scambio neutro) e riporta il calcolo dell’induzione magnetica nei diversi seenari sui
alcuni recettori compresi tra i sostegni n.221-226, 1ra i sostegni 230- Port.. Si evidenzia, come riportatn
anche nella nota di 1SPRA che esamina la documentazione integrativa volormtaria trasmessa dal Proponente,
¢he non risultano presenti elaborazioni su seziont trasversali allo sviluppo della linea, non risulta presente
'claborazione dello scenario 2A per Uedificio 3 del recettore R47 a quota gronda, non risufta cautelativa
i"elaborazione dello scenario 2B per I'edificie 3 del recettore R47 effettuata alla quota del piano abitabile,
non risulta I'indicazione della distanza tra I*isolinea a 3 T prodotta daile linee in propetto ed il recettore R55
neghi seenari 3A ¢ 3B, per 1 quali appare ¢che un minime scostamento dai valori di corrente previsti potrebbe
interessare lo slesso recetiore.

Rumore

Le aree interessate dall’attraversamento defla linea di progetto hanno spiccala  connotazione
agricola/forestale, fatta eccezione per alcune zone wrbane in prossimild della S.E. di Calenzano e di
Colunga..
Durante la fase di cantiere le affivitd ritenute maggiormente impattanti in termini di emissioni acustiche
durante il cantiere sono quelle relative [a realizzazione dei tralicei ed alla demolizione di aicune tratte
esistenli.
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= Il sistetna insedialivo potenzialmente interessalo dagii impatti € identificato in un corridoio di circa 200 m
dall’asze de] traceiato. Al fine di valutare pli impatti scno state analizzate tre diverse aree, caratterizzate da
situazioni acustiche € morfologiche completaments diverse: 1-San Lazzaro di Savena, 2-Monghidara, 3-
Calenzano, Le previsioni modellistiche sono state elaborate attraverso if software di calcolo SoundP an

s [ livelli otlenuti evidenziano valori di pressione sonora abbastanza significativi entro i $0 metri ma che oltre
i 50 m dall’area di cantiere si riducono 2 35 dBA, limite di emissione corrispondente alla classe acustica 111,
In parlicolare nelie Aree | e 2 le simulazioni effettuate evidenziano sui ricettorf maggiormente esposti. un
impatto di poco supericre ai 50 dBA, inferiore ai limiti relativi alla classe Il stabilita dai piani di

zonizzazione acustica. Mell’Area 3, caratterizzata anch’essa da edifici residenziali di 2-3 piani e da edifici |

destinati ad attivitad agricole ¢ commerciali, si rilevano livelli sonori i alcuni casi superiori a 60 dBA: in tale
area la classificazione acuslica assegna la classe [l e IV ed i livelli di impatio risultano comunque rispettare |
Yimiti di zona

= in fase di esercizio la produziene di rumore di un eletiredotto aereo ¢ dovuta essenzialmente a due fenomeni
fisici: Ueffetto eolico e 'effetto corona.ll rumore generato sui conduttori aerei dall’efieito eolico, che si
manifesta in condizioni di vento particolarmente imtenso {velocita di 10-153 mfs), & trascurabile in aree
caraiterizzate da venlosith medio-bassa. Viene evidenzialo che I'effetto corona @ rilevabile soprattutte §n
condizioni di elevata wmidita dell®aria e si dimostra guasi irrilevante, in quanto neli’intorno di 15 m da
conduttori, in cui non ¢ stata riscontrata la presenza di ricettori, [ dati tecnici da normale bibliografia indicano
che il livello sonore prodotio si altesta sui 40 dBA i condizioni sfavorevoli di pioggia; in condizipni
meteorologiche normali, il fenomene in esame si riduce ulteriormente di inlensitd fino a risultare impossibile
da percepire. Viene previsto in ogni caso al fine comunque di contenere al massimo effetto corona utilize.
di un fascio di condultori trinato.

s Per quanto riguarda la realizzazione del trattl in cavo e delle stazioni non viene effetiuata un’analisi suj
possibili recettori né una stima defle emissiom acustiche durante la fase di cantiere.

f

Paesapgio e beni storico e archeologici

s II temtnrm interessato dallopera se si escledono 1 brevi tratti iniziale e finale dell’elettrodotto, presenta
come paesaggio predominante quello collinare, su entrambi gli affacci regionali (a nord Pemiliano ¢ a sud ll
toseano, raccordati dai versanti appenninici con le valli imicrconnesse al loro interno). Si fraua di un
paesaggio con tilievi a tratti dolci e a tratti aspri, con ambiti boscati @ ambiti naturalisticamente pregiati. Dal
puntc di vista paesaggistico si assisle: @ um continuo alternarsi di aiee scarsamente visibili con altre a
quanto, cambiando valle o versante I quzu:lrcr ccrmplesswo muta & vengono ad alterarsi cﬂmplemmente i
parametr] utilizzati per i} tratto precedente. Le numerose visuali panoramiche sono percepibill in genere dai
centri abitati pitt significativi ¢ dal tratti stradali prossimi ai colli o ai cambiamenti di versante, che offrono
veri e propri tratti panaramici. La struttura pacsaggistica & stata analizzata sulla base dei seguenti elementi:
confipurazione ¢ caratteri geomorfologici ed idrologici, sistemi naturalistici presenti nell’area, sistema
storico. T caratteri visuali e perceuivi del paesapgio sono stati descritti percorrendo gli assi di fruizion
visuale dinamica, rappresentati non solo dalla viabilitd principale, ma anche da eventuali strade secondarie.
Sono inoltre stati individuati pumti di vista specifici, a seguito anche delle richieste delle Soprintendenze
delle Regioni Toscana ed Emilia Romagna, nef traiti di particolars valore scenico ded paesaggio, che in parte
coincidono ¢on le aree protette, e nei trattl con caralterizzati da elementi naturali ¢ antropici di importanza
passaggisiica ¢ culturale: Castel di Britti, Santuaric della Madonna delle Formiche, Area di interesse
archeologico e naluralistico di Monte Bibele, Rovea di Cavrenno, Complesso del Cimitero Tedesco della
Futa.

Kiti Natura 2000 e rete ecologica regionale

s Peri Siti Nalura 2000 jnterferiti direttamente ¢ indircitamente dall’opera sone stati ¢ffettuati specifici Stu
di Valtazione di Incidenza, aggiornati sulla base dei nuovi Formulari standard pubblicati sol sito del
dinislero (oltobre 2012).

s SIC-ZPS IT4050001 Gessi bolognesi e Calanchi dell” Abbadessa

N Site Natura 2000 si estende su 4296 ettari interessando i comuni di Ozzano dell’Emilia, Pianoro, San
Lazzara i Savena in Provincia di Bologna ed & in gran/parte comprese nel Parco Regionale dei Gessi
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Reglizzazione di un ruover elettrodotto in singola terna a 380 &V, tra le staztani cletiviche di COLUNGA (BO) e CALENZANG (Fi} ¢
" npers coiense.
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Bolognesi e dei Calanchi dell'Abbadessa, Di seguito sono elencati gli habitat ¢ le specie di interesse
comunitario segnalate per il sito nel Formulario Standard Natura 2000

Habifar 3130 - "Acque stagnand, da ofigoirofe a mesotrafe, con vegetazione dai Littorelletea wnifforae efo
degli Isoéto-ranoiuncetea

Habitar 3270 — "Fiumi con argini melmaosi con vegetazione del Chenopodium rubri p.p. ¢ Bidentionp.p. ";
Habitat 5130 — "Formazioni a Juniperus conumus su lande o pratf caleicoli™;

Habitat 6110% - "Formazioni erbose calcicole o basofife dell’ Alysso-sedion albiZ,

Huobitat 8210 — “Formazioni erbose secche seminagturall e facies coperte da cespugli su substraio
calcares "(Festuco brametalia) (* stupenda floritura di orchidee);

Habifat 8210 — "Pareti roceiose caleares eon vegatazione casimafitica?:

Habitot 8310 — "Gredte noe ancora sfruftate g livello furistico;

Habitat 9260 — "Foreste di Costanea sativa "™,

Habitot 9240 - “Foreste a galleria di Salix alba e Populus alba™;

All%interna del sito sono presenti numerose specie di uecelli di cui all*art.4 della Direttiva 2009/147/CEE ed
clencali nell” Allegato 11 della Dir. 79/409/CEL, ed in particolare; Niticora, Airone rosso, Falco Peceaioly,
Nibbio bruno, Biancone, Faleo di Palude, Albanella reale, Afbanella minore, Albanelln reale, Aguila reale,
Falco pescatore, Grilinio, Faleo cuculo, Falco Pellegring, Gufo reale, Succiacapre, Martin pescatore,
Ghiandaia marting, Tottevilla, Calandre, Averlapiccela, Ortolann, Germano Japarviere, Per 1"aquila e 1a
ghiandaia marina la presenza nel sito € considerata non significativa mentre per tutte le altre specie il
rapperto con le popolazioni nazionali & compreso tra 2% e 0 . All’inlerne del sito sono presenti numerose
specie di uccelli migratori abituali tutte caratterizzate da un rapporto con le popelazioni nazionali compreso
tra 2% e 0. Per quanto riguarda § mammiteri, di rilieva & la presenza di colonie riproduttive ¢ siti df riposo e
svernamento di Chirodicri, legati ad habitat di grotra.

I tracciate definito nell’ambito dell’atternativa Al (variante Britti} interferisce il sito natura 2000 per una
lunphezza complessiva di cirea 4,00 Km. 1l tracciato ricalea sostanzialmente il traceisto della lines esistente
dall’ingresso nel Sic/Zps (iraliceio 17) fino at traliceio 25 andando ad interessare aree agricole. Dal traliceio
25 al 30 ia variante Al & |ocalizzata pit a comatto delle formazioni calanchive, andando ad interessare
aleuni nuclei di robinda. Dal traliceio 30 al 31, esee dal limite sud del Sic/Zps, ¢ il tracciato si colloea in aree
agricale, al margine delle formazioni ripariali @ pioppo presenti lungo il torrente Idice. T traceiale interessa
itl maniera limitata ¢ marginale, i seguenti habital di interesse camunitario: il sastegng n.28 : Rabitar 62140
(%) - Formazioni erbose secche seminaturall e facies coperte da cespugli su substrato calcareo (Festuco
Brometadig); il sostegno 26 habitat 6220% - Percorsi substeppici di graminacee e piante amiue dei Thevo-
Brachypodietea. Data la limitata estenstone delle aree definite come habitat neti’ambite della cartografia di
rifeimento, I"inlerferenza direita con essi potrd essere evilata mediante wn aceorto posizignamento dei
tralicci. La realizzazione di opere pertanto non comporterd sottrazione né fammentazione degli habitat
tutelati, mentre si prevede un’incidenza al patrimenio faunistico (avifauna e chirotierofauna) legato ally
presenza deilcletlrodetto. 11 proponente afferma nello studio di incidenza che le misure di mitigazione
adottate rendono Iintervento in esame compatibile con ia situazienc ambientale deil’area € non canserd
effeuli negativi sull'integrita del SKC/ZPS,

L’Ente gestore, Parco Naturale Regionale Gessi Bolognesi e Calanchi dell’Abbadessa, in merilo alla
valulazione di incidenza per la ZPS TT4056001 interferita dircttamente dal tracciato, ha BSPIESSO parcre
pasilive con prescrizioni {prot.1971 dei 15/12/011 acquisito con prot, CTVA 2012-4201 del 2071 1/2012).

s SICIT4050015 La Martina, Monte Gurlano

Il SIC si estende su 1107 eftari, interessando il comune di Monghidoro e Monterenzio, in Provincia di
Bologna.Una parte del sito é gestita come Parco provinciale sono incluse due Zone di Ripopolamento ¢
Cattura e un'Azienda Faunistico Venatoria.

Gli habital di interesse comunitario segnalati per il sito nel Formulario Standard Natwea 2000 sono i
seguenti:

Habirat 5130 - Formazioni a Juniperus connunis su lande o prati calcicoli

Habitat 6210* - Formazioni erbose secche seminaturali ¢ facies coperte da cespugli su subsirato colcareo
(Festuco brometalia) (¥ stupenda fioritura di orchidee) (habitat prioritario):

Habitat 8210 - Pareti rocciose calcaree con vegetazione casmafitica

Habitat 8220 - Pareti rocciose interne silicee con vegetazione casmofitica
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Habitat 8230 - Rocee silicee con vegetazione piowiera del Sedo-scleranthion o del sedo albi-veronicion
dillenii:

Habitar 2260 - Foreste di Castanea sativa

Habitdt 92410 - Foreste a galleria di Safix alba ¢ Papu.fus alba

Allinterno del sito sono presentt specic di vecelli di cui all'art.4 della Direttiva 2009/147/CEE ed elencati

nell’ Allegato 11 della Dir, 79/409/CEE. Sono presenti specic comuni nell'orizzonte collinare con formazioni
boschive ¢ macchie meso-xerofile, tra le specie segnalate compaiono I"Ortelano i1 Cuculo, I'Upupa, ;I
Torcieollo e il Codiresso. Anfibi di interesse comunitario sone Ululone appenninico e Tritone crestalo; &
segnalata anche Rana italica endemismo appenninico. Tra i Rettili sono presenti anche il Colubro did/'\
Esculapio & la Luseengola (Chalcides chalcides). '

Fer guanto riguardz Iambito di tntervenlo il progein dell” Alternativa Al si sviluppa lungo il margine
accidentale SIC, per una lunghezea pari a circa 3,5 km dal traliccio n.83 al n.95. Ad essa si associa lo <
spostamento della linea 132 kV s.t. esistente e ubicata all*interno del Sito Natura, al fine di liberarc
numerosi recettori, Nessun sostegno interferisce con gli habilat di inleresse comunitario segnalati per quest

sito, mentre per quanto riguarda I’interferenza dei conduttori con un lembo di habitat “Foreste a galleria d&‘
Salix alba & Populus alba” (92A0), fra { tralicci 84 o 85, si specifica che non & necessaria la capitc:z.zah.tra

La realizzazione di opere non comporlerd sotirazione né frammentazione degli habitat totelati, mentre s

prevede un disturbo al patrimeonio faunistico (avifauna) legate alla presenza dell’clettrodotto. T proponcnt

alferma nello studio di incidenza che le misure di mitigazione adottate rendono IPintervents in esam
compatibile con la situazione ambicntale dell*arca & non caunserd effetti negativi sullintegrita del SIC.

o SIC-ZPS IT4050032 Monte Dei Cucchi, Pian Di Balestra

La Regione Emilia-Romagna con la Deliberazione della Giunta Regionale n. 893 del 2 luglio 2012 ha

proposto il nuovo Sjte SIC-ZPS Mente Dei Cucchi, Pian Di Balestra. 1l sjto, esteso circa 24350 ettari,

interessa un territorio montano a bassa antropizzazions, carafterizzate da un mosaico di boschi matuei

rimboschimenti, castagneti e praterie. H sito presenta vna estesa copertura forestale (oltre il 60%) con alcun§
i

fagpete in conversiane all’alto fusto e vecchi rimboschimenti di conifere che determinano rinnovazione d
abete bianco all’interno delle fagpete. Alle quote pilt basse sono pure presenti castagneti cedui e da frutio
spesso in abbandono.

T seguito sono elencati gli habitat ¢ l¢ specie di interesse comunitario segnalate per il sito nel Formulario
Standard Natera 2000 ad esse relativo.

Habitar 3150 - Laghi eutrofici naturalf con vegetazione del Magnapotamion o Hydrocharition

Habitat 4030 - Lande secche Ewropee

Habitat 5130 - Formazioni a Juniperus conumuniy su funde o prati calcicoli

Habiiar 6210 - Formazioni erbose secche seminaturali e facies coperte dg cespugli su substrato calcaree \7.
{Festuco brometalia) (* stupenda fioritura df orchidee)

Habitat 6514 - Praterie mapre da fieno a bassa altitudine {dlopecurus pratensiy, Sanguisorba officinalis

Habitat 9110 - Faggete acidofile def Luzido-fagion

Habitat 9210% - Faggete apperminiche o Taxus e flex

Habitat 9260 - Foreste di Castanea sativa

Habitat 9240 - Foreste a galleria di Salix alba e Populus alba

Per quanto riguarda le specie di cui all'Art. 4 della Direttiva 147/2009/CE e quelle elencate nell’All I della
Direttiva 92/43/CEE son0 presenti nel sito numerose specie di uceelli. 81 segnalano in particolare: gallinella i
d'acqua {Gallimda chloropus), quaglia (Conemix cotwrnix); gulo comune {Asio ofus); civetla {dthene
noctud); beceaceia (Seofopax rusticola ); zllocco (Strin aluco). Inoltre & presente Airone cenerino (drdea
cimered) specie estremamente sensibile al rischio di collisione (1), legata all’habitat delle acque basse \:

“

dolei, non presenti nelle aree pill prassime al tracciato. Sono inoltre scgnalati: Albanella mimore {Circus
preargus), Aquila reale {dguila chrysaetos), Astore (Aceipiter genfilis), Biancone (C‘:‘rcaffi%fcm),
Falca pecchiaiolo (Pernis apivors).
Il propoenten afferma che la scelta del traceiato € dettata dalla necessita evitare alcune borgaie aubimene,
interferite dalla linea esistemte220 kV, che attraversa il sito nalura ¢ che andra demolita. 11 tracciale
dell’ Alternativa Al interferisce con le aree interne al SIC/ZPS (tra il sostegmo 117 ¢ 118 e il sostegno 123),
per una lunghezza pari a circa 2,3 km circa. Rispetto al {racciato in iter autorizzative il cui sviluppa linsare &
idenlico, Ja sua coliccazione & prossima al confine orientale {coincidente con il confine regionale) menire si
riduce 1’interfercnza rispetto afla linea 220 kY esistente. Inoltre il proponente afferina che 'eventuale scelta
esterna al sito cofhporterebbe un allungamento, del traccialo mtcrﬁ:rendu con glx stessi hahjlal presenti n
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sito, un avvicinamento al SIC“Sasso di Castro ¢ Monte Beni, allontanadosi dal tracciato della linea 220 kV
esitente & non permattende di utilizzare i sostegni esistentl, &id realizzati in classe 380 kY, per un tratlo di
cirea 2 km,

Le aree attraversate dalla linea in progetio nel territorio del sito sono rappresentale cssenzialmente da boschi
di latifoglie. Il proponente afferma che [& opere in progetto (Altemativa Al) non interferiseono con Habitat
Matora 2000.La realizzazione di cpere non comporterd frammentazione degli habitat futelati, mentre si
prevede un disturbo al patrimonio faunistico {avifauna) legaio zlla presenza dell’elettrodotto. 11 proponente
afferma nello studio di incidenza che le misure di mitigazione adottate rendono Uintervento in esame
compalibile con la situazione ambientale dell’area e non causerd effeiti negativi sull’integrita def SIC.

» SICIT5140001 “Fasso della Raticosa, Sassi di San Zanobi e deila Mantesca™

I SIC si cstende su 2208 eltari, interessando il comune di Firenrzuola, in Provincia di Firenze. 1l sito
rappresenta una fra le ares di maggiore importanza a livello regionale per la conservazione di specie
ornitiche minaceiate legate ai pascoli e alle coltivazioni in zone montane, crmal rare ed csiremarmente
localizzate, qui ancora presenti con consistenii popalazioni. Il sito in esame presenta un paesaggio agricolo
momtane, in parte interessate da rapidi processi di abbandono e di ricolonizzazione arbustiva ed arborea. I
risultato di tali processi dinamici € la creazione di un pacsaggio assal mosaicato, costituite da praterie di
origine secandaria pascolate, modesti appezzamenti coltivati, arbusteti e boscagiic su prati permanenti e
coltivi abbandonati, boschi di latifoglie (prevalentemente cerrete € faggete) e caratteristiche formazioni
vegetali deile rupi.

Di seguito sono elencati gli habilat e le specie di interesse comunitario segnalate per il sito nel Formulario
Standard Natura 2000,

Habitat 5136 - Formazioni a Juniperus communis su londe o praii calcicoll:

Habitat 6210 - Formazioni crbose secche seminaturali e facies coperie da eespugli su substrato caleareo
{Festuco brometalia} (* stupenda fioritura di archidee) (habital priorifaria);

Habitat 8230 - Rocce silicee con vegetazione pioniera del Sedg-Scieranthion o del Sedp albi-Veronicion
dilferii;

All'interno del sito si scgnaiano il Biancone (Circaetus galficus), Albanella minore (Circus pyeareus),
Suceiacapre (Caprimulgus ewropaeus), Quaglia (Cotursix caturnix) Calandro (Anthus campestyis), Ortolano
{(Emberiza ortolana), Averla piccola (Lawius colfurio), Tottavilla (Lulinig avborea), Gheppio (Falco
firmicutus). Nell’aggiormnamento cffellvale (ottobre 20M2), per gli uccelli, si dscontra "aggiunta delle
seguenti specie: Aquila reale (dquila chrysaetos), Lanarie (Falco bigrmicus), e Faleo Peccaiolo (Permiy
apiverus).

Allinternc del sito ¢ presente una sola specie di mammiferi di interesse comunitario, il Canis T.upus {Lupo
grigio). Per quanto riguarda anfibi e reitili, nel sito & presente una sola specie comune di interesse
comunritario, il Trilone Crestato italiano (Triturus carnjfex).

Per le alire specie importanti di flora e fauna. sono segnalale le seguenti nuove specie: Hippophae
rhamnaides (olivello spinosc}, la salamandra e il lepidottero Zerynthia polyxena.

L area interessata dal propetta Alternativa Al (variante del Tavolo teenico mterregionale) si sviluppa ai
margini il SIC in esame per una lunghezza pari a circa 3,2 km., Ad esso si associa, la demolizione dalla linea
132 kV s.t. esistente ¢ la sua ricostruzicone per un tratto in aereo (fom. 1.8} ¢ per un tratto di cirea 2,7 km in
cavae, lungo la strada provinciale. In relazione ai sostsgni n, 97 e n. 98, e 22CG ¢ 23G si prevede
un’interferenza con un‘area caratterizzata da vegetazione arbustiva in evoluzione attribuibile all ' Habitar
3130 - Formazioni & Juaiperus communis su lande o prati calcioli. 81 evidenzia che 1’opera andra in parte a
sostituire la linea a 132 kV esistente che sard demolita e ricostruita per un breve tratto in aerec e per un
tratto in cave liberando una serie di receftori . La realizzezione di opere nen comporterd frammentazione
degli habitat tutelati, meatre si prevede un disturbo al patrimonia famnistico {avifauna) legato alla presenza
dell’eletivodatto. 1! proponente afferma nello studio di incidenza che le misure di mitipazione adottate
rendono [intetvents in esame compatibile con la situazione ambicniale dell’area e non causerd effetti
negativi suli’inwegrita del SIC.

Nell’ambito delle integrazione volontarie & stata presentata una ulicriore Alternativa denaminata “Rocea
Cavrenne” al fine di allonfanare il tracejato dalla Rocca di Cavremno, sito di inleresse paesitico. In
particolare per quanto riguarda la linea 380 kV Ia proposia alternativa si avvieina al perimetro esterno del
sito natura mentre viene prolungato il tracciato in cavo della linea 132 kV (circa 2.9 km in cavo € tratto in
acteo eirea 0,95 km), Il tracciato in cavo viene posizionato non pii sulia strada provinciale ma lungo strade
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campestri ¢ arce agricole. Nella documentazione fornita relativamente a tale soluzione progettuaie non &
stato riportato il posizionamento dei sostegni e specifiche indicazioni delle aree inteferite dal traccialo in
cavo.

e SIC 175140008 “Monte Morello™ |

Il SIC si cstende su 4174 ettari e interessa il comune di Calenzano, Firenze, Sesto Fiorenlino, Vaglia, in
Provincia di Firenze. 11 territorio di Monte Morello presenta un notevole interesse paegsaggistico ed
ambigntale, per la sua pasizione, per il valore e 'ampiezza del patrimonio boschiva, in gran parte dovuto a
rimboschimeni risalenti all’ultimo secoia

Di sepuite sono elencati gli habitat ¢ le specie di interesse comunitario segnalate per 11 sito nel Formulario
Standard Natura 2000:

Habitat 6210 - Formazioni evbose secche seminaturaii e Jacies coperte da cespughi su substralo’ calcares \{
{(Festuco brometalia) (Yhabitat prioritario stupenda fioritura di orchidee)
Hebitat 3130 - Formazioni df Juniperus commnmis su lande o prafi eolcavel
Habitat J2A0 - Foreste a galleria di Salix alba e Papolus alba

Habitat 91 AA* - Boschi grigntali di quercia bianca;

Habitat 8110 - Grotte non ancora sfruttate o livello turistico !

Afl’interno del sito sono presenti tre specie migratorie: Caprimulgus ewropaeus, Lanius collurio, Pernis
apivorws. Le prime dve specie sono presenti con una popolazione non significativa, mentre il faleo
pecchiaiolo (Parnis apiverus) & caratterizzata da un rapporte con le altre popolazioni presenti sul terrilorio
nazionale compreseo tra lo 0% e il 2%. Nel sito sono stati individuati due egemplari di Falco peregrinus che
utilizzano i} sito durante "inverno. E stata incltre rilevata una popolazione non significativa di Albanella
reale (Cireus eyeneus) che utilizza il sito in fase di migrazione o muta. All'interng del sito non si segnala la
presenza di marnmiferi di interesse comunitario.

1} progetto dell’elettrodotie interferisce con i1 8IC per una lunphezza pari a circa 5 km. Travlandosi del
potenziamento di una linea elettrica ¢sistente, il progetto ha adottate come principale eriterio guida, quellucji
di privilegiare la possibilita di ricalcare il tracciato della lines esistents a 220 kV, al fine di evitar
Finteressamento di noovi ambiti territoriali, attualments non occupali da lince elettriche. Le aree
aliravérsate dalla linca in progetto sono rappresentate essenzialmente da beschi di latifoglie (quereeti di
“roverella, astriet], latifoglie decidue termofile) e boschi misti, segniti da coliure agrarie (fra cuni oliveti).
Nessun sostegno interferisce con gli habitat di interesse comunitario segnalati per questo sito. La
realizzazione di opere non comporterd sottrazione ne frammentazione deghi habitat tutelati, mentre
prevede un disturbo al patrimonio faunistico (avifauna) legato aila presenza dell¢lettradaito, N&II-: amhito
delle ulteriorni integrazione volonlaric & slata presentata una Alternativa denominata “Fattoria Volmiano™ al
fing di allontanare il tracciato dal recettore e ridurre I'impatio visivo. Le interferenze con 'ares protetta [{-
rimangano sostanzialmente uguali. 11 proponente afferma nello studio di incidenza che le misure
mitigazione adottate rendono 'intervento in esame compatibile con la situazione ambientale dell’areaye non
causerd effetti negativi sull'integrita del SIC,

+ In riferimento alla connessioni ecologiche nell’ambito della Valutazione di Incidenza sono state analiz2at
potenziali interferenze del progeite sulla rete coologica di area vasta, desunte dai Piani Temitoriali
Provinciali. Si evidenziano in particolare le seguenti interferenzc: dal sostegno n.33 al n.40, dal n.31 al n.60,
dal n.67 al n.71, dal n.113 al n. 2] con Corridoio ecologici di particolare inicresse naturalistico e /'*-
paesaggistico individuato dal PTCP di Bologna Per quanto riguarda il terriforio toscano si regisiranc
interferenze con alcuni nodi e corrided fluviali e con are classificate come “commeltivo ecologico diffuso™ It Y
proponente afferma nelle studio di incidenza che le misure di miligazione adottate rendone I"intervento in
esame compatibile e non causera effetti negativi sul sile natura 2000,

AN

» Gli interventi nrevisti dal progetto interferiscono indirettamente con { sepuenti Siti Natura 2000 per i quali &
stata effettuata la Valutazione 4 incidenza: : y

e SIC-ZPS IT4050012 Contrafforic Pliocenico

Il SHC/ZPS i estende su 2628 ettari interessando 1 ¢omuni Loiano, Montetenzio, Monzuno, Pianoro € Sasso
Marconi, in Pravincia di Bologna. 11 sito coincide in massima parte con "omonima Gasi di Protezione della
fauna selvatica, menire si sovrappone solo parzialmente con 'omonima Riserva Naturale regionale.

Nell'ambito del sito i"avifauna costituisee la componente faunistica di maggior rilievo con numerose specig.
di interesse cprmunitario tra le quali alcune nidificanti o potenzialmente nidifteanti, sono rare o minacciate.
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Reatizzuzione df un nuove cletvadorte in singala terna o 380 KV, tra le stazions eletiriche of COLUNGA (8Ll ¢ CALENZANG (FI &
OECrE COMMEse.

]

Pil o meno regelarmente nidificanti sono anche Sueciacapre, Tottavilla, Ortolana e Averla piccola.
Irregolare & I'avvistamento dell’aquila reale, mentre una venting sone i migratori abiiluall

I progetto Alternaliva Al si posiziona, nel punto pid vicino, a circa 220 m dal peritmetro del SIC/ZES, dave
la lmmea sepue complessivemente lo stesso andamento dell’elettrodotio esistente. Anche in questo tratto, il
mrogetto ha adotlato come principale criterio guida, quello di privilepiare 1a possibilitad di ricaleare il tracciato
della linea esistente a 220 kV_ al fine di evitare IPinleressaments di nuovi ambiti tevitoriali, attualmente non
occupati da linee eletiriche. Uno scostamento & stato necessario per evitare I'abitato di Savazza. In quests
tratto al tracciato di progetlo i associa, nell’ambito della realizzazione di un carridoio infrastrutturale, lo
spostamento della linca 132 kY s.4. esistente. | prononents afferma nello studio di fmeidenza che le misure di
tnitigazione adottate rendeno Fintervento in esame compatibile & non causera ¢ffetti negativi sul sito natura
2000,

SIC 1T405001 1 “Media Valile del Sillara™

Il SIC si estende su 1108 ettari, interessando il comune di Monterenzio, in Provincia di Balogna. 11 sito si
caratterizza come area collinare costituita da formazioni calanchive di argille scagliose a ovest del torrente
Sillaro, Nel sito sono nidificanti I'Ortolano e 1'Averla piccola ed & riportata la presenza del Biancone
(Civcaetus gallicus). L'area intercssata dal progetto dell’elettrodotto ¢ localizzata all’esterno del perimetro
del 8IC *Media Valle del Sillaro”, ad una distanza, nel punto pid vicine, pari a circa 2,5 km, II proponente
afferma che Pintervento in esame & compatibile con la siteazione ambicntale dell*area e non causera effetti
negativi sull’ integrita

S1C 1T5140002 “Sasso Di Castro e Monte Beni™.

[1 5IC si estende su 812 ettari, interessando i comune di Firenzuola, in Provincia di Fitenze.

1l sito si caratterizza per la prosenza di cespugliati a Genista radiata e Amelanchier ovalis, estremamente rari
a livello regionale, a mosaico con praterie secondarie, che ospitano specie ornitiche rare ¢ minaceiale. Sono
inoltee presenti limitate estensiont di formazioni forestalt con acerd ¢ tiglo su pendici rocciose. Si evidenzia
la presenze del Pecchialolo, nidificante nei boschi e del Canis lupus, legate alle cospicue popolazioni di
ungulali.L'avifauna & favorita dalla morfelogia del terrilorio che attira 1 migratori che dispongono di
condizioni di variata alimentazione. 81 segnala la presenza: Caprimulgo, Falco Pecchiaiole,Averla piceola,
Ortolano, Falco Pecchiaiolo, Caprimulgus europaeus, Lanius collurio, Emberiza hortulana, Lullula arborea.

In questo ambito #f progetto ricalea per un lungo tratte da linea a 220 kV esistente. 1l tracciato di progetto
dell’Alternativa Al dista dal SIC, nel punto pitt vicine {fra i sostegni 114 & 122), di eirca 1200 m, 11
proponenic conclude che Dintervento in esame & compatibile con la siluazione ambientale dell’area & non
causera effetti negativi sull*integrila

SIC IT5140003 **Conca di Firenzuola™

I} 8IC si estende su 2338 ettari, interessando il comune di Firenzuola, in Provincia di Firenze 1! sito si
caratterizza come una delle aree pid importanti a livello regionale per la conservazione di numerose specie
omitiche minaceiate legate apli ambienti agricoll tradizionali (Ortolano, Calandro, Quaglia). Utilizzata
came arca di caceia da numerose specie di rapaci, aleune delle quali nidificanti in siti adiacenti.

Nel sito nidificanc varic specie ornitiche minacciate legate a praterie di origine secondaria e a pascoli,
attualmente in regressione o con trend sconosciuto. Da segnalare 1'ortalano (Emberiza hortulana), la bigia
grossa {(Sylvia hortensis), specie quest’uliima seriaments minacciata di estinzione in Toscana ¢ in
diminuzione su tutto Pareale, Tra i rapaci si segnala la presenza dell’aquiia reale {Aquila chrysactos), ed il
biancone {Circaetus gallicus), probabilmente nidificante nel sito o nei suoi immediati dintarni.

1l tracciato si posiziona a ¢ltre 5 ki dal perimetro del SIC. [l fracciato in questo ambito, coincide per Lo pio
con la linea esislente a 220 kV. L’Alternativa Al comprende anche la realizzazione di un breve tratto di
linea a 132 k¥ {inlervento H, posto pit a est) in sostituzione della linea gia esistente, che rappresenta
I'elemento di progetto che pil si avvicina al sile in esame {circa 1,8 kin). La realizzazione dell’intervento
non comporta sotirazions, né frammentazione degli habitat di inleresse comunitario presenti nel SIC mentire
si prevede un disturbo al patrimonio faunistico {avifauna) legato alla presenza dell’elettrodotto 132 kV,
anche se posizionato in area csterna al perimetre del Sito e sostituisce una linea 132 k'V esistente.

SIC IT5150001 “La Calvana®,

II SIC i cstende su 4544 ettari, interessando il comune di Barherino di Mugello, Calenzano, in Provincia di
Firenze; Cantagallo, Prato, Valane, m Provincia di Prato.
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[l sito si caratterizza come una delle aree pit importanti a livello regionale per la conservazione di numerose

specie ornitiche minacciate legate agli ambienti agricoli tradizicnali {Ortolana, Caiandro, Quaglia, Faleo

cucnle, Picchio verde, Barbagianni). Utilizzata come area di caccia da numerose specie di rapaci, alcune

detle quali nidificanti in siti adiacenti.

1l progetto In questo tratto coincide per circa 8.5 km con la linea esistente a 220 kV che verrd demolila.

I’alternativa Al, nel tratlo considerato, ricalca sostanzialmente il tracciato in iter dal sostegng 174 al 194,

Da questo e fing al 201 si discosta andandosi a collocare pin ad est. I punto pil vicino & collocato ad una

distanza di circa 1 km dal site (nei pressi dell’abitato di Calenzano). Si evidenzia che I'opera andra a

sostituire la linea a 220 kY esistente che sard demaelita ¢ che nel tratto in esame ne ripercorre quasi

integraiments I’ andamento, Nel complesso st avrd non 'aggiunta ma il semplice spostamento in alcuni tratti

di un elemento antropico gia presente. -
» SIC ZPSIT5140011 “Stagni Della Piana Fiorentina e Pratese”. \i

1l sito 51 estende su 1902 ettari, interessando il comune di Campi Bisenzio, Firenze, Sesto Fiorentine, Signa,
in Provincia di Firenze.

11 sito si caratterizza per lo residue aree di sosta per pli uceelli lungo una importante rotta migratoria. Sono
presenti varie specie nidificanti minacciatc (importants sito per i1 Cavaliere d'ltalia), principale colonia
Toscana di Nitticora. Sone presenti anche alcune spacie palustri ormai rare.

Per q{mntﬂ riguarda l'avilauns migratoriz si segnala: Arabusino (fxobrychus mrimptuy), la Calandrella
{(Calandrella brachydactyla), & VAverla piccola (Lanfus cofluric). Sono stati individuati anche alcuni
esemplari di Sgarza ciuffetto (drdeola rafloides). Tra le specie residenti: Nitticora (Mycficorax nyeticorax),
Garzetta (Egretta garzetia) ¢ il Martin Pescatore. Nell’aggiornamento effettuato nel 2012 sono stati ulteriori

37 specie di uccelli, tra quasti: Acrocephalus melanopogon, Bubtlcus ibis, Charadrius dubius, Chlidonias
hybridus, Ciconia ciconia, Circaetus gallicus, Cireus cyaneus, Circus pygarcus, Cotutnix coturnix, Egrefta C}I\
atba Emberiza schoeniclus, Falco peregrines, Faico timmunculus, Falce vespertimus, Gallinageo gallinago,
Gallinago media, Galltnula chlorepus, Gelochelidon nilofica, Grus grus, Hieraaetus pennatus, Jy
torquitla, Larus melawocephalus, Lavus minutes, Lynmocryptes minimus, Pandion haf:’aefus
Phoenicopterus ruber, Plegadis falcineflus, Phuvialis apricaria, Podiceps cristatus, Recurvirostra avosetia, %
Tachybaptus ruficollis, Tachybaptus ruficoliis, Tachybaptus ruficollis, Tadorna tadorna, Tringa ervilropu, \
Tringa tetanus, Vanellus vanelfus.

1l progetto si posiziona a circa 2 km dal perimetro del SIC/ZPS, nel punig pit vicing; il tratto pid pmwm
al sito ¢ rappresentato dal punta di arrivo della linea nella stazione eletirica esistente di Calenzano.
progetlo si localizza neli’area urbana di Calenzano, con diffusa presenza di edificato, infrastrutture ¢ ima
elettriche, data la presenza della SE. Si tratta quindi di un ambilo fortemente anfropizzato per il quale
l’mmdcm‘a putenzmle sul Sita in esame risultano del Lo irrilevanti.

s Per tutti i Siti natura non interferiti dal progetto la realizzazione delle opere non comporterd sotirazione e
frammentazione depli habitat tutelati, mentre si prevede un disturbo al patrimonio faunistico (av:fauna}
legato alla presenza dell’elettrodotio. 11 proponente afferma nello studio di incidenza che le misure i
mitigazione adottate rendono 'intervento in csame compatibile con la situazione ambieniale dell’area e non
causerd effetti negativi sull’mtegrita del SIC. Al/

+ | + -
Menitoraggio ambicnale

» Sono stale previste misure di monitoraggio ambientale ante operam, In corse d’opera e post operam pee le
geguenti componenti:
- Fauna: associazioni animali, emergenze pils significative, specic protette ed equilibri naturali;
- Vegetazione: formazioni vegetall smergenti, @
- Rumore: considerato in rapporto all'ambiente, sia naturale che antropico; &
- Radiazioni non ionizzanti: considerati in rapporto all'ambientg sia naturale, ¢he antropico;
- Paesapgio: aspetti morfologici & culturali del passaggio, idéntitd delle comunita umane interessate e

refativi beni culturali. }/

VALUTATO che in relazione alla componente atmosfera, l'intervento in progetto non comporterd alcuna
per’turba?mnﬁellu componente ambigntale dumnte la fase di esercizio. Durante la fase di cantiere i potenziali
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Realizzazicre of un auave eletiredaiie v singala ferime a 380 &F tea te yraziont efetriche df COLUNGA (B & CALENZANG (FI) &
CPEPE COMHESE.

- o

impatti saranne dovuli alle attivita di costruzione dei nuovi clettradotti in linea aerea ed ai lavori previsti per le
attiviti di dismissione/inlerramento degli elettrodotti esistenti. I livelli piv significativi di concentrazione degli
inguinanti sono limitati alle immediate vicinanze del cantiere perlanio impatti significativi si avranno nei tratt
pill urbanizzati, prossimi alle S.E. di Colunga e Calenzano, e nei tratti che interferiscono con ambienti naturali
{(aree protette e Siti Nature). Siritiens che dovranng esserc predisposte adeguate misure di mitigazione,

VALUTATO che in relazigne alls componente ambiente idrice, gli impatti risultano gencralmente poco
rilevantt in fase di canticre per gran parle del tracciato ad eccezione dei tratti dove $i regisirano interferenze
delie piste ¢ aree Ji cantiers in prossimita di corsi d’acqua ¢ ambicnti fluviali. Impatti qulli si registrano in fase
di esercizio, Tn prossimitd degli attraversamenti del corsi d’acqua, si rilienc che 1 sostegni dovranno essere
posizionati ad adeguata distanza dalle aree golenali delicate ¢ considerate instabili. Per quanto riguarda {2 acque
superficiali la realizzazione dell’opera non prevede Uutilizzo di sostanze potenzialmente inquinanti e in ogni
caso dovranno essere presi tuiti gli accorgimenti necessaei per evitare intorbidaments o contaminazione delle
acque. Per quanto riguarda le acque sotterranee il progetto non prevede il consumo di acque sotterranes nd tanto
meno 'utilizzo di sostanze potenzialmente dannose per la falda acquifera. Impatti pio significativi si registrano
per gli atiraversamenti dei cersi d*acqua dei cavl interrati, per i quall potra essere ulilizeata della bentonite che, a
fine lavort, dovra essers recuperata ¢ smallila secondo le vigenti normative. $i ritiene che dovranng cssore
adottate in fase di cantiere specifici intervent! al fine di mitigare e rendere trascurabili le interferenze con la
[alda durante i lavort per le fondazioni profonde a palo. Si ritiene pertanto proporre speeifiche prescrizioni.

VALUTATO che relativamente al sottosuala, fe caratteristiche dei tecreni attraversati richiedono una attenta
verifica delle posizioni scelts per i sostegni, mediante ricorso ad specifiche indagini geotecniche prima
dellinizio det lavori. Una scelta atienta delle posizioni dei sostepni consentird di minimizzare I"impatto
prevista, che risulta medie per i sostegni whicali su o in prossimita di terreni instabili e caratterizzali per quanta
tiguarda il rischio di frana da pericolosita medio-elevata, che pud essere esaltata daile caratieristiche di sismicita
che sono proprie dei territori delt®ares oggetto delle opere. Si ritiene in ogni caso che nelle successive fasi
progettuali davranno essere predisposti gli studi e Ie verifiche necessarie per acquisire il parere dalle competenti
Autorita di Bacino. In relazione al suolo I"impatto defl’opera risulta trascurabile. Nello specifico, per il suolo,
dal punte di vista pedologico, )'impatte pud esscre considerato trascurabile, in quant le operazioni di
movimentazione terma connesse agli scavi per la realizzazione dei sostegni non determinano modificazioni
sostanziali e le misure di mitigazione proposte & gli interventi di ripristine permetteranno il completo recuperc
delle aree interessate dal progetto. Un impatto medio si registta per la realizzazione della nuova $.E. Futa
dovuto all*oecupazione permanente del suolo.

CONSIDERATO che nella 13.G. della regione Emilia Romagne n 992/2013 del [5/07/2013 si segnala che
“nel tervitorio del comune di Son Benedetto Val di Sambro, nei pressi delle localita Ca di Grriffa e Cé df
Mingoni, si & altivata una frana in un' area prossima ol tracciato previsto dal progetto df “ruova eleifrodotto in
singola terna a 380 £V “Colunga — Calenzano " la frana, attivate il 6 aprile 2013, e non ancova stabilizeata, &

caraiterizzata dalla rigitivazione di uno scorvimento profonde con superficie mobilizzata stimabile in circa &5
fmd, un volume di circa 10.000.000 di metri cubi”

VALUTATO che si riticne necessario che il proponente, prima di definire il progetia esecutivo, verifichi il
tracciate {sostegni n, 114-117) alla luce dello stato di fatto della frana di O3 Mingone, nel comune di San
Benedetto Val di Sambro ¢ Moaghidoro;

VALUTATO che in relazione alla componente vegetazione, Iimpatto varia in funzione delle tipologie
vegetazionali intcressate. In linca generale, I'impatto & da ritenersi sostanzialmente trascurabile lungo i fratti
caratterizzati da sistemi agricoli. In queste arce, infatti, la realizzazione del progetto non causa una sensibile
variazione delle caratteristiche della vegetazione naturale o delle specificita delle lipologie di uso del suolo e
anche la persistenza dell’impatto & decisamente limitata nef tempo. Impatti medi sulla vigetazions sl registrano
prevalentemente per le formazioni forestali dovuta al taglio delle vegetazione per la realizzazione dei s0stegmi in
fase di cantiere. Nelle aree di scavo, al lermine delle operazioni, vera ripristinalo fo stato attuale dej [uoghi.
Sono previsti adeguati interventi dj ripristino vegetazionale al fine di consentire di minimizzare £li impatti su
questa componente. In fase di esercizio si prevede un impatto medio-basso nei tratti dove ¢ previsto il taglio
della vogetazione sotto la linea durante Ie periodiche attivitd di manutenzione delle condizioni di esercizio.
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VALUTATO che in merito alla componente fauma e alla tipologia del progette in esame non =i evidenziano
criticita sostanziali rispetto 1a sottrazione di habitat e gli impatti potenziali sono ascrivibili prevalentemente ai
disturbi connessi con fe emissioni acustiche (in fase di cantiere), ed a rischi derivanti da collisioni per 1’ avifauna
(in fase di esercizio). La stima degli impatti sulla fauma ha tenuto cowto dei vari ambienti che potranno essere
maodificati considerando il legame tra le specie e gli habitat ed il ruolo dei singoli habitat nella conservazione di
elementi faunistici di particolare pregio. In linea penerale gli impatti sulla componente faunistica saranno
prevalentemente durante la fase di costruzione dell’opera ¢ saranno di caratiere transitorio, legati, nella ristretta
fascia det lavaori, alla presenza fisica ed al disturbo acustico dovuto alle operazioni di cantiere. Si registrano
complessivamente impatti bassi ad eccezione del tratti che interferiscono con le aree protette e classificale come
“connettivo ecologico™. Tali impatti potranno venir mitigati in sede di cantiere mediante adozione di adeguati
accorgimenti operativi. In {ase di esercizio gli impatti sulla componente faumistica riguardano in modo
patticalare "avifauna, essenzialmente determinati dalla possibilita di urti tra gli uccelli in volo e @ conduttort e il
cave di guardia. 81 prevede di installare idonei sistemi di avvertimento visivo & sondro per aumentare la
visibilitd 'dei conduttori & ridorre il rischio di collisione in modo particolare per il cave di guardia. 54 riticne Z@

riguardo di indicare specifiche prescrizioni.

VALUTATO che in relazione alla componente rumore, le emissioni acustiche pib rilevanli sono quelle
generate "durante le fasi di cantiere ed in padicolare durante gli scavi, di fondazione dei sostegni e di
interramento dei cavi, e durante la demolizione dei tralicei esistenti. T cantieri per la realizzazione deile opere
determinano, sulla componente rumare, un 1mpati.u che andra ad incidere sul coniesio territoriale circostante

solo durantc la fase di costruzione ¢ unicamente in orario diumo; le emissioni acustiche, essendo legate alla
sequenza delle diverse fasi di lavoro che determina lo spostamento graduale dei mezzi, risultano del tutto
temporanse & discontinue lungo il tracciato e scompariranng una volta vltitnate le operazioni di messa in opera.
L’impatti generati in fase di costruzions dovranono essere mitigati con "adozione di opportune misure,
soprattutto in prossimitiy di abitazioni ed aree protette. $i prevede comunque di properre alcune specifiche C::l\
preserizioni.

Gl impatt in fase di esercizio sono legati alla rumorositd dei conduttor] e dei sastegni per effetto del vento o

per I'effetto corona {in particolare in condizioni di elevata umiditd dell*aria} che comutique non sard pcrce:pihil‘ﬂ\
Eid a breve distanza dall’elettrodatio.

VALUTATO che per quanto riguarda i campi elettromagnetici in merito all’elettrodotto nel tratto in singola
terna i risultat dei calcoli dell’induzione magnetica effettuati garantiscono che il nuove elettrodotto 2
compatibile con i vincoli relativi ai valori di induzione magnetica previsti dalla normativa vigente, L'impaila
relativo alla componente elettromagnetisine risulta complessivamente paco rilevante in quanto viene garantit
il rispetto dei limiti dal DPCM 8/7/2003 per tutti i recettori sensibili presenti lungo il tracciato. Per ulteriore
caulel, si ritiene di proporre alcune prescrizioni.

AV
CONSIDERATO che nella Delibera di Giunta Regione Toscana n. 1056 del 26 novembre 2012 vien P
evidenziato che..."con particolare riferimente all'area del ceniro abitato di Calenzano, nell’ambito del quale, '

causa delle carvatteristiche dell'area whanizzato presente, della coflocazions delln stazione eletirica e del (A
tracciate defle linee ad alta rensione (n ingresso e uscite dalla medesima, 51 rileve una sifuozione & elevata
complessita per quanto riguarda i campi elettromagneltici. L'insieme della documentazione presemiaia dal
propowente hon consente df verificare i vispetto dei fimiti e deglf obiettivi relentivi afl'induzione magnetica
previsti dalla normativa per fe linge di nuova realizeazione, Pertante, ol fine dF poter escludere wn impatto #) ;
negativa significativa velativo alla produzione di radiazioni non ionizzanti risulta indispensabile che specifici
elaborati tecnici dimostring f rispetto dell’pbicttivo di gqualitt df cui of DPCM 08/07/03, valuiato con le
modalita tecniche previste dalla vigente normativa, sia per le linee aeree che interrale previste dal progetio. Si
ritiene che per i tratto di linea interessato dal traliccio 20 debba essere rispettato Hoblettive di quglita di eui

al citate DPCM 08/07/03"

CONSIDERATG che nel verbale del Nucleo V1A del 12/11/201, allegato alla Delibera di Giurlts Regibne
Toscana n, 1056, in merito al tratto in doppia terna, riporta : “Memtre appare coerente il caicolo della DPA per
il tratte del nuovo elettrodotto a 380 kV nel trawtn in singofa terna, whilizzando e correntl formite, risulta
softostimata {'ampiezza della DPA nel coso del tratto o doppia terna, ... " si vitiene che i contenuto della
doctmentazione  complessivamente presentata dal Proponente sia ancora insufficiente per volutave
corretiamente il rispetto def Himifi di cul al DPCM ﬂ&% Si ritiene :'nm?{re neammrm che i Proponente

.
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Realizzazione di un auove eletirodatte in singole ferna o 380 &1, tra le stazionl efetiriche dof COLUNTA (B3) ¢ CALENZANG (il e
LFEVE CONIIESSE.

EJ

valuti {impatto magnetics considerando la somma Incoerente dei campi prodotti dalle singole linee {come, ad
es. a juo fempo gffettuato dallo stesso proponente in merito oll 'Elettrodotio 380 kV 8 Barbara Tavarnuzze
Casellina, pit specificatamente nelle integrazioni ailo ST4 relative a tale opera) in particolare nel tratio del
nuove eleltirodotto all interno def Comune di Calenzano, in doppia terna con 'eletivodotto esistente “Bargi-
Calenzano™, e all'ingresso della SE & Cadenzano™. ™ In merito al monitoraggio proposto da Terna Spa
pressa alcwd recettori whicati lungo I muove eletirodotto, si ritiens che eyso sia wtile, mia salo wwa volta
analizzate i peggior tmpatio prodotto dal nuovo elettrodotio, in quanto complementare all'analisi teorica per
un confevina del Fispetto dei Fmifi”,

CONSIDERAT(Q ¢ VALUTATO che, in merito alla documentazione integrativa yvolontaria trasmessa dal
proponente, gli scenari di analisi del flussi di potenza analizzati sono stati proposti dal proponente sulla base di
dati non vertficabili e che le elaborazioni fornile risultano non esanstive,

VALUTATO che in applicazione del principio di precauzione, espressamente richiamato e ribadito anche
all'art.i della L. n.36/2001 “Quadro sulle protezione dalle esposizione a campi elettrici, magneticl ed
elettromagnetici,” data la complessitd e la erlicitd dell’area per la prescnza di aree edificate prossime al
progetto e per la presenza di numerosi recettorl anche sotto linca, 51 riliene necessario, effettuare le simulazioni
secondo quanto riportato nel DM 29/05/2008 at § 5.1.3, “calcolare la fascia di rispetto combinands la
cotifigurazinne dei condutlort, geometrica e di fase, e la portata in corvente in yervizio normale che fornisconeo
i visulteto pitt cantelativo sull intera tronce fla configurazione ottermita potrebbe non corrispondere ad aicuna
campata reale} "e nel decumento ISPRA “Decreti 28 maggio 2008 Approvazione delle procedure di misura e
valutazione deil'indurion: magnstica ¢ Approvazione defla metodologia di calcole per la delerminazione delle
fasce di rispetto per gli elettrodotti - Disposizioni Integrative/interpretative vers.7.4”, dove al punto 2.7.4
riporta “nal caye & due linee aeree indipendenti installate in doppia terna, che afferiscono ad estrenit differanti,
seppur offimizzate, la Dpa va calcolata, cawelativamente, tenerdo comto della configurazione piic impatiante™,
considerando pertanto la somma incoerente dei campl prodotti dalle singole linee indipendentemcnte dalla
disposizione delie fasi e del verso dei flussi di potenza e quindi condizioni piv cautelative. Si prevede a tal fine
di proporre alcune specifiche preserizioni riguardo al tatto in doppia terpa,.

VALUTATO che in merito all’intervento 2M: I'intervento propedeutico prevede 'innalzamento del sostegno
2M e pertanto esso deve considerarsi come modifica sostanziale comportando la necessita di considerare per il
calcolo del campo tmagnetico la portata in corrente in servizio normaie delia linea. Si prevede a tal fine di
proporte aleune specifiche prescrizioni,

YALUTATO che per quanto riguarda i campi elettrici le simulazioni previsionali effettuale dal propenente
tpotizzang il recettore ad una altezza dal p.c. pari a 1,5 metri, e indicane che il nuovo elettrodotto & compatibile
¢om i vincoli relativi ai valor] di campo eletirico previsti dalla normativa vigente. In merito il proponentc non ha
tornito una anglisi dell’esposizione della popolazione residenziale ai campi elettrici sopratiulte in quota, in
vicinanza dei conduttori e in prossimitd di edifici di altezza consistente efo in prossimitad di eventuali forti
dislivelli del terreno. Si ritiene pertanto di proporre alcune specifiche prescrizioni.

VALUTATQ che in reiazione alla componenie Paesaggio impatti significativi, data la nawra dell’opera, si
registrana in fase di esercizio. §i evidenzia un tmpatte positive relativamente all’area archeologico e
naturalistica di Monie Bibele, inizialmente intercssata dal traceiato in iter autorizzativo, in quante il tracciate
Alternativa A1 permette di liberare tutta I"area ad ovest della §.B. Querceto dagli atluali ingressi in doppia terna
allantanande il progetto dall*area di interesse,

In meritle all’adeguamento dell*aliczza dei sostegni intorna alla Stazione Elcllrma Fula (Interventi L, I, K} in
risposta alla richiesta del Ministero per i Beni ¢ le Ativith Culturali, le modifiche proposte mitigano le
interferetize dalla visuale del Cimitero tedesco della Futa, anche se tale soluzione prevede il taglio della
vegetazione sotto linea,

8 riticne che "adozione delle misure di miligazione proposte (utilizzo in aleuni tratli del tracciato di sostegni
tbolard, tintegeiature dei tralicei, opere di ripristine e restauro paesaggistico) ridurranno I'impatto in fase di
esercizio.

VALUTATO che in relazione ai STC e ZPS gl interventi insisteno generalmente su habilat non tutelati. Si
evidenzia che in merito al sito SIC-ZPS (T405000} Gessi Bolognesi ¢ Calanchi dell’ Abbadessa 11 sostegno n.
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LOCrE CONHERSE.
]

28 interessa in manicra limitata e marginale, ’habitat di interesse comunitario habitat 6210 (*) e 1] sostegno n.
26 habitat 6220%. Si ritiene che in relazione alla limitata esiensione di tali habitat, le interferenze potranno
essere evitata mediante un accorlo posizionamento dei tralicei in fase di progettazione eseculiva. Per quamo
riguarda il SIC 1T5140001 Passo della Raticosa, si prevede un’interferenza con un’area carafterizzata da
vegetazione arbustiva in evoluzione attribuibile all’Habitat 5130 per la realizzazione dei sostegnin. 97 e n. 98, ¢
22G e 23G. Si propongoeno a riguardo specifiche prescrizioni

In riterimento alla fase di canticre le emissiont acustiche prodotte saranno temporanse mentre o palveri,
prodotte dal transito deil mezzi e daglhi scavi, interesseranne le immediate circostanze delle arse cantiere. Si
dovranno ‘comunque metters in atto adepguate misire di mitigazione. Gli impatti nei confronti delle aree
SIC/ZPS saranno miligati attraverso il rispeito del fermo cantiere nel periodo di riproeduzione della fauna e di
disturbo di specie pregiale ¢ vulnerabili. Sono inoltve previsti idonei interveutt di ripristine delle superfici
interessate dalla realizzazione deil sostegni.

In fase di esercizio si registra un’incidenza potenzialmente negativa nei confronti dell’avifauna. Siritiens che gh
interventi e le misure di mitigazione proposte rendono compatibile il progetto. Si propongone a riguarde
specifiche preserizioni. Si evidenzia che per quanto riguarda il S1IC-ZPS 1T4050001 Gessi Bolognesi e Calanchi
dell’Abbadessa ¢ il SIC IT3140008 Maonte Morello, il nuove tracciato ripercorre in gran parte il tracmam
dell’esistente linea 220 kv che verrd demolita, mentre per quanto riguarda il SIC 1T4050015 La Martina, Mnnte
Gurlano & il SIC IT514000] Passo della Raticosa, Sassi di San Zencobi ¢ della Mantesca, il nuove tracciato
percotre aree situate ai margini dei siti protetti, sepuendo in parte il corridoio della linea 132 kV, che verra
demeolila e ricostruita in parte in aereo e in parte in cavo, liberando numerosi recettori. Mel complesse pertanto
Popera andrd a sostiluire una linea esistente ¢ pertanto si avrd non I’aggiunta ma il scmplice spostamento in
alcuni tratti di un elemento antropico gid prescnle. Por guanto riguarda i corridol ecologicl si rilengono
complesstvamente condivisibili le considerazioni riporiale negli studi di incidenza e le misure di mitigazione
proposte. |

Le opere in progetto interferiscono indirettamente con { siti: SKC-ZPS 1T4050012 Contraffone Pliocenico, Slf‘ L
IT4050011 Media valle del Sillaro, SIC 1T5140002 Sasso di Castro ¢ Monte Beni, 51C IT514003 Conca d
Firenzuola, SIC 175150081 l.a Calvana, SIC/ZPS IT5140011 Stagni della Piana Fiorentina e Pratese. L
realizzazione del progetto non comporterd per questi siti soltrazione, né frammentazione degli habitat di

ttiteresse comumtarlo n\\

I
VALUTATO che nel complesso la realizzazione di opere non comportera sottrazione né frammentazione degli

habitat tutelati, & le opere non limiteranno le connessioni tra aree naturali ¢ seminaturali. In fase di esercizio gli
interventi e le misure di mitigazione proposte rendono compatibile il progetto che non cavsera effetti negativi
sull’integrita- dei siti natura 2000. Sono inoltre pervenuti i pareri con prescrizioni degli Enti gestorl dei Si
natura interferiti direttamente e che sono stati considerati nel quadro prescrittivi propasto.

VALUTATO che le misure di monitoraggio proposte riguardano le component] maggiormente interferite dalla \7
realizzazione dell’opera. Tuttavia i parametri e le modalita (lacalizzazione € numere dei punti di menitoraggio, .
durata e frequenza delle misurazioni) dovranno essere rivisli in sede di progettazione esccutiva nell”ambiito. Fw
della definizione del Progetto di Monitoraggio Ambientale {PMA} ¢ in considerazioni anche delle prescrizioni T‘/

impartiie. Lo

PRESO ATTO che il proponente, per come risuita dall’attestazione della Banca Popolare di Sondrio del
21/12/2009, ha versato il contribute pari allo ¢,5 per mille calcolate in conformitd ai criteri stabiliti dalia
Circolare del M.A. 1.1 M. del 18 ottobre 2004, ma sull’imporlo del progetto inoltrato in prima istanza.

CONSIDERATO che I'importo del progetto inoltrato in prima istanza, preso a base di calecole del contributo

dello 0,5 per mille, non comprende gli oneri per la demolizione di alcuni tratti di linee a 220 kv a semplice terna /
e di alcuni tratti aerei in semplice terna a 132 kv e 220 kv, indicati dal proponente con le lettere B), C}, [2) ed E}

nella dichiarazione sostitutiva di atto notorio acquisita dalla CTYIA con prot. CTVA 2013-2747 de] 30/11/2013

e che il proponente ha versato I'integrazione dovota per come risulta dall*attestazione di pagamento facquisita w\
con notd me. CTVA 2013-2747 del 30/11/2013. Mﬂf

VALUTATD che risulta congruenic il versamento effettuato dal proponente sulla base del valore complessivo
del progetio preseniaio e inalivato in prima istanza ¢ degii oneri per la demalizionc di alcuni tfratti non
ricompresi nel progetto di prima istanza. :

CONSIDERATO che il contributo dello 0,5 pgr II1111'3 ad 02gi ato, ngn cﬂmprende | costi deile suUCCEssive
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Realizzazione di wn nmove eletirodotio in singola terne o 380 &V, tra fe siasiont eletriche df COMLENGA (BN ¢ CALENZAND (FI) e
OEEFE CORIESSE,

=

modifiche progettuali alternative proposte dal proponente nel eorso dellistruttoria, refativamente al progetto ed
alle opere propedeutiche € direttamente connesse con 'opera principale, '

YALUTATOQ quindi che € necessario quantificare, a valle del presente parere, il valore complessivo delle
opere, per come valutate nel presente parerc {Altenativa A1), sia relativamenic al progetto che alle apete
propedeutiche e direttamente connesse con ['opera principale, ivi comprese le opere di mitigazions, verificanda
le integrazioni dovule,

Tutto cid¢ VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO la Commissione Tecnica per la Yerifica dell’ Impatto
Ambigntale - VIA ¢ VAS

ESPRIME

parere favorevole riguardo alla compatibilitd ambicntale del propetto “Nuove elettrodatio in singola terna 3
330 kV, tra le stazioni elettriche di COLUNGA (B(Q) e CALENZANG {FI} e opere connessa™ a condizione che
51 otlemperi alfe soguenti prescrizioni;

Ante Operom: Fase propedeulica alla prosetiazione esecutiva

wspelli progetfuall, compi eletiromagnetiof
1.

a) In merito al tratte a doppia terna del nuove elettrodotto Colunga Calenzano, prima dell'ingresso alla
5.E. di Calenzano, (linea esistents Bargi-Calenzsmo e nuova linea Colunga Calenzano), data Ta
criticitd dell’area per la presenza di arce edificate prossime al progetto & di recettori sotto linea, in
applicazione del principio di precauzione in merito al rispetto dei limili di cui al DPCM 08072003,
il propanente, prima della chiusura delle Conferenza dei Servizi decisoria da tenersi pressa i MISE,
dovré calcolare le DPA nella configurazione pin impattanie, a! fine di fornire il risultato pilt
cauvtelativo, cosi come indicala nel DM 29/0572008 ¢ nelle Disposizioni Integrative e
Interpretative vers.7.4 di Ispra. A valle delle suddette analisi e simulazioni nel caso si dovesse
verificare il mancato rispelie dei limiti di cui al DPCM 08/07/2003, si prescrive I'interramento
dell'eletirodotto. Altra soluzione progettuale alternaliva che i proponente ritenesse di propoere al
fine di superare le criticita riscontrate, dovra essers sotto posta 8 Verifica di Assoggettabilitd a V1A,
di cui all’art.20 del D.Lgs.152/2006 & ss.mm.ii. e da cid potranno scatierire ulterior] conseguent
prescrizioni.

b} in relazione alla madifica del sustemmo denominate 2M {(intervento propedeulica proposio per
I"alternativa Al) della linea in doppia terna esistente Calenzano-Suvereto & Calenzang —~Foggio 2
Caiano il proponente dovrd calcolare il campo magnetico considerando la portata in corrente in
servizio normale della linea. Nel caso dovesse cmergere la necessitd di effetiuare ung variante
questa dovra essere soltoposta a valutazione da parte del MATTM ai sensi dell*art, 20 del . Las.
152/2006 e s.m i..

Anfe Operarm (ase propedeutica alla progettazione esecutiva)
Aspetti progettuali, poevaggio, siti natura 2000

2. Per quanto ripuarda if twatto della linea 380 kv *Colunga-Calenzano™ dal sostermo 96 al sosterno 108 si
ritiene preferbile la proposta alternativa di tracciato che riduce I'interferenza visuale con la “Rocca
Cavrenna” {Alternativa “Rocca Cavrenno” 380 kV). II proponenie dovra presentare un progeito nel quale
dovranno essere valulale ottimizzazioni del tracciato al fine di cvitare interferenze con Uambito fluviale del
Flume [dice e con cventuali habitat protetti, rispettando le distanze dal corso d’acqua e dai recctlor sensibili
del nucleo Ca Nove,

3. Per quanto riguatda la linea 132 kV “Querceto Firenzuola” (intervento (1) il proponente dovra ridurre {1 pils
possibile il traito di linea in aereo all’inteme del SIC Passo della Raticosa. Il propomente dovra a fal {ine
presentare un progetto, elaborato suila base anche degli approfondimenti previsti dalla norme del PSAI in
metito alla presenza di dissest ¢ aree di frana, prevedendo in via preferenziale il tracciato in cavo lungo la
steada provineiale e lungo le strade comunali ¢ campestri csistenti, evitando qualsiasi interferenza con gli
habitat prioritari tutelati dal sito natura,

Ante Operar (Fase di propettazione esecutiva)
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‘_O_PE'J"B CORASSSE.
=

aspelti progetiuali e gestionali

4,

11.

. In fase di progettazione esecutiva dovrd essere presentato alle regioni Toseana ed Emilia Romagna u pjan

11 progetto Elettrodolto a 380 kV “Colunga -Calenzano™, nel tratto in singola terna dovra seguire il tracciato
propasto come Alternativa Al e comprendere le opere propedeutiche ad esso connesso.

Il traceiato del nuovo elettrodotto a 380 kV “Colunga -Calenzang™ dal traliccio 203 al sostegno 207, dovré
sepuire I’Alternaliva acrea “Fattoria Volmiano™ proposta come integrazione volontaria e finalizzata ad
altontanare 1 tracciato dal recettore sensibile “Fattoria Volmiano™ posto m frazione Legri del comune di
Calenzano (F1).

In meritp ail’intervento linea 132 kV “Calenzano — Vaiano all, il tracciato del cavidotto dovra seguire
I'alternativa E1, che prevede un percorso interrato in destra idraulica del torrente Marina. In fage di
progettazione eseculiva dovra essere accertalo che 1'intervento escluda interazioni con le aree P14 del PAL
Il prdgetm dovra acquisirs il parere dell’ Autorita di Bacine del Fiume Arno.

1l merito all’intervento linea 132 KV Suviana-Calenzano, il traceiate del cavidotto {localitt Nome di Gesii} |
dovra posizionarsi verso nord, garantenda ie distanze dalla vegetazione arborea esistente.

In merito alla prescrizione n. 6 della DGR della regione Emilia Romanga, che richiede la posa del cavidotte
al di fuori del sedime stradale della 8.P.n. 7, dovra essere accertate che il tracciato non interferisca
habitat naturali e con eventuali recettor!.

In fase di progettazionc csceutiva in merito alla gestione delle terre e rocce da scave, prodotte dalla
realizzazione dell’opera:

a) il Proponente dovra effettuare il campionamento dei terreni nell’area interessata dal lavori per la
caratterizzaziome chimica e chimico-fisica di esst, al fine di accertarc la picna compatibilith ambientale
delle terre e rocce rispetio al loro riutifizzo. 11 pians di campionamento, che dovrd essers approvato
preventivaments dallc ARPA competenti, dovrd considerare la potenziale presenza di sostaiize
inquinanti connesse con le attivith antropiche & von le fonti di pressione ambientale riscontrate sull are
interessata dai lavorl;

b} accertata I'idoneita del matcriale scavato al riutilizzo, il Proponente dovra redigere un apposito progetto,
in conformita alla normativa vigente in materia, ove vengano definiti:

— le aree di scavo; :

L Iz quantild del materiale che sard rivtilizzalo, Ja collocazione e durata degli stoccaggi tempormei dello
stesso e |2 sua collocazione definitiva;

— la quantita del materiale scavato cecedente e le modalitd di rimozione, raccelta ¢ smaltimento dello
stesso e degli eventuali corpi estranei provenicnti dall*escavazions, secondo le disposizioni in maleria

di rifiuti. i

dcttaghatu relativo alla canlicrizzazione (sia alle opere di nuova realizzazione sia alle opere di dismyssjpne)
che definisca:

- la localizzazione dei canliere base, che dovranno essere ubicati in aree prive &i vineoli, preferibilmente -_S\f'
in aree gia urbanizzate, riducendo comunque al minimo Poccupazione di aree; dovranno essere indicate
& localizzate le aree di cantiers { elettrodotti aerci, interrati, demolizieni, S.E. Futa) & le piste di cantiere.

- dovranno essere indicati eventuali regettori in prossimité delle aree di cantiere e le misure ¢he si
intendono attuare per la mitipazione degli impatti; le misure per evitare il superamento dei limiti previstt i/
dalla normativa vigente relalivamente alle emissioni e agli scarichi; gli accorgimenii adoftati per
prevenire possibili contaminazioni del suolo e sottosuola, le modalita di ripristing. gﬁ/

- irifiuti prodotti sia nella fase di costruzione sta in quelle di dismissione, la tipologia e stima del riflutl, |
luoghi, le modalita ¢ i templ di stoccaggio degli stessi, le procedure di raccolta smaltimento e recupero, igj
la destinazione finale di tutti i tipi di materiali rimossi. T_E'Qg,,

n progetto esecutivo dell’opera (realizzazioni e dismissioni) dovra essere corredata da opportuni capitolati

di appalto, nei quali dovranno essere indicate tutte e azioni previste nel progetto in esame e quelle scaturite

dalle prescrizioni del presents parcre ¢ dovranno essere previsti gli oneri, a carico dell’ appallamr per far -.
fronte a tutte le cautele, prescrizioni € accorgimenti necessari per rispettare le condizioni am nlaii dr.‘.l
territorio interessato dall’opera con particalare aticnzione alla salvaguardia: \X

perativi relativi al convogliamento delle acque .
e lavorazioni, dai pla?,zall daile Dfﬁ:}me g dal

a) delle acque superficiali ¢ sotterranee, con donei schemi
meteuriche e al trattamento delle acque provenienii d
¢ dei mezzi di cantiers;
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12,

=
-

b} della salute pubblica e del disturbo alle aree residenziali e ai servizi, ivi incluse le viabilita sia locale che
di collegamento;

¢} del clima acustico, utilizzando mezzi certificati con marchio CE di conformita ai livell; di emissions
acustica contemplati, macchina per macchina, nell’ Allegato 1 al D Lgs. 262/2002 in attuazione della
direttiva 2000/14/CE concernenle 'emissione acustica ambicntale delle maechine ed atrezzature
destinale & funzionare all’aperto;

d) della qualitd deil’aria, utilizzando mezzi omelogati rispetto ai limiti di emissione stabiliti dafle norme
nazionali ¢ comunitarie in vigore alla data di assegnazione dei Javori;

¢) del terreno di scotico proveniente dalle aree di cantiere ¢ dalla sede stradale che deve ezsers stoccato,
con e modalitd riporiate nel D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii., nella parte relativa alle “Terre e rocce di
scavo” e utilizzata nel pil breve tempo pessibile, per 1 ripristini previsti; eventuale utilizzo di terreno
vegelale con caralleristiche chimico-fisiche diverse da quelle dei terreni interessati dall’opera deve
essere atientamente valotato e considerato per mantenere la continuitd ecolopica con le aree limitrofe,

Tali capitclati dovranno essere riferiti sia alla fase costruttiva sia aila fase di gestione dell’opera.

1l progetto csecutivo dell’opera dovra essere corredato da un Progetto di Monitoraggio Ambientale {PMA),
redallo secondo le linee guida del MATTM e definito in accordo con I’Arpa Toseana e 1°Arpa Fmilia
Romagna. Ti PMA dovrd individuare anche tutte le criticiti ambiental, proponenda le azioni iiecessaric per
il loro menitoraggio e mitigazione. [ PMA rigoardera le seguenti componenti ambieniali; Ambiente idrica,
Vegetazione, [lora. fauna ed ecosistemi, Elettromagnetisme, Suclo e Sottosuolo, Rumore e Pacsageio. Per
la redazione del Progefto di Monitoraggio dovranno essere considerate le valutazioni o prescrizioni del
presente parers.

Ante Operam (Fase di progetlazione esecutiva)

Ambiente idrico, swolfo & yoftosuolo

13.

14,

15

i6.

17

In merito all’attraversamento dei corsi d’acqua i sosiegni degli elettrodotti non devons essere posti nell’ares
golenale, ma aimeno ad una distanza di 10 m dal ciglio di sponda‘piede esterno dell’argine dei carsi
d’acqua.

In fase di progeftazione esecutiva dovranno essere eseguile indagini gevlogiche, peotecniche e
idrogeclogiche con profili stratigrafici e geotecnici del tertitorio interessato dali’opera che rappresentino le
caralleristiche fisico-meccaniche dei terreni interessati dulla cantierizzazione {piste ¢ aree traliccio). Tn
particolare per [ sostegni dovranne essere realizzate apposite indagini geognostiche di tipo diretto allo scopo
di valutare pili dettapliatamenie le caratteristiche geologico-straligrafiche e per pragettare idonee situtture
fondali. T sostegni che sono ubicati nelle vicinanze di scarpaic morfologiche o calanchive dovranno essere
pasizionatt a distanza di sicurezza da tali elementi. '

In fase di progettazione esceutiva dovranno essere esepuitc indagini geologiche e idrogeologiche di
dettaglio con profili stratigrafici che rappresentino le opere di fondazione, 1 livelli e tipelogia della falda, le
eventiali oscillaziont, ie eventuali interferenze, ¢ Je relative saluzioni tecniche adottate per evitare qualsiast
squilibrio defl’assetto idrogenlogico negli ambiti interessati. Tal; indagini dovranno essere svolte anche per
gli attraversamenti fluviali previsti con la metodologia TOC per Minterramento dell’elettrodotte 132 k. Per
gli interventi ricadenti in arce a rischio idraulico dovri essere acquisito il parere delle competenti Autorita di
Bacino.

In relazione alla realizzazione di nuovi sostegnt, zlla demolizione di quelli esisteqii, alla realizzazione dei
cavl interratl, ubicati nelle arce perimetrate dal PAT il proponente dovra predisporre tutti gli studi necessari ¢
previsti dalla normativa PAI di riferimento, al fine di acquisire i pareri delle competenti Autoritd di Bacing.
In particolare, per le aree PF4 & PR3 del PAI interessate dal sostegni ¢ daila cantierizzazione (viabiliti ed
aree di realizzazione dei tralicci), dovra essere dimaostralo, sulla base della documentazione progetiuale
prevista dalle normative vigenti, il superamento di condizioni di instabilita siz arte-gperam clhe post-
operam. Dovranno essere inollre adottati adeguati inferventi tecnico-progettuali in materia di sicurezza o
idonee misure di mitigazione ambientale, facendo ricorso anche a ieeniche di ingegneria naturalistica. Wel
caso dovesse cmergere la necessitd di effettuare varianti queste dovranno essere sotlopaste a valutazione da
parte del MAT'IM ai sensi dell’art. 20 del D.Lgs. 152/2006 ¢ s.m.i..

In relazionc alla frana di C4 Mingone, nel comune di San Benedetto Val di Sambro e Monghidoro
segnalata nel parere della regione Emilia Romagna (D.G.R. 992/2013), dovra essere verificato, sulla base
degli esiti delle indagini e delle analisi sullo stato di fatto deila frana, Pattuale proposta progettuale di
posizionamento dei sostegni (sostegni n. 114-117). Nel caso dovesse emergere la nececssita di effettuarc
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Ante Operant: (Fase di progettazione esecutiva)

Ante Operam: (Fase di progettazione esecutiva)
flova, fauna, vegetazione, ecosistemi, Siti Natura 2000 ¢ rete Ecologica

Ante Opetam: (Fasc di progedazione esecuiiva)
Paesaggio

18.

19.

Campi elettromagnetici, atmosfera, rivmore

20.

21

22

23,

24,

i

varianli sostanziali quesie dovranno essere soltoposte a valutazicne da parte del MATTM ai senst dell®art,
20 del D.Lgs. 152/2006 & 5.1m.0...

Dovrad essere predisposto un propetto degli interventl di mitipazione dell’impatto paesaggistico degli
interventi previsti per Ja nuova 5B, “Fula” ¢ per 1 nuovi raceardi H LI, K, L, nel rispetto degli elementi
strutluranti le compotenti pagsaggistiche esistent, prevedendo per la S.E. intervent] di mascheramento !
inserimento paesaggistico attraverso fasce arboree e arbustive di specie autoclene, con caratleristiche e
omogenee al paesagpio vepetale esistente; Q{
In fase di progettazione esecutiva st dovrd prevedere nei tratfi indicati dal proponente I'impiego di sostegni
tubolari monostelo. Inoltre, compatibilmente con le esigenze teeniche, dovra essere verificatn la possibili
di utilizzare i monostelo {linea 380kV e linea 132kV) nei wranti che interferiscono con le aree protette, al
fine di ridurre Vingombro del sostegno, e con le aree di rilevante interesse paesagpistico, Tale scelta dovra
essere verificata di concerto con il MIBAC. i

Per quante riguarda i cavi interrati in fase di progettazione esecutiva dovra essere dala preferenza alla
disposizione a trifoglio e dovrd essere presentato un progetto di detlaglio al fine di evidenziare I recettori
sensibili ¢ [ eventuali misure di necessarie per mitigare gli impatti.

In fase di progettazione esccutiva in relazione alla presenza di aleuni recettori sensibili per i guali le stime
del campo di induzione magnelica sono potenzialmente prossime all’oblettive di qualitd {es:R0O07, ROCS,
RO09 )Y, fissato dalla normativa vigente in materia, si preserive, di innalzare per quante possibile le altezze
dal suole dei conduttori per i sostegni delle campate relative, al fine di una ulteriore minimizzazione
dell’esposizione del campo elettromagnetico sui luoghi adibiti a permanenza prolungata di persone
(riferimento dell’obiettivo di qualild fissato nel DPCM 8 luglio 2003). Tali medifiche dovranno esse
sottoposte e concardate con le ARPA competenli.

F

A

Tn fase di progettazione esecutiva degli interventi previsti dal progetto (nuovi clettrodotti aerel, interramenti,
nuova 8 E.TFuta) dovranno essere redatti:

a) un ?appnsilo studio che attesti la conformiti dell’opera al vincole determinato dalla fascia di rispetto ai
sensi di quanto stabilito dalla Legge 36/2001; non potra pertanio essere ritenuto conforme a norma di
legoe un tracciato tale che la fascia di rispetto che lo caratterizza, determinata secondo le modalita
previste dal DM 29/05/2008, comporti interferenza con recettori quali definiti dalla medesima Legge
36/2001, arlicolo 4, comma 1, lettera h; e {1 rispetto dei limiti di esposizione e degli obiettivi di qualita
fissati dal DPCM 8/07/2003. 4

b} un apposito studio che attesti il rispstto dei Jimiti di esposizionc al campo glettricn. Lo studio dovra
comprendere una analisi organica deil’esposizione della popolazione residenziale ai campi eleftrici
soprattutto in quota, in vicinanza dei conduttori e in prossimitd di edifici di altezza consistente &/o i
prossimita di eventuali forti dislivelli del terreno. .

Detti studi dovranno essers trastnessi alle ARPA competenti al fine di verificare I'eventuale presenza di
lupghi a permanenza non inferiore a quatiro orc. Se dalla verifica della compatibilith elettromagnetica del
tracciato dovesse seaturive la necessita di una o pinl varianti csse dovranno esser sottoposte a valutazione da

parte del MATTM ai sensi dell’art. 20 del D.Lgs. 152/20006 ¢ s.m.i..

In fasc di progettazione esccutiva dovranno esscte dettagliate le misure di mitigazione che verramno
adottate al fine rispettare in tutte le fasi di lavorazione i limiti normativi relativi alle emissioni acustiche ¢
atmosferiche. Si prescrive molve che i mezzi d’opera siano certificali con marchio CE di conformita ai
livelli i cmissione acustica conlemyplati, macchina per macchina, nell”Allegato T al D.Lgs. n 262/2002 in
attuazione della direttiva 2000/14/CE concernente l'emissione acustica /a jentale delle macchine ed

atirezzature destinate a funzionare all*aperto;

La progettazione eseculiva relativa agli interventi di nuova realizzazione {linee acree, cavi intemrali ¢
dismissioni) dovea teriers conto della vegetazione esistente, evitando interferenze con habital prioritart di
interesse comunitario e limitando il pit passibile il taglio della veielaziane arborea & arbustiva. Inoltre:
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23,

28,

27

28

a) le piste di accesso alle aree d’intervento, dovranne evitare il pid possibile habitat naturali, utilizzande
possibilmente percorsi esistenti ed aree alternative.
b) dovrd essere verificato il rispetto di quanto previsto dalle normative regionali in merito al iaglio nelle
aree boscate, ai ritnhoschiment! compensativi, ai ripristini con materiale vegetale ceriificato.
Il proponente dowrd atfuarc tulte le misure di miligazione/compensazione praposte nel SIA ¢ nella
documentazione integrativa. In fase di progettazione esecutiva dovranme inoltre essere definiti in dettaglic
ghi interventi ¢ le misure che si intendono attuare per il ripristing delle ares e delle piste di cantierc previsle
per la realizzazione € demolizione di tutte le opere al fine riportare la siteazione ante operam. I progetti
dovranne contemplare anche e cure colturali degli elementi vegetazionali per i primi 5 anni, dali’impianto.
31 dovrd in opni caso prevedere la risemina delle superfici ove si sia verificato un mancato o ridotto
sviluppa delia copertura erbacea e la sostituzione delle fallanze nell’ambito delle formazioni arboree ed
arbustive ricostituite. Le specie vegetali da ulilizzare per le opere di ripristine dovranno essere concordate
con gli ullici competenti uffici regionali,

In merito apli interventi di adeguamento deli’aliezza dei sostegni intorno alla Stazione Elettrica Futa
{Interventi L, J, K} dovrad essere presemtato un progetto di dettaglio sugli interventi ripristine defla
vegetazione prevista s0tlo linea.

It fase di progettazione esecutiva degli interventi (nucve realizzazioni, demolizioni, interrammenti) nei Siti
Natura 2000 interferiti, dovranno essere predisposte indagini e analisi dettagliate sugli habitat ¢ dovra esserc
accertato che le aree e le piste di canticre non interferiscano con habitat prioritari della rele Natura 2000, In
accordo con gl Enti Gestor{ dei Siti Natura, dovrd essere presentato un progetto di deliaglio dell*aree di
cantiere, delle attivitd c delle fasi di cantiere, degli interventi di ripristine vegetarionaie & morfologico,
utiitzzando  le  migliori tecniche di  ingegneria  ambientale disponibili, e delle misure di
mitigazione/compensazione che saranno intraprese per Iz tuiel, la salvaguardia degli habilat e dellc specie
protette. Per 'accesso alle aree di cantiere dovranno essere utilizzate Io piste ¢ le strade campesiri esistenti,
i*apertura evenluale di nuove piste dovri essere concordata con gli enti gestori del Siti Natura. Si dotra
prevedere, secondo lc modaliti definite daghi Ente Gestore dei Siti Natura 2000, di ricostruire a
compensazione analoghe superfici all’interno dei SIC/ZPS.

In merito ai rischi di ¢ollisiane, al fine di oftimizzare le misure di mitigazions propostie nel SLA ¢ nella
decumentazione ittegrativa :

a) dovra essere redatto un piano di monitoraggi ante ¢ post opera cd un progetto in merito alle misure d;
mitigazione, sulla basc delle pitl recenti linec guida nazionali (“Linee guida per la mitigazione
dell'impattn delle lince eletiriche sull avifanna”-ISPRA 2005,) e nternazionali (es; Guidelines for
mitigating conflict hetween migratory birdsand electricity power grids UNEP/CMS/Cont . 10.30.2011).
L’attivita di monitoraggio dell’avifauna e della chirotterofayna sara a carico del proponente. [} piano di
monitoraggio e il progetto relativo alle misure di mitazione dovranno essere redsitj per oghni sito Natuty
2000 interessaio dall’opera e per gli elementi della rete ceologica interferiti, e dovranno essere
finalizzati alla definizione precisa e puntuale:

- delle modalitd per il tnonitoraggic ante operam € post operam {durata, punti di misura,
modalita, lecniche);

- dei tratti di elettrodotto in progetto per 1 quali & necessario altuare gli interventi di riduzione dei
rischio di eollusione;

- deile modalitd circa Ia diposizione, la tipologia, il numecrg, dei dispositivi di scgnalazione ¢
dissuasione visivi ¢ acustici, al fine di prevenire possibili collisioni che potrebbero manifestarsi
anche in particolare condizioni meterealogiche avverse:

b) Lo studio, dovra contenere le attiviti Ji manitoraggio le misure mitigative anche per la chirotterofanna,
con riferimento in particolare al SIC-ZPS IT4050001 Gessi bolognesi ¢ Calanchi dell’ Abbadessa e al
SIC-ZPS IT4050032 Monte Dei Cucchi, Pian Di Balestra

¢} [ contenuti del piane di monitoraggio cd il progeus relativo alla misure di miligazione dovranno essere
definiti in accordo con glt enti gestori delle aree protette e redatti da espeiti quaiificati.

d) I Piano di Monitorapgio ante operam dovra essere attuato considerando un periedo di dedici mcsi e
dovrd prevedere I'osservazione della frequenza di transito degli uccelli sulla base di protocolli
consolidati e verificando la possibilitd di utilizzare strumentiflecnologie indicatl dalla pit recente
ricerca scicntlifica e disponibili sul mercato. Suila base degli esiti del monitoraggio dovra casers
verificata la necessita di definire ulteriori misure mitigative.
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¢) [l Piano di Monitoraggio posl operam dovrd essere previsto almene per una durata di tre anni.

29. In relazione alle valenze ambientali del ferritorio attraversato dall’eletiredotto duvrann!:- essere c:c:nE:aniate‘
con gli enti gestori dei SIC ¢ ZPS & con il coordinamente delle Rf:giuni, per 1 propri t':==1TIT.0r1 d!
competenza, ulteriori migure mitigative/compensative tese alla saivaguardt_a dell’avlfapna. In panla_:ﬂIaFe gI!
interventi dovranno essere voiti al risanamenle ed alla messa in sicurezza, rispetto al rischio di
elettrocuzione € collisione degli uccelli, di linee aeree ad alta ¢ media tensione esistenti e ubicate lungo jl
traccidto o comungue volti al miglioramento delle funzioni ecologehe dei siti natura injeressati. !

Ante Operam: Fase precedents la cantierizzazione

aspeiti progeftuali |

30. Per I4:1:|r15v.entin=:: il controllo circa il rispetta delle prescrizioni impartite, la data di inizie lavori ed il
cronoprogramma delle singole fasi di clascun cantiere dovranno essere tempestivamerte comunicati
(almeno 30 gg. prima) alle Regioni, ARPA competenti, Autorita di Bacino del Fiume Reno, Autorita di
Bacino del Fiume Arno, Enti gestori dei Siti Natura 2000, Province & Comuni.,

31. Pritaa dell’avvio dei lavorl dell’Elettrodotto a 380 kY dovrd essere redatto d'intese con la Regicmi: ljoscana
e la Regione Emilia Romagna e pervenire al MATTM il piano dettagliato che contenga la tempistica g le
modalith di realizzazione degli interventi inseriti nell’elenco delle Opere di Razionalizzazione.

Corse & Opera_(utic le Fasi)
Ambiente idrico, suolo e softorvolo |

32. In corrispondenza dei versanti occorre, durante I'esecuzione dei scavi, adottare tutte le precavzioni per
garantire la stablilitd delle pareti di scavo, la stabilita del terreno a bordo dello scavo e la corretta deposizione
del materiale at lati dello scavg.

33. In riferimento alle operc previste per interramento degli eletirodotti in fase di cantiere e specie nei setto
con vilori di sopgiacenza della falda inferiori a m 3 dovranng essere adottate tutte le soluzioni & glit
accorgimenti necessari per minimizzare le potenziall inlerferenze derivanti dalle aziom di progetto e dalle
opcraziont di scavo solla prima falda intercettata & sull*andamento dei flussi idrici sotterranei. Inoltre in fase
di realizzazione delle perforazioni in sub alveo e della messa in opera del cavo interrato doved essere
prestata la massima attenzione all’cventuale interferenza dellopera con le falde per evitare eventuali

fenomeni di mescoiamentoe e di sifonamento. Etl‘%

34. Per [a fase di realizzazione dei tralicci efo laddove sono presenti falde superficiali, si dovra prevedere che le
attivita di perforazionc ¢ di esecuzione delle fondazioni non determining 1’ insorgere del rischio di diffusione
delle sostanze inquinanti dovute ai fluidi di perforazione; e che I'utilizzazione dei fanghi di perforazion
non riduca la permeabilita complessiva delle formazioni litologiche interessate.

33. Dovranno essere utilizzati malteriali non inquinanti in tutte le fasi della lavorazione e fare ricotso a tecnich
che garantiscano che le eventuali scorie prodotic durante i lavori non permangano nell’ambiente al fine di
mmpedire ogni possibile inquinamento del suolo e delle acque superficiali e di falda.

36. Le operazioni di rinterro degli scavi con il riutilizzo del medesimo materiale proveniente dall'sscavazionc
dovranno essere condotte secondo le modaliti di cui al Dlps. 1522006 art. 184 bhiz e 1%5
ss.mm.ii.Dovranno essere ulilizzati idonei dispositivi al fine di evitare la dispersione nel terteno di residui
derivanti dalle lavorazioni,

37. Nel caso si prevedano depositi temporanei del materiali provenienti dallo smantellamento degli elettradotti:

a) dovranno essere predisposte tutie le misure idonee alla protezione del suolo disponendo sulla
superficie inferessata appositi teii plastici di spessore adeguato;

- b} dovranno essere evitati depositi provvisori di materiali della dismissions in corrispondenza delle

aree ripariali ¢ di pertinenza dei corsi d*acqua, fossi o scoline; M

c) si dovrd provvedere sollecitamente alla pulizia e al ripristino delle aree utilizzate, per il lavoro di
smantellamento, una volta completate le operazioni di rinterro e trasporio a discarica dei materiali,
38. Nelle zone agricole:

a}) 1 lavori dovranno essere realizzati fuori dai periodi di produzione o altrimenti doyranno essere

| compensate le perdite di produzione derivanti dall’esecuzione dei lavori:

b} dovranmo essere ripristinate luite le opere di miglioramente fondiario eventualmeltie interferite’
dall’esecuzione dei lavori, gome fossi di drenapgio, impianti di irrigazione, canali imigui, a carico
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¢) il proponente dovrd, nei casi in cul ¢f siano interferenze con i sistemi di irrigazione lungo i traccinto

- - - ' 3 a - - '

concordare con ltsmguif agricoltori le misure da adottare per cvitare tali interferenze e |e eventuali
QpEre compensative;

Corso d’Opera_{tutte le Fasi)

flora, fauna vegelagione, ecosisteni e Nitd Naturg 2000 2 rete Eeolagicn
39. Lrarea di vipulitura dells vegetazione dovra essere limitata a queila effettivamente necessaria alle esigenze

40.

cosiruitive sia per ['pertura di eventuali nuove piste, sia per le piazzole per la costruzione dei sostegni. Le
aree di cantiere dovranno essere peritnelrate e recintate ed dovranmo essere adotlare tutte le mistre
cautelative al fine di evitare che le attivita ed i mezzi di cantiere interferiscano con la vegefazionc arbarea e
arbustiva. La posa e la tesatura dei conduttori doves essere effetiuata evitando il taglio ed il danncggiamento
dellz vegetazione. Il conduttore basso dell’elettrodotto, per quanto possibile, dovia essre posizionate ad
un‘altezza tale da evilare un eventuale taglio della vepetarione. Nel caso Pinterferenza con la vegelazione
fosse inevitabile, particolari tecniche cautelative dovranno essere attuatc per I’esecuzione del taglio
{capitozzatura). Le operaziont di ripristino vegetazionale dovranno essere realizzate immediatamente dopo
la finc della realizzazione dei sostegni. A seguito delie demelizioni degli eiettrodotti i vipristini dovrannc
essere effettuati in modo tale da consentire I'uso del suolo ante operam.

Per aszicwratre |4 congruita del progetio con le tutele poste in essere nei siti di Rete Natura 2000, interferiti
direttamente o indirettamente, e nej corridol ecologici identificati dalle reti ecologiche regionali, { lavori di
realizzazione € dismissione dovianno essere eseguiti al di fuori del periodo di riproduzione/nidificazione
deile specie protette faunistiche. A tal fine si dovtanno sviluppare con gli Enti gestori, specifici & mirati
cropoprogrammi dei lavori di cantiere in modeo da evitare il periodo maggiormenic critico nei confronti delle
specie presenti. Nelle aree di cantiere dovranno essere adattate tutte Je misure necessarie per non arrecare
disturbg alla fauna. e dovranno essere attuate tutte le mitigasioni a tutela defla fauna ¢ della vegetazione
descritie nel S1A e nelle integrazioni per i Siti naijura 2000,

Cerse & Opera_(tutie le Fasi)

rumore, atmosfera

41,

Per quanto riguarda le emissioni atmosferiche ed acustiche in fase di cantiere, ferme restando le misure di

mitigazione descritte nel STA ¢ nelle integrazioni:

a} 1l prepenente dovri assicwrare che Pimprasa appaltatrice adotti totti gli accorgimenti tecnici nonché le
maodalita di gestione dei cantiere, aite a ridurte la produzione e la propagazione di polveri; a tal fine si
prescrive di bagnare giornalmente le aree di lavore in prossimitd dei ricettori, considerando un raggio
di m 50 da questi; una costante bagnatura df tuite I arce interessate da movimentazione di terreno dei
curmuli di materiale stoccati nelle aree di cantiere; in caso di presenza di evidenie ventosita, dovranno
esgere realizzate apposite misure di protezione superficiale delle aree assoggeftate 3 scavo o riporto
tramite teli plastici ancorati a terea, Ting alla stesura dello strato superficiale finale di terreno vepetale.

b) relativamente alle emissioni acustiche:

— durante le fasi di cantiere in prossimitd di centrl abitati o di ricettori sensibili dovranno essers
realizzate barriere antirumore fissi e mobili, # cui dimensionamento dovra essere definita in relazioni
alle specifiche caratteristiche locali :

— dovranno essere implegati impianti fissi, gruppi elettrogeni e compressori insonorizzati,

Carso d"Opera_{lutte le Fasi), Posf-Operam {Lotte le Fasi)

Meritoragaio Ambicatale
42, In relazione agli esiti dei monitorapgi prescritti, dovranno essere adottati i provvedimenti necessari a

mitigare e a limitare, con le modalild definite dalle ARPA competenti, gli eventoali impatti derivanti
dall’atiazione del progetio, Doveanna cssere resi pubblict ¢ accessibili tutti { dati rilevati dai monitoraggi
prescrittt, in velazione alle inerenti determinazicni stabilite dalle ARPA competenti;

Pose-Crperam (tutte le Fasi)

Monitoraggia Antbientale
43, T report relattvi al monitoraggio dell*avilacena doveannge esser inviati al MATTM, alle Reglont e ed agii Enti

gestori dei Sin nalura. Sulla base degli esiti del monitoraggio si potranno prevedere ulteriori misuere i
mitigazione.

Paging 30 di 54




r _ :
a 1

“ Realizzazione di un nweve eleterodaite in singola terna a 380 &Y, tra de siozioni eletriche of COLUNGA (B0} e CALENZANO (F]) &
G pere connesse. .

44. Durante 12 [asi di controllo perigdico del tracciato dovra cssere effettuato il monitoraggio dello stato e della
conservazione dei dispositivi di segnalazione/dissuasione e dovrd essere effetiyata la sostituzione dei
dispositivi deteriorati e il riposizionamento di quelli che si sono spostati,

. 45. 1l proponente dovra concotdare con le Arpa competenti per quali recettori (ricadenti all’interno delle DPA o
presenii in prossimitd deile nuove linee) dovra essere effettuato il monitoraggio post operam dei valori dei
campi elettromagnetici. A tal fine il proponcnte dovrd concordare con le Arpa della Regione Emilia
Romagna e della Regione Toscana le modalitd ¢ la durata del monitoraggio, le modalita di raccolta e
trasmmissione dei dati.

46. Nella fascia della DPA degli elettrodanti in cavo interrato dovra essere apposta un'adeguata segnalefica di
sicurezza, rivolta in particolare ai portatori di apparccchi stimolatori cardiaci o altre apparecchiature
eletiromedicali. Si dovra inoltre prevedere, per i tratti di posa interrata, in fase di collaudo delle linee, 2,
verifica strumentale del campe magmetico in prossimitd di aree gioco per Pinfanzia, ambienti scolastigi Q{-
ambienli abitativi ed in generale di luoghi adibiti a pernanenze non inferiori 8 quatiro ore”.

Altre disposizioni

47, Cingue anni prima della dismissione delle opere il proponente dovra sottoporre all’approvazione del
MATTM il piang esecutivo di dismissione e del ripristine ambientale delle aree interessate dall’opera, con
Findicazione delle risorse necessaric, delle forme di finanziamento e di accantonamento. L'esecuzione del
plano sara a carico del proprietario del sistema. Qj/

48 10 Proponente dovrd fornire annualmente al MATTM una relazione che aftesti lo stalo di avanzamento delle
gitemperanze alle preseriziont indicate fino alla completa otterperanza di tutte le prescrizioni ad esciusione

della n. 47; Pt
Uy
L ottemperanza delle prescrizioni n.1, 1.2, n.3 dovra essere verificata dal MATTM. %

L ottemperanza delle prescrizioni n.d, n.3, n.6, n.7. n.& n.9, nd? e n48 dovra essere verificata dal MATTM.
L ottemperanza deile prescrizioni n.18 c n. 1% dovra essere verificata dal MATTM, di concerto con il MIBAC
L ottemperanza delle prescrizioni n.27, n.28 dovra essere verificala dal MATTM.

Euti cofuvelti: Enti gestori det Siti Natura 2000,

L ottemiperanza della prescrizione n.43 dovra essere verificaia dal MATTM.

N/

Matura 2004,

L ottemperanza delle prescrizioni n. 29, n. 31 dovra essere verificata dal MATTM. i
Enti coinvalti: Regione Toscana e Regione Emitia Romagna, per i tertori di competenza iy
L’otternperanza delle prescrizioni nid, nl1, n24, n25, n26, n38 e .39 dovrd essere verificata dally. \/’—7
Provincia di Firenze e daila Regione Emilia Romagna, per i territari di competenza
L otternperanza delle prescrizioni n.12, n.20, n21, n.22 n23 n34, n.35 n36, .37, .41, n42, 045 ¢ nd4
dowra essere verificata dall’ ARPA Toscana ¢ dall* ARPA Emilia Romagna, per i territori di competenza.

L’otternperanza delle prescrizioni n.13, n 14, n 15, n.16, n.17, n.32, n.33 dovrd essere verificala dall® Autorita di
Bacing Arng ¢ dali” Autoritd di Bacino Reno per i territori di competenza.

Enti coinvolti. Repione Toscana ¢ Regione Emilia Romagna, per 1 terrilori di competenza, Enti gestori dei SitZ_/

L'outernperanza della prescrizione n.30 dovid essere verificata dalla Regione Toscana e dalla Regione Emilia
Romagna, per i territori di competenza.

Enti coinvolti: ARPA competenti, Autoriti di Bacino del Fiume Reno, Autorita di Bacing del Fiutne Arpo, Ent
gestori dei Siti Natura 2000, Provincia di Firenze, Provincia di Bologna, tutti i comuni intersssati dall’ opera.

L’ottemperanza delle prescrizioni n.40 e n.44 dovra essere otternperals dagh Ent gestori dei Siti Natura 2000,

hLar

LDovranno inoltre essere ottemperate. per quanto non in contrasto, le preserizioni contenute nel parere della
Regione Emilia — Romagna (Delibera di Giunts Kegionale n. 17353 del 19 novembre 2012 e Delibera di Giunfa'
Repgionale n_ 992 del 15 lugdio 2013 ¢ nel parere della Rerione Toscana {Delibera di Giunta Regionalef n. IﬂSf\y‘\\,lj
del 26/1 172012, ' \
o I‘l\,
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fealizzazione di wn nwove elettrodonia in singole twerna a 380 BV, tra le stazioni eletiviche i COLUNGA (BO) ¢ CALENZANG (F1] »
GPENE CORRETTE. i

a

Ing. Guide Monteforte Specchi
{Presidente)

Cons. Giuseppe Caruso
[Conrdinatere Sottocommissione VAS)

Datt. Gaetano Bordone
[Coordmatore Sottocommissiane VIA)

Arch. Maria Fermanda  Stagno

d'Alcontres
{Coordinatore Sollocommissione VIA Speciale)

Avv. Jandro Campilongo
ISegretario)

Prof. Saverio Altieri
Prof. Vittorio Amadic ... ASSE:E\!FH_E
Dott, Renzo Baldoni

Dott. Gualtiero Bellomo
Avv. Filippo Bermocochi
Ing. Stefance Bonino

Dott. Andrea Borgia

Ing. Silvio Bosett

Ing. Stefano Calzalari

Ing. Antenio Castelgrande

Arch. Giuseppe Chiriatti

Arch, Laura Cobello
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% Reafizzazione of un ruave elettvodotto in singola terna @ 380 RV, tra le stazioni efetiviche of COLUNGA (BO) ¢ CALENZAND (F1) ¢
_OPEre CONMess?,

ASSEAITE j

Prof. Carlae Collivignarelii

Dott. Sirg Corezzi

Dott. Federico Crescenzi

Prof.gsa Barbara Santa De Donno

Cons. Marco De Giorgl

Ing. Chiara D1 Mambro

Ing. Francesco D Mino

Avy. Luca Di Raimondo

Ing. Graziano Falappa

Arch. Antonilo Gatte

Avv. Filippo Garpallo di Castel Lentini
Prof. Antonio Grimaldi
Ing. Despoina Karniadaki
Dottt Andrea LE:.ZZ.ELI‘].
Arch. Sergio Lembo e

Arch. Salvatore Lo Nardo

Arch. Bortolo Mainardi

= W
l".
' R i.:_'_ﬂ i .
Avv. Michele Mauceri SRR /. A
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Heafizzazione df wn meeve eleftrodotio in singola ferna a 380 EV, tro le stazioni eletviche di COLENGA (80N e CALENZANG (F{J:is
oPare CoMMEesTe, .y

Ing. Arturo Luca Montanelli v ARV NN
Ing. Francesco Montemagno %%:E%C’&Qﬁ"\,/ .

Ing. Santi Muscard AS%ENE-E
Arch. Eleni Papaleludi Melis

Ing. Mauro Patti

Avv. Luigi Pelapgi

Cons. Roberto Proietti

Dott. Vincenzo Rugglero

Dott. Vincenzo Sacco

Avv. Xavier Santiapichi

Dott. Paclo Saraceno

Dott. Franco Secchier{

Arch. Francesca Soro

Dott. Francesco Carmelo Vazzana
Ing. Roberto Viviani

Dott.53a Paola Garvin
{(Rappresentants Eegionale]

Arch. Alessandro Maria Di Stefano
{Rappresentante Regionale]
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Ministera dell'Ambiente e deita Tutela del Tertorto (-
del Mare — Dirarione Generale Valutazioni Ambienla
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DIREZIONE GENERALE PER [L PAESAGGH), L1 BELLE ARTL L'ARCHITETTURA E L'ARTE CONTEMPORANEE

Servizie TV
Prot.on 4-0:{"3 Roma, M} fO& /-éﬂ' i l‘.r-]-
Class, 34.19.04 / fasc. 635
Allepeai.

Al Ministero

dell*ambiente e della tutela del territorio ¢ del mmare

IYirczione Generale per le Walutazioni Ambiental

THvisione 1 - Sistemi per le valutazioni ambicntali

Via Cristofore Colomba, 44

- 00147 ROMA

e U e {dgsalvaguardia.ambientale{@@pee.minambiente it)
Aty %f

Alla Regione Toscana

Trirezione Generale Presidenza

Settare Valulazione di Impatto Ambicntale
Piazza dell"Unitd, |

50127 FIRENZE
{regionctoscanallpostacert.10scana.ii)

OGGETTO:  Elettradotto a 380 KV tra 1a 8.E. di Colunga (BO) ¢ la S.E. di Calenzano (FI):
Comuni:  Castenaso, San lazzaro di Savena, Ozzano dell'Emilia, Pianoro, Loiano.
Monicrenzio, Monghidoro, San Bencdette Val di Scmbro, Castiglione dei Pepoli in
provincia di Bologna; Firenzuola, Barbering di Mugelle, Calenzano in provineia di Firenze.
Richiedente: Soc.th TERNA S.p A, - Roma.
Procedura riferita al Deereto legislative 3 aprile 2006, n. 1532 “Nome in materia
ambientale” ¢ s.m.i.

Parere del Ministero dei beni ¢ defle artivied culrnrall e del turismao

¢, p.c. Direzione generale per le Antichita
SEDE
mbac-dg-ant@mailcert.benicul i.if

Alla Direzione Regionale

per 1 Beni Cullurali ¢ Pacsaggistici della Toscana
Lungarna A. M. Taisa de’ Medici, n. 4

50122 FIRENZE

{mbac-dr-losi@mailcert. heniculturali.if)

Lk stingay
H dh!l bend o dnlie
b el warlenrall
o o] g

SRRV IV FLTELA B QLA L!n'l."jt DEL PAESAGGHIO
Win di San Michele, 22 (0153 Rome - TEL. 087234584 - FAX 0661134414
wwrw, pitbase benboulweraki it
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DIREZIONE GENFRALE PER . PARSAGGHY, LE BELLE ART), (o ARCHITETTURA E L'ARTE CONTEMPORANEE
Sepvivla 1V

£, pc. Alla Dnrerione Regionale
per 1 Beni Cultwali e Passaggistict deld Emilia Romagna

Sirada Merggiore, 80

40125 BOLOGNA

(mbac-dr-erpgimaileert beptcalivrali.it)

Alla Soprintendenzz

per 1 bem architettonicy, pacsaggisticl, storici, artisticl ed
ctnoantropologict per le province di Firenze, Pistoia ¢ Prato
Pazza P,
Joi2t FIRENZE
{mbac-shapsae-iginmailcert.beniculturali.it)

Aldla Soprintendenza

per 1 Beni Archeologici delia Toseana
Via delta Pergols, 63

50121 FIRENZE

(tibac-sha-toseimailcert benaculturali.it)

Alla Sopintendersa

peri Beni Architettomicl ¢ Pacsaggistics di Bologna ¢ Moedena
Via IV Novembre, 5

40123 BOLOGNA

(mbac-shap-bo@maileert beticublurali.it)

Alla Soprintendenza

pet i Beni Archeodogici deil’ Emilin Roragia
Via eile 4, 52

448126 BOHOOMNA
(mbac-sha-erogipostacert benscud aldif)

VISTA lalegge 7 agosto 1990, n. 241, recante “Nuave norme in moieria o procedimento armindstrafivo e di
diritte df accesse g documenti amministranivi® e s.m.i..

VISTO il decreto iegislative 20 ottobre 1998, n. 368, recanle “fstituzione del Ministero per i fleni e e

Auivita Culturadi a novma deflarticolo 11 della legge 13 morzo 1997, n 397, pubblicato nefls Gazzetta

Ufficiale n, 250G del 26 otobre 1998,

VISTO it decreio lepislative 22 gennaio 2004 n. 42 recante “Codice dei hemi cultnrali ¢ del paesaggio, af

sensi dell'are. 10 defla legge 6 luglio 2002, . 1377 pubblicato nel supplemiento ordinario n. 28 ails Gazzenta

Ufticiale n. 43 del 24 febbralo 2004, come modificate ¢ integrato dal decreto legislativo 24 marzo 2006, a.

157 (disposizioni correttive ed infegrafive al decreto fegislotive 22 geangio 2004 n. 42 in reluzione al

12
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paesaggin) pubblicato nel supplemente ordinario n. 102 alla Gazzetts Ufficiale o 97 def 27 aprile 2006 ¢
modificalo dal D. Lgs. n. 63 del 26 marzo 2008,
VISTO il decreto lepisiative 1522006 ¢ samib.,
VISTO if Decreto del Presidenie della Repubblics 2 lugho 2009, 0. 91, *Regolamento recamte modifiche oi
decreti presidenziali o riorgonizzazione del Misisrern £ dif orgonizzozione degli Uffici di diveita
catlaborazinne def Minisiro per i heni ¢ Je attivita exlfrali” a modifica delt previgente Deereto de
Presidente della Repubblica 26 novembre 2007, n 233, recante "Regolamenry di viorganizzazione del
Ministero per | Benl e le Antivitd Cultureli, a norma dell avtivola |, comma 404, della legpe 37 dicembre
2008, 0 2847
VISTO 1l Decreto del Ministro per 1 Benl e le Attivita Cullurali 20 huplio 2009 concernente “driicolazione
deghi uifici dirigenziali df livello non generali dell’ Amministrazione Cenirale ¢ Periferica del Ministero per
Beni e fe ditivita Cultyral” ed in particolars Vattribuzione alla Direzione Generale per ii Pagsaggio, le Belle
Arti, U Architettura ¢ P Arte Contemporance dells tstruttoria relativa alla procedwna di cut trattasi,
CONSIDERATO che con DWP.CM. del 17 febbraio 2012, repistrato dalla corte dei Conle 31 0470472012
{Reg. 4, Fe. 161), € stato conferiio alla dottoressa Maddalena RAGNI Vincarico di Diretiore generale dells
Direzione generale per 1l paesaggio, ic belle art, Varchitettura e Parte contemporance.
VISTA la delega Rep. n. 1256 del 27/12/2043, conferita dal Direttore Generale Maddalena Ragni it arch.
Roberto Banchini {Dirigente del Scrvizio IV — Tutela e gualitd del pacsaggio) ai senst dell’art. 16, comma |,
lete. d) del D Lgs. 16572001,
VISTA [a1.. 24 giugno 2013 n. 71, recame, tra altros™ Trasferimento di tunzioni in materia di Turismo® art,
I, commi 2 ¢ 3, con la quale i Ministers pid por 1 bent & le artivitd culturali ha assunto {a denominazione dj ;
“Mlhinistere del beni ¢ delle allivita cultwati € deb tirismo™.
CONSIDERATO che la Societd TERNA 5.p.A, con nota n. TEFCNA/P20090000288 del 09/09/2009, ha
presentais per il progetio in oggetto al Ministero dello Sviluppo Economico, ai sensi dell articolo 1-sexies del
Deereto Leppe 23972003, convertito con madificaziont dalla legge n. 290/2003 ¢ s, istanza per i rilascio
dell autorizzazione alla costruzions ¢ all’esercizio.
CONSIDERATO che i Ministero dells Sviluppe Economico con nota n, 0120732 de! 28/10/2009 ha
avviate if procedimento (inalizzate al nlascio della antorimazione unica.
VISTA IMistanzs prot. o, TE/PZOGO0016381 dal 1041272000 {pervenuta i 10/12/2009 e acquisita agli atfi il
VHI2Z2G609 con prol. DG/PBAACS4.19.04/14252),  con Ta qoale la medesima societd ha richiesto la
pronuncia di compatibilith ambientate, ab sensi dell'art, 23 del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 ¢
s, per il propetto denomingio “Nuevn Elettrodotis 380 KV scmplice terna tra Iesistente stuzione
elettrica 380/220M132 kv di Colunga (BO} ¢ Pesisientr stazione clettrica di Calenzano (F1) ¢ opere
cannease™, allepando o Swdie di impatto anbientale. comprensivo della valutazione & mwidenza, della
Sinfesi non Tecnica, della Relazione paesaggistica e degli elaborati di progetio.
CONSIDERATO che le pubblicazioni relalive all annuncio soi quotidiand dell’avvenuta sttivazions della
procedura di VIA, ai sensi del D, lgs. 1522006 s, sone state effstivate in data 10712/2009, su
“Duotidiano Nazionale”, ~Avvemre™ “l Giornale”, *L.a Repubblica™ {ed. Bologna, ed. Fitcnze}.
CONSIDERATO che Fimervento in argomento, della lunghezzs complessiva circa 87 km.  interessa |
territori della Regione Emilia Romagna ¢ della Regione Toscana, in particolare 1 Comni di Castenaso, San
Lazzaro, Ozzano, Planore, Monierenzo, Lolano, Monghidore, San Benadetio Val di Sambrs, Castighone dei
Pepoli in Emilia Romagna, Firenzuola, Barberino di Mugello ¢ Calenzano in Toscana,
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Pit dettagliatanente il progeito prevede: _

un elettrodotto 380 kY semplice terma tr le Staziond [eitriche di Colunga {BO) ¢ Calenzano (FI)

Opere propedeutiche

B - Atlestamento in cavo interrate atla SE Colunga deli’eletirodotio a 132 kV st Colunga — Ravenna Canala
C - Afiestamento in eava interrato atls SE Colunga dell clettrodotio a 220 kV s, Colonga-Bussolengo

[- Attestarnenta in cave interrato alla SE Calenzane detlelettradotio a 132 kV 5.1, Barbering — Calenzano
I5- Attestamente in cava interratg alla SE Calenzano del) cletirodotto a 132 KV 5.1, Calenzane-Vaiano all.

elettrodotti acred in semplice tera o 220 Ky “Colunga — 8. Benedetlo Quercelo”™ ¢ *8. Benadetto Quercetn ~
Caselling”, nel tratto conupreso tra Colunga ¢ Calenzane

tratto di eletirodoito 380 kY semplice terna “Bargi Stazione -- Calenzano”

tratto di elettrodoito aereo in semplice terna a 132 &V “Colunga —~ Ravenna Canala”

teatta di elettrodotto sere in semplice terna a 220 kY "Cohunga — Bussolengo™

tratto di elettrodatio aeres in semplice terma a 132 KV “Barberino - Calensano™

tratto di eleticodsito aereo in semplice terna a 132 kY “Calenzuno - Yaiano AH"

CONSIDERATO che con nola prot. 5. TEFCNAAZOOR0000420 del 237122009, pervenuda alla Direrione
Crenerale per il Paesaggio, Je Belle Ani, I'Architettura e I"Arte Contemporanee in data 07/01726190, la Socketa
TERNA S,p.A. ha wasmesso ofle Soprintendenze compeienti territorialmente Pistauza & promunmcia di
compatibilingd ambientale ¢ che con nola n. DG PBAACAL19.04/3330 del 01/02/2000 Ja Direzione
Geuerale per il Paesagpio, le Belle Arvfi, PArchitettura ¢ PArte Contemporanee, ha richiesto alle
medesime i} parere di competenza,

CONSIDERAT( che i} Ministere dell’ Ambicente ¢ della Tutela det Territorio ¢ det Mare - Lirezione
Generale per le Valutazioni Ambientali con nota prot. n. DYA-2010-0009279 del 09/04/2010, & segoito delle
veritiche effettuate, ha commicato la procedibilita debl istanza,

CONSIDERATO che la Direzione Generale per it Pacsapggis, le Belle Arti, UArchitettura ¢ I"Arte
Contemporanee, cun nota n, G PRAAC/34.19.04/12772 def 22/04/2010, con riferimento alla riuniont di
Conferenza di Servizi convoeata dal Mimstero detlo Sviluppe Economico pet il giorno 2EOE2010 (not
prot. n. 4432 del 140420100 ba comunicato Je seguenti eriticita di natura paesagpistica ¢ archieclogicy,
evidenziate nei pareri delle Soprintendenze competenti ieritorialmenle, da allegare al verbale della
Cusiferenza.

“Prablemutiche paesaggistiche e architettoniche,

La Seprintendenza per i Beni per Architettonici ¢ Paesnggistici di Bologna, Modena o Reppio
Emilin. vadutata la documeniazions infegraiiva trasmessa dal proponente i data 030372010 con nota n.
4142 ed 30/0372010 (all 1), ha espresso le valutaziani che df seguita s viportany.

“Trale arce eritiche individucate si evidenzia. in particalare:

o Unitraversamento defin S8, . § Vie Emilin, strattura vioria di rilevante valare storica-aretenlogica ¢

ewltwrade compresa nel Comeane di Suan Lazzare di Savena (BO). '

Let varimte in progeito abbendono il tracciato oviginaria in prosvimité del traticcio esistonte w7
attreversandg I via Emilia ad tst rispettn o tracciata attugle. §l ferritorio inferessenn @ costituito du
wi'lared completanenie pianeggianie o destinazione provalemtemente agricola, nelf'umbito dedio quele sone
presendi numeradd fubbricetl sparii,

La percezione dell'opera risulte, pertanta, sensibile producends significative interruzioni nel paesagyio
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preesistente, oid anche per i basso Nvelln i assorbimento dell” aveq circostante, dovmto ol assenzu o
diversita vegetativa e di fasce arboree con una natwrale funzione di schermo alla pereezione delfopera,
fod

sarea di Cayiel de'Briti nel Comune di Sen Lagzaro i Savena ol confine con il Comune di Orzana
dell'Emilia, 'elettrodotte abbamdona il iracciato esistente fra ¢ tralicel 13 e 16 per svilupparsi in
direzione est.

Lareq tnteressata, posta sulle prime pendivi collinari, & prospiciente una zona completamente picnegpianfe

u destinazione prevelentemente agricola. nell'ambire defla quale sono presenti monerosi fubhricati sparsi

Luso prevaleate del swolo & & lipo awricolo con colrure imensive, montre Dinsediamenio wrbong &

carofterizzato da zone residenziud o fessuto disconrinun ¢ rudo con aree limitate a destinazione artigianale-

mmdusiciole. L'avea di riferimento &, altrest, vicomprexa nel limite del Parco dei tiesst ¢ Calanchi dell’

Abhadessa. senza, futtavia, coinvalgere le zone identificate come A ¢ B dalle Norme df Attuazione (NTA) del

70 del parca. fl versante imeressate dol nuava traccioto. cavatterizzato da colture forageiore, risufta

iustavia delimitato do formazioni arbustive ed arboree, che possonn asswmere funziane df barricre visuali

¢ Parco Repionnis dei Gessi Bofopnesi ¢ Calanchi defl' Abbadessa che si svituppy fra § Comuni di San
Logzare di Savena, OQzzane dell'Emilia e parploimente nel Comune di Planoro.

{1 serriforio interessato pud essere ricemdotio ad wn ambite vaflive con morfologio vevia, inserila in un

rmportante sistema calanchivo di gronde inferesye paesaggivtico ¢ ambientale. 1'wso prevalente def sualo &

di lipe boxchivo con alternanza df oree aperie occupate da prat e siepl, menire le aree agrivole xono

concentrate in corrispondenza delle piccole propriefd presenti sel torrivorio. Per quamto riguarda

linsediomento wrbuno lared é carafterizzata da mitati nuelel abiiativi nel fondovalic.

La variante del traccimto dell’ elettrodott interessa Parea del Pureo, coitcidente con Pomonime Sita di

Imporeanze Comunitaria (51C: [T40560F), nef rratte compreso fra if wraticcie 17 ed i iradiccio n. 29, per

una tunghersa di circa 4.5 K. L'orea & covanerizeate da im efevate valove intrinsecn per eonpessing,

rarita, tipieitd del paesaggio ed & inolire interessoia da wna elevato frulzione; in conviderazione di tafi
peculiorite Vimpaito dell'elestrodotto pué essere definito come medio-alte, rilevando. wtavia, come gl
aspetii morfolagici del lungo castitwiscane fa principale barviera oila percezione del tracciaro,

In viferimenta al tracciate ael comune di Pianore si evidenzia la criticitd dei sostegni identificati con i

numeri 29 30 e 42 e Ir connessioni con i Torrenti Idice ¢ Zena.

Turravia, mentre if sostegno 1. 29 & colfocato al di i dei binari ferrovinrd, i numere 30 ¢ if numero 42

sonc previstl in stretta adiccenta aff'asta fluviale,

* Rivuits particolyrmente critico, anchy sulla base di soprafiucghi sul poste, Patiraversamento di tutra
{area_inforng afle Area_archeolprica di Monte Bibele, nel comune di Monterengio, sulla guale ¢ in
corse amn sindio per la valerizazione pacsaggistico-cuiturale che vede coimvolti, per o Propriy
compelenze, anche gli Liffici periferici del Ministern, fn particolare lo snodo proposte ira la linea che safe
dallu cabina primariu i S. Benedetts del Querceto {piloni 68-69-70 e Ia linea nuova, va o cadere sopra
uno del pereorsi previsti per tale valorizzazione (la strada delle Carrozze).

s dnche i tratro che sepue in divezione sud rel cosnme di Lojuno, in corrispondenza della Ioc, San
Murtine Biance (foto n. I8 della "Relazione foiografica®. rismterehhe molto compromesse. In questo
Caso, VIS efie 5§ tralte di ivarea pur fo piiy pigneggioanie df valore ambientale, 3 sicuramente preferibile
tinterromento delly linea,

s Ancova nef terriforio di Monterenzio tro | pilani 36 ¢ 57 la move linea, discostandost dol tracciaro
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DIREFIONE GENERALE PER 1L PAESAGGIO B HELLE ARTL LCARCHITETTHRA B 1L'ARTE CONTEMPMOIRANEE
Servizio 1Y

esistente, ntercehia nnaren di inleresse nrcheologico, tost come Individita dal PTPE.

In generale, dalla documenizzione pervenuta, 3i rifova che non sempre & indicata la sinntdazione anfe ¢ post
operam sui (uaghi del miovo trocciate, per cui non ¥i apprezza in mado efficuce Uimparte della nuova opera
ed altresi non risidia chigramenie indicata la detimitazione delle fusce di rispeno fluviale con precisazione
del 130 mewrt interessati dudla tnela.

o conclusione, dal punto df vista paesaggistica, conviderate che la muove linea 380KV ripercorre in larga
parie il wracciate dell’csistenie 220 k¥, non_si_rilevane_mighioramentt sppreszabili pelly nuove propuste
localizzutive se non latlontariamento del percorse dai centri ahitati, Appare, imvece, prevedibile, pur con
Padozione di criteri df progettazione amfientalmente sostenibile, come evidenziudl nellv Studio of Impatto
Ambivntaly e nelln Relgzione Pacsapyistica, che Uintervents determini - soprattaito relle aree sopra
richiomate - un Inmpatto sigeificative. sia nefla fase di cantiere che of esercizio, derivante dall'ineidenza
visiva, strutturale ¢ simbolica dell'apera in progetia. Si ritiene perlanto ohe nelle aree sopri ricliomare ¢
nelle parti di territorio pianeggiante, alfo scope di contenere ¢ mitipare tale inpatte, debba exsere valutata
L ’alternarivg di tracciato che, pelle parti pianeggianii o sub-pianeppiandl, preveda wno seluzione i cayp
inferrats, '

Prodlemutica archeologica

La Soprintendenza per § Beni Archeologici della Toscana. con nota n. 891 del 19082010, by

ricontermato il parcre prot. 9969 del 10/06/2009:
“Per guanto i competenza, 57 rilascia i mdla-osta vichicsto, @ condizione che | lavori df seavo siano
preceduti da saggi seratigrafici, finalizzan alla definizione della presenza o mene di clementi di inforesse
urcheologico relle arec dei Comuni toscani inicressofi dal passuggio dell'efettradutic in oggesto, eon
parricolare attenzione per le aree gict note come "o vischio archeolagico™

Tali saggi dovranng exsere costuntemente seguiti dn Personale specializzare ¢ coordinari da questo
Lfficio {..), con cai andranno persamo presi accordi sui tewipi ¢ le modaliic dellimervento. L'anere
Jinanziario di queste gperazioni i verifice doved exsere compreso fra quelli a carico di codesta spettahile
Sueteld, ).

Con Poccasfonre, siricorda che, quolora durunte foveri di escavazione i verfficasiero scoperte

archenlogiche fortuite, & futto obbligo, ai sensi del 1 Lys 422004, deght wriicoli 822, 523 ¢ speciaimente
826 del Codice Civile, nonché deil’art. 733 del Codice Pendle, di Sospewdere immediatomente | favori e
devertire fmmedictumente quesia Soprintendenza o fu Stazione dei Carabinier! competere per terriorin”,
CONSIDERATO che it Gruppo Isiruttore della Commissione V.LASV.AS, in data 09/06/2010 ha
effettuato una rnione per U'esame det progetio in argomento {convacata con nota 1. CTVA-2010-0001658
del 31052010, pervenuta i 0F06/2030) a cui ha partecipato 1] responsabile del procedinento delia
Direzione Generale per il Pagsaggio. le Belle Arti, {"Architeltura ¢ I"Atte Contemporanec (giusto incarico n.
DG PBAAC/3AI0.04/17733 del 08/06/2010).
CONSIDERATO che il Gruppo Istruttore debla Commissions V.LASV.ALS. in data 23 ~ 24 giugno 7010
ha effettuate un sopraliuoge al site di progeito (convacato con nofa n. CTVA-2010-0001870 del 150062014,
pervenuta it 17/06/2010) a eui sono state delegate a partecipare, da parte della Direrione Generale per il
Paesagyio, le Belle Ar, I Architertura e 1" Arie Contemporance, le Soprintendenze di setfore competenti con
notan, DG PBAACS4E19.04/187510 del | /062010,
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DIREZIONE GEMERALE PER 1L PARSAGGIY, LE BELLE ARTL L'ARCHITETTURA E L' ARTE CONTEMPORANEE
Sérvizia [V

CONSIDERATO che il Ministero delPambiente e della tutela del terridorio ¢ del mare con now n. ITVA-
2010-002]1 168 del 08492010, riscontmnde la richiesta della socieid proponente di sospensione del
procedimento i VIA (ot del 03/08/2010), ba concesso la sospensione di 60 gilomi dally duta del
030872016

La sospensione, come precisate dallu stesso Ministero nella nota soprarichiamata, & motivata dalla necessita
di soddisfare la richiesta, pervenuta da parte della Regione Emilis Romagna, di partecipare ad un Tavole
Feenico (presfeduto dagh Enti Locall) finalbezaio all'analisi e alla condivisione di un'alternativa di

traccinto dell'elettrodotio nei Comuwmi di Laiane (BO), Mopterenzio (B0, Monghidore (BN, e

Firenzayta (FIh
CONSIDERATO che la Direzione Genersle per il Paesaggio, e Belle Arti, PArchitettura ¢ I'Arte

Contemporanee, con nota oo DG PRAACS4, 19.04/26816 def 10/089/2010, ha comunicaie  alla socletd

proponente che:

* a seguito del soproliuoge svoltosi in data 23 giugno w.s. nei comuni di Monghidore, Laiano ¢ Monterenzio,

iu Soprintestdenza per § Beni per Architettonici v Pacsugeisticd df Belagna, Modene ¢ Reggio Emilia, con

nafa provow, [HHE2 del 270772016 ha evidenziato wng verie di crificiia e richieste df studi di Wruccion
afternativi che df seguito sinteficamente si riporiane:

« Critivitd defl’attroversamentn allinterno def Comune di Monghidore, indicativamente fea i sostegni w.
85 e . 95 51 nuove weacciate 3 progetto, discostandosi datle iney esistente. andrebbe od imaccare
Wi 'aveq significativa per Dintegrita pacsaggistica complessiva,

s Area archeolopica di Monfe Bibele, nel comune di Manterenzio {piloni 88-69-70);

Tratio nel comune di Lolans, in corvispondenza della loc. San Martino Bianco,

St vichiede Ta presentazivne defle proposte progetivali, corvedate datla Refazione Pouesupgisiica, refative of

tfraceiate alternative in finea area iflustralo do codesta sacieté duronte i sopralivogo.,

s Camnnl di Morterenzio, Lolano ¢ Manghidorn,

Si richiede la presenfozione def pragetto del raceiute afternativo, corveduto dalln Relaziope Pocsaggistica,

richieste dol comind interforitd,

Con  riferimemto  afla  precgdemte noja defla serivenmie Direzione  Generale,  proi. n

D PBAATIS T Q08875 dof § 70620080, 5| evidenzio che i rimarte in attesq F ricevere lo studio delle

aifernative di rageinio von particofare riferimentn of {ratte di eleftrodotie che interevsa § Comuni di

Pianare, Qzaann dell Emitia ¢ San Lazzare df Sovena ¢ le infegrazionf vichiesie dalla Seprintendenza per |

Beni Avchitettonici, Poesagrpiaiicl, Soricl Artistici, ed einownirepologict per e province &1 IFirenze, Pistoia o

Prate. £.)7

CONSIDERATO che, con successiva noda n, DVA-2010-0025503 del 2271072010, H Ministero

defl’ambiente ¢ della tutela del tervitorio ¢ del mare ha concesso un'ulteriore proroga al periedo di

saspensione del procedimento di VIA (richivsia dalta socictd proponente con nota del 01/F6/2010) precizando

che:

n dare 30.00. 2010 5i & tenia la seduta conclisive del Tavolo Teenico swmmenzionato in jale seduia & stafa

approvida Palternativa di tracciote deil'eleitrodaite di cui in epigrafe.

(...}, codesta Sociela hu chieséo wn'niteriore proroga per o consesna degrli elaboraii aggiornatt deflo sindio

dl impanta ambientale in riferimento a¥fl'altersotiva di wacciaie condivisa dafle Amministrazioni pariecipuanti

ol sopracetfate Tavolo Tecnicn. In relazione a gquoanta yopra, considerale le motivaziond rappresentate, i

concede la prorogu richiesta per ty consegna delfa docomentazione aggivrnato in questione che dovrd,

quingi, pervenive entee i 01 1220007,
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DIREZIONE GENERALE PER (L PALERAGU, LE BELLE ARTE L' ARCIITETTURA ELARTE CONTIMPORANEE
Sepvizio 1Y

CONSIDERATO che it Gruppo Istruttore delin Commissione V.LAJSV.AMS i data 16/12/2010) ha
effettuato una riunione per "esame del progettio in argomento (convecata con nota n, CTVA2010-06004336
del 06/12/20100 a cwt ha parlecipale il responsabile del procedimento dells Direzione Generale per il
Pacsagpio, le DBelle A, Farchiuclira o UAne  Contemporanee  {givste  incarico no DG
PRAAC/I4.19.04/37386 del 0971272016,

CONSIDERATO che la Sac. Terna S.p.A., con nola n TEP201000H 8227 del 23/12/2018, riscontrando la
nata delta Direzione Generale per il Presagpio, le Belle Arnit, I*Architeliura e 1"Arte Contemporance (0. DG
PBAAC4 1O.04/37384 de| OW1242014), ha trasmesso alic Soprintendenze competenti la documeniazione
mtegrativa gia trasmessa sola alla suddetta Direxione {nota 5. TEP2009001658] det 10/12/2009).
CONSIDERATOG che o Direrione Generale per # Paesagpio, le Belle Arti, I'"Architeftura ¢ PArte
Contemporance. con neta i DG PBAAGS4.19.04/1 4801 dei 03/05/2011, ba sollecitato 1o Soprinlenden:e
compeientt ad esprintere le proprie valotazioni ed ha chiesto al proponente 3 acquisive copia della
documentazione richiestn dalla Repione Toscana in quanto assimilpbile alle richieste gia elfettuate datla
Saprintendenza per i Benl Architedonici, Pacsaggisiici, Storici Artistici, ed emnoantrapologist per ie province
di Firenze, Pistoia ¢ Prato (nota def 08/06/2011) che di seguito si riportane sinteticamente:

indicgzione delle modalitis oi cantierizzazione anche in relazione alle comveguenze sutle vighilité di accesso;
graflcizzazione in ol si evidenzi. nei cast df sestituzione, lo variazione ira impaan viswale dei ralice
esisivail vispelin ai tralice! proposti, di maggior dimensivni;

Jooinserimenti che consentuno una corretia velwtazione dellimpatto paesaggisfico e ooutd § pund df
mtgaziar visibititg pubbliva e in prossimitg o in vista di beni culturali fesempin nei confronti di Sun Gavins e
dellabilate di Legrl, Comme di Catenzano);

ducnmentazione fotografica. foteinsevimenti ¢ opprafondimento deff'impatto paesaggistice in zone
purticofare delicatezza quoli fo Valle del Torrenie Strra (Comune & Barbering);

reduzione di schede descrittive (fotografiche ¢ plunimelriche) degli edific presenti funge H raociato con
indicazione deife distanze ¢ dei rapporsi di visibilith; approfondinento sulle possibilitg alternative nel
Comune i Firenzuola, in particolor modo al fine di vatware poxsibifl accargimenti o opportune distunze
rispesto alle emergenze puexaggistiche o cufturali che i maccioto retiilineo sembrerebhe ienorare.
CONSIDERATO che la Soc. Terna 8.p-A., con note o PEA2011001 0850 del 08/07201 I, ha trasmesso
solo alla Direzicne Genwule per il Pacsagpio, ke Belle Ari. I'Architettura e " Arte Contemporanee
documentuzione  progettuale integrativa (claborata unche in risposte alle richieste del Ministero
dell’ Ambiente ¢ della Tutela del territorio ¢ del Mare offetisate con pota prol. 1. DVA-20 1-0005930 del
L6/03/2011), tra cui fe relazione pacsaggisticn e archeolopica e if dossier dei Fotoinserimenti,
CONSIDERATO che il Gruppo Istruttore della Commissione V.LAJV.AS. in dai 230072011 ba
effettuato une Hunfone per I'esame de] progetio in argomento {covocata con nota 0. CTYA20 10003078
del 13/09201) a cui ba pattecipato il responsabile del procedimeno della Direstone Generale per i
Paesappia, o Belle Art, PArchitettura & Afe Contemporanee  fpiusto  inewrico n D6
PRAACI34.19.04/29804 del 22/09/2011).

CONSIDERATO che la Soc. Teena 8.p.A., a sepuite delle ulierion modifiche apportate al propetlo guali
ntepraziont volontarie, ha lrasmesso con nota n, TEP20110015616 del 06/10/2011 documentarione
progeituale ¢ ambicniale (#a cuj te Relazioni archeologicn ¢ Pacsuggistica), ¢he sostituisce Itcgrajmente
quella trasmessa con la nota del 0807201 1. La medesima societd, con nela o TEP20110015610 del
OO0/201 T, ha rasmesso la suddetta documentazione anche sl Soprintendenze competenti,

L& modifiche progenuali proposte recepiscone le risultanze deol soprocitate {avele tecnico, svoltosi tra le
smministrazion] locali interferite ¢ {n Regione Fmilia Romagnn, nonchd le richieste di inl.egr:iziuni fornulate
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dalia CTVIA, dal MIBACT ¢ dalle Regione, ed banmmo comportate fo sviluppoe di un®allermativa di tracuiato
definita “Alemnativa A1™ (el wol in cui nen sono state individuate delle alternative, il traceiato
defl’alternativa Al ricalea sostanziabmente i tracciato proposto con istarza del 10/12/2009).
In sintesi le alternative di fracviato rgeardano § seguenti ambiti;
per il tenitornio emiliano
Ambito 1; Yariante di Caste! dei Britti;
Ambito 2: ¥ariante di Chrusvlo;
Ambilo 3 Alternativa “Monterenzio Fiorenzunla™ che prevede "afliancamenta detla Hinca 180 kV alla
linea 132 kW ;
¢ per il territorio nscano
Alternativa “Monterenzic Fiorenzoola™;
"Barberina';
"Legri",
In sintest "“Alternativa A1 conslste in

» Al - Linea 380 kV semplice tema SE Colunga-SE Calenzano con derivaziong SE $.3.0uerceto.

»  Unpere Propedeutiche

- B - Atestamento in cavo interraio alla SE Colunga Dell’elettrodotto a 132 kY =t Cohmga -
Ravenna Canala

- C - Attestamente n caver interraw alfa SE Cotunga Dell’cletirodotio s 220 kV s Colunga-
Bussolengo

- Di- Auestamento in cavo interrate alla S Calsuzano deflelettradotte a 132 KV s.4. Barberine —
Calenzano (raccinio varigio rispetto o guello in [TER & sexuito of acoordi con i comume df
Calcnzaing)

- El- Atlestamento in cavn interrato alla SE Calenzano dellelettrodotio a2 132 KV st Calenzano-
Vaiano all. {fracciato varigte rispetto a quello in ITER u sesniito di acoordi con it eomune df
Cafonzanea)

- 7 — Variante in ingresso afla 8E 3.B. Querceto dell’elettrodotio 132 kV st Colunga CF ~
Chuercein CF

- {i — Variante in uscita dalla ST 8.8, Querceto del elettrodone 132 kY 21, Querceto - Firenzuola
ail, .

- H ~ Nuovao raceardo SE Futa eletirodotto 132 KV st Ficceuaols — Firenzaota all,

. 4 = Nuove racensdo SE Futa eletiredoito 132 kY 5.4 Querceto - Firenzuola al),

- K —Muovo raceordo SIE Futa elettradotio 132 kV st Roncobilaccio - Firenzuola all,

- L= Nuovo raccordo SE Futa sletirodotto 132 kV st Firenzuola ot — Barberino CP

- 20t - Maditica linea esistente 380 kY d.t. Calenzano-Poggio C./Suveretn con wiissione di nuovn
sOsteEng

- Nuova Stazione Elettrica di smistamenta 132 KV “Futa”
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- eleitrodotti aerei in seruplice terna a 220 Kv *Colunga — 8. Benedetto Querceto™ e ™5, Benedetto
GQuerceto ~Caselling”, net tratta compreso tra Colunga & Calenzano

- tratto di elstirodotio 380 kV semyplice terna “Bargt Stazione - Calenzana™

- tratto di elettrodmio acreo in semplice terna a 132 kV “Colunga — Ravenns Canala”
- tratto di clettindotto asreo in sewplice twrna a 220 kV “Colunga - Bussolenga™

- tratice di eletfrodolto asren in semphce tomia 132 KV “Darberino - Calepzang™

- tratto di elettrodolto aereo in semplice tema o 332 kV “Calenzano — Vaiano All?

- tratio  di elettrodotto seres in semplice terna 2 132 kY "Colunga CP-Querceto”

- tratto & eletirodotto acren in semplice torma p F32 ¥V “Querceto-Firenzuoko AlL”

- tratto di elgtrrodotto aereo in semplive tema a 132 kY “Firenruola - Firenzuoia All

CONSIDERATQ che it GGreppo Iiruttore deBa Commissione V.LAJSV.AS. In data 14 — 15 marro 2002
ha effettuato un sopralluoge al sito di progetto (convoeato con nota n. CTVA2010-0001 870 del 15/06:2010),
pervenuta if 17/06/2010) ) a cut hanno partecipaw il responsahile del procedimento della Birerione Generale
per il Poesaggio, le Belle Ard, 'Architettura ¢ TArte Contemporante  (giusto incanco DG
PBAACASA937/7337 dal 12/03:2012) ¢ le Soprinwendenze di settore competentl.

CONSIDERATO che 2 seguito del sopnalluogo svoltosi i) 14 - 15 marze 2012

la Soprintendenza per i Beni per Architettonicl e Pacsagpistici di Bologna, Modens ¢ Reagin Emilia,
con nota prot. n 4245 del 200320012, ha evidennialo “Facendo scquito o gquarto emerso pnel corsa del
saprathuoge della Conmnissione V1A del {4 marzo scorso nei comuni di San Lazzare di Saveng, Ozzon
nell'Emilic, Planore, Mosterenzio Loluno ¢ Monghidoro, s segrala o codesia Diresione Generale
Fopportunite di chiedere af richicdente fe seguemnti integraziani:

-Fote simuinzione delln linea di progesro o 380 kI vear T sostegni manopalo ¢ con i sostegrid a fraliceio dalla
strada fungo 'idice, che inquadri fa Fifla Malvezzi - Rangoni Muchiovelti nel comune & San Lazcare di
Suvena, orlestativamente tra i xostegni 16 ¢ 18, Lu Villa non & comurgue tutelata ai senst del 13 1gs, 42/04.
-Folo simwlazioni dalla meove linea o 380kY con pumi di vista daila Voife dello Zena dal sostegro 34 af 44,
-Fota sinndazioni dolte auwove lince o 3R0KY ¢ 132 3V con puntd df vixta dual Suatnerio defio Madomna delle
Formiche e dalla Chiesa di 8 Alessandro sopra Biveno.

-Ulterior! fowesimulaziont del trotte tra S Benedetto del Querceto ed if confine con la Toscana, con viste
dailta viebilitd principale e da pumti & visiu clevati ol vorsapte opposte dell'ldice {ud os. i prossimita di
Dhiinzano)

Su merito del muave progeio, si prende atlo del miglioramento complessive rispetto alfarea di Monre
Bibele-San Benedelto def Querceto, con Neliminazione delie finee aftuali o di grielie previsiz nel progetio in
fer autorizzative. Sié comangue del parere, come gid emerse nel corso del soprolitogo. che la soluzione
derivanie dal "Tevalo tecnico” istiteito dolla Regione Emilio Romagna sul troft in effiareamento detle fince
a 132 & 380 kY per circe sei chilometri tra lo stozione di San Benedetio del Querceln ed i sodfine con o
regione Toscana, rappresenti s [ntervento son compotibile con la tutely dei beni puesaggistici che
attraversa faree hascate} ¢ con il puesaggio piit in generale, in qunio, come gid evidente in alctne foro
stmulaziont allegate al pragetto, la presenza di due eletirodoni di altezza ¢ larghezza rilevanti, con un
corridoia cemrale di 40 mefri. rappresenti up ingombre ed wn'alterazions visiva eccessivi per la zona
interessata. quasi del tutie priva di insediamenti antropici. (56 premesso, patrebie essere miipllarativa in
tole tratta la soluzione che prevedy Vinderramento delfa linea 132 &V fngo lu sivada pravinciale ldice ™.
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Lo Seprintendenza per i Beai per Architettonict, Paevaggistici, Storici, artistici od etmeantropolopici
ner_le proviece di Firenze, Pistois ¢ Prato con nota prot. o, 6250 del 217032012, ha comunicats “In
riferimente all oggetto si glencano fe seguenti vichieste i apprefondimento progetiuale emerse dwrante il
sapralivogo def 135 morzo 2012 musinesni alle problemutiche dF anela dei benf culturafi:

I VARIANTE I FIRENZUOLA MONTERENZI). Rocca & Cravenno: sitv & rilevanie intcresse
paesaggistice ¢ natwradistion funicitd, inegritd ¢ valore scenico del paesaggia)

- Foruire fotasimulazion, in scala adeguata, delle variante proposta,

- Kuborare adeguamenti progeituali che axsicuving i massime alfontimamento della linza 38t datf ambito
pacsagiistien dominato dolla rocea o Finterramoente defle linca a 132 Kv (Ouerceta/Firensuola) pil versv
word.

2 NUOVASE 132KV "4 FUTAY fcomune df Firenzuola)

Al fine di mitigare wlieriormente Vinpatto determinaro datl'inierventa, paricolarmente visibile dalla sirada,
si vichiede fo stdio dinterverti di mitiguzione con alberature df alto fusto. Le nuove soluzioni dovearmo
exsére proposie anche auraerso adesudte fotosimulazions.

3 CIMITERG DELLA FUTA

L'imiervento propasiv, comsistente nel raeeorde tra ba muove stazione eletirica "La Fura” ¢ ire asivienti Tinee
w 132 Kv che passana in adiacenza alfa S.E, si colfoca sy un'aren gia compromessi proprie dafla presenza
i tralivet ¢ di un'oreg disboscata posta sul lato delia nuave S E.| perfetramente visibile dall'affiiecio pif alte
def camplesso cimiteriale,

3P chiede o efaborare wn adeguamento progefiuale deffa soluzione proposia che determini la riduzione
delf'eliezza e del mumere di sostegni anche, vvertualmente, prevedends | fuglio della vepetuzione. In tale
witima ipotesi 51 chiede di prevederve o sostituzione delle alberarure d'alio fustn con cespugli che possany
matigare Veffetto barriera taghafioco che o deferming. Tale interverto di miffgarione doved cisere esleso
anche all'area degradala pia esistente. Le soluwzioni elaborate doveanne eysere sempre supporiate du
ddeswate fotosimulazion:

La nwova seluzione pragattiate, che deve configurarst come interverno df restenure paesasgistico dellintera
ared. ¢ richiesia anche a tirofo di compensazione depli bmpaitl determinal] dalla realizmesione defla auove
S E

4 VARIANTE DI LEGR]

Nella Relazione paesagpistica (06/07/2011) alfegata aller documemazione progetivale integrative, v precisa
che fa variante proposta determing un impatto medio e a fratfi alto, 5i chicde di descrivere, anche atfraverso
elaborati grafici o forostonidaziont, la focalizzazione & le motivazion! di talf apotis

S chiede. inolire di apprifondive e deflapliare la situazione vincolisticn delle aree ¢ dei beni architettonic
frterferit,

Vitly dé Valmiane. essendn Iz vilio meritevole di nuela ¢ opportuno verificare va adeguamenty progedtuale
vhe preveda it massimo allontananentn dello finea dalta villa, aggirando il "receitere sensibile” dalle paric
opposia, Tale soluzione che comparterd Paumemto dei sostegni. doved essere verificata anche aifvaversy
l'eluborazione di forainserimenti da preseniare in scala adegunate.

La Soprintendenza per i Beni Archeologici dell'Emilia Romagna, con nots prat. n. 3935 deb 22/03/2012,
ha precisata “Chinr rifertmento agli exiti del Sopraffuoge congiunto effeituato in dota 14 marzo scovve, si
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Servizdo BV

trasmietiono nel dettagliv fe seguenti osservaziont di vompefonzg elencando e problemaiciia df specific!
Rk,

i

&

Linea 3188 &V in uyscita dalla 8, E, i Colunga (Comune di Castenaso}

1 soxtegnn n® 1, ricadenie i ownarea gia segaoluta nelle Carie del rischio  archeologico
(SRIARIMKIZS yev )], tav. 4) come ad alto rischio, imtereoita i sito 440 fcfr. Relazione Archeologica
SRIARIIOOO7I rev.iji, p. 253),
Linea 380 KV, tratfo comprese tra { sostegni 7 o 16 (Comuni df San Lozzave di Suvena ¢ Ozane
dell’ Emitiuj

Cheeste tratto msiste in una ona individuata come ad alta rischio archeofogico (SRIARIIOU?I yev.0l,
tav. &) ed hteressata dofl atraversamento della via Emilia. 87 segnalano imterferenze divette con siti
archealogici noti nei seguenii punti;

- sase Y imtercetta un'areq df gifforamento ideatificata con il v 423 (SRIARITON73 rev O, p 249,

- sost T8 comtiguo of sien 98 (SRIARIINNTS rev.OM, p 123);

- sast [l interferisce cont i sito 99 (SRIARIIOD?3 rev 0 p 124);

- yast. 12 in prossimiid del sito 367 (ISKIARITO073 rev (S, pp. 223-226);

- aust L6, imterferisee con il gruppa of it 3232335 (SRIARIIOOZ3 rev ], pp. 200-271);

. Linea 380KV, traito compreso fra i sosfegni J7-38 (Variante Casiel de* Britti, Comane df San Lazzare i

Savena)

{f treccioto in esame, che ricalca quelle dell esistente finea 220 &V, insiste sw un’area individuata come
ad uli rischio archeologivo. Sf imercettamn, Infatti, divettomenie alewnd siti archeotogici noti in
partivolare in corvispondenza dei segnenti punti:

- sost. 19 interferisee con i site 319 (SRIARIIOO73 rev.itd. p 204);

-~ sost. 28, interferisce con if xitg 318 (SRIARNI N3 rev (il p. 204),

= vost 24, insiste sulf sini 3034-34 5 (SRIARIIOOTS rev 04, pp. 202-203);

- koSt 22, interferisve con i sito 307 (SRIARIOUT3 rev {l], pp 225-226);

Linen 380 KV, tratte compreso tra § sostegni 60-61; intervento variqme F 132 kY, trafto compreso tra i
sostegni 2F ¢ 3F {Monse deile Formicie, Comune di Monterenzio)

Daif‘esame approfondity dei supporti cartografici formitl da Terna, si rileva che, si xuppone per mero
errare materiofe, Uarea vincolate segmalata con i n® 11 nella Carta dei Vincoli Archealogici
(SRIARIITI revil v 5} ¢ denominata “Monte delle Formiche” non sig siars posizionatg
correfiamente nel pussante ra i sostegni 60 e 61 della linou 380 ki ¢ nel corvispundenie 2F ¢ 3F della
virrignfe 132 &Y. Tale inesanerza, oltre od essers facitmente viscontrabile nello documentozions upedi Al
delle scrivente Ufficia, é altresi corvettuimente riporiea nella Relazione Pagsaggisticn Carta dei vincoli ¢
condizionament! (SRIARIIOOZE, tav. 6), nonché wella tavela 6 del PTCPR deila provipcia df Hologaa,
Larea di Monte delle Formiche &, quindi, interesvate da un vincolo archenlngico direfto (I3 gs 42/2004,
art. 10, ex L 108919391 con D.M. dvl 23,08/ 1994 '

Paiché infrastrisnira interforisce con avea vincolatt succitatu. 59 richiede. in Drumag fxianza, wNe
siraleio cartografice & dettagliv in scale adegnata, con i precise posiziemameme dei fralivel delle
singole linee eletviche passanti. al fine di valitare con la massimea precisione possihite 1'imerfercnza
dell "intervento ¢ le inevitabili presevizioni applivebili alin specifico cuse. '

Ferme restando te consideraziani sopra espresse cirea e principali crificitd preseniate dall analisi
punitale del iracciato alfernative denomivata A1, ¢ che implicheranno particolari ¢ puniuatt prescrizioni,
81 anticie ehe quatungue intervento comporiante movimentasione del terreno fscavi por fe posa i
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DIRELHONE GERERALE PER . PARESAGOIO L E BELLE ARTE L'ARCHITETTURA E L*ARTE CONTEMPORANER
Sorvizin IV

fraficci o palf monosiela, trincee in cave, inferventi per opere di cantierizzazivne, demolizione dei fralicet
esisientl e In dismissinne) deve exsere preceduln da sondagel di seave preventivo, onche quedora lo
Inculizzazione delle aree of intervento won itterferisco divetiamente con one segnalaie come di putenzicfe
frferesse archeologico, Tali scavi preventivi dovrarno essere condotii, svste fa direzione scientifica della
Soprintendenza, do personale specializzate senza afcun onere por guesto Ufficio. 83 precise, inolire, che
nelle aree in cui il controllo dovesse eventualmente evidenziare ke presensa di materiale archeologico,
sara uecessario prevedere degli ampliamenti alio scopo i verificare, In extensione, la consistenza defle
emergenze sfesse, anche af fing of eventuali nuove prescrizioni”,
CONSIDERATO che 1] Grappo Istruttore delfa Commissione V.LA/Y.ALS, in data 290372012 ha
effettuato una riuniene per Uesame del progeto m argomento {convecata con nota n. CTVA-2012-0001110
del 26/03/2012) a cul ha partecipate ] responsubile del procedimento della Direvione Generale per il
Pagsappio, le Relle A, PArchitefiura ¢ PAre  Contemporanee  {giusto  incarico n. DG
PRAAC/34.19.04/9465 del 28/0372012). Durante incontro la Dircrione Generale per il Paesaggio, le
Belte Ardd, I'Architettura e "Arte Contemporanee ha comunicato @ alleguse al verbale e valutzioni
delle competenti Soprintendenze evidenziando ki necessith di ulterion approtondimenti dei uatti propost in
variante. In pariicolare, relativaments alla vaname Monlerenzio Firenzuols, in considernzione del notevole
impatio detenmimale dall'affioncamento delie due linge elettriche, & stato richiesto Pinterramento della Yinea a
132 Kv hmgo Ja strada provinciale dell'ldice. Per quanmo riguarda 1l territorio del comune di Firenouola,
rilevate 1l valore pacsaggistico delambito caratterizzato dalla Rocea di Cavrenno & statp richiesto i
verificare una ipotesi progettuale che assicuri iF massime allontanamenio debia linea 380 K-,
Relativamenie agh aspetti archealogici nel territorio emiliano, per Fares "Monte delle Formiche”,
interessala da un vincolo dirette DM, del 23/08/1990, & stato richiesto uno stralgio cartogrativo di dettaglio
in scala adeguala con il prectso posizionamento delle linee in progetwo.
CONSIDERATQ che {a Soe. Teraa S.p.A. ha trasmessa fa documentazione propetiiale integrativa tichiesta
alla Dirczione Genevale con nula n. TRISPA/D2G1 20003711 del 31/07/2012, pervenuts in dala 070872012 ¢
alle Reoprinfendenrze compelenti territortalivenic {su richiesta della dirczione Generale nota n, DG
PBAACA4.19.04/24334 del 10/09/2012) con nota n. TRISPAF 20120004474 del 11392012,
CUNSIDERATO che ia Pirerione Generale per il Paesapggio, lc Belie Arti, VArchiretturs e 1"Arfe
Contemporanee I convocalo in data JO0/2012 un incontro finalizzawo alla presentazione ds parle del
proponente delfa documentazions Wtegrativa consegnaty, 3 coi haono partecipato anche le Soprintendenye
competeni,
MNelle documentazone presenlata il proponente ki elaborato, iy risposta alle richieste effeitaate dallo
serivente Ministero, ulteriori approfondimest relativamente n: Rocea di Cravenns; Nuoww S.E. 132 Kv

“La Futa®; Cimitera deify Fara; Vitla di Voaloaro.

- Alternativa “Rocea Cavrenno™ (380 KV “Cohamnga-Calenzana™) praposia al fine di allomanare
il traceiato 380 kV dalla Recen di Caveenno. Laliernativa proposta si stacca dal traceiato AT al
snglegno 96, por pos ricollegarst ad csso sul sustegno 108, per uno sviluppo complessive di circa 4
km. Tale soluzione prevede Pallomtanamento daila base della Rocea di eirca 100 m.

- Alernstiva acrea od jn cavn “Roven Cavreenne” (132 kV “Querceto-Firenzuela™): guesia
soburione permette di ridume di orea | kin il vatteo in aerso, riducendo Pinteressamicnto per il
traito acweo dell’intervento G interno ab 57C “Passo dells Raticosa. Sasst di San Zanohi ¢ della
Mantesea™, spostando il passaggio acreofeavo pid a nord del sostepne G27 (passaggio acreo/cavo
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delf*interverto G prosentaio nel 2011). L'alternativa in cave inlerrato avid una lunghezza di ¢irea
37 km, mentre la lunghezza complessiva {comprensiva dell’ultimoe tiatio per il quale non sono
proviste shernative) sard di circa 5 km. Laliernativa proposta del tratto m cavo ¢ collocata
prevalentemenie su aree & prato ¢ su strade vicinali, evitando le strade provinciali, se non per un
bresve tratio di 200 m.

- Nuova S.F. 132 Kv "La Futa" « Cimitero delln Fata: viene proposty Padeguamenio
deli'aliezza dei sostegnt intomo alla Stazione Elettrica Futa (Interventi 1. J, K} in risposta alia
richiesta del Ministern per 1 Benl e le Attivitd Culturali. Le moditiche riguardano la riduzione
delle alterze dei tralieel in tngresso alla nueva 8E La Futa collocata nel comune di Firenzuola
(F13. Tale soluzione mitiga le interferenze con il paesaggio ma prevede il taglio della vegeiazione,

- Alternativa neren “Fattoria Volmiwno” (380 kV “Colunga-Calenzano™) & finalzzata ad
allontunare i tracciato Al dalla “TFattoria Volmiano™ posta i fraaions Legr del comune Ji
Calenzano (1), Tale soluzione alternativa parte dab traliccio 203 del tracciato Al al sostepan 207,
Lo sviluppe lincare complessive & di cirea 1750 m a fronte di ung lungberza delVallernativa A1 di
1700 m. L alternativa permette di posze Il nuovo i traceiato 380 kY “Colunga-Calenzano ad una
distanza di circa 450 metd dalin “Fattoria Voimiane™.

- Afternativa cavo “Intervento E1¥ {132 kY "Calenzano ~ Valano™) prevede wna modifica del
wacciato in cavidonto ¢ del passaggio aereo/cavo 132V per uno sviluppe complessivo di circe 2
k. Lo alternativa prevede un percorso interrato i destra idrauiicea del torrente Marina od il pante
i passaggio aereo’cavoe viene coHocate sl primo treliceio atla base della cofling in prossimila
della strude slerrata. Questa sotuzione permette di eliminare it passaggl o tn aereo del kwrente
“Warina™ prevedendo Iattraversamenia deb corso d’acqua in sotterraneo all sheaza della frazione
Sant’ Angelo.

Durante I'inconire ¢ staty confermata da panic del proponente Passenza, nells docomeniazione presentita,
degli approfondimenti richiesti seb lerrilono della Regione Emilia Romapna relativamente ad tmalio tn
afftaucaminio delle tinee a 132 e 380 KV (cirea sei chilometed) tra fa stavdone di San Benedetto da) Quarcets
ed il confine con la Regione Tascana ¢ conscguentemente la mancanva delle studio di una soluzione che
preveda nterramemo della finga 132 KV lungo la strada provinciale [dice,

CONSIDERATO che, con successiva nota . TRISPA/PIO1I 20066197 del (5/11/2012, lu Sac. Terna S AL
ha frasmesso, alla Direzione Generale ¢ alla Soprintendenza competenti, una rebazione sulle problematiche
connesse all’interramento dell cletirodotto 132 &V in semplice tema “Querceto — Firenzuola™ nella quale
sena state elencate dc eriticita di natura ambientale, eeniche ed economiche che, come dichiaro dal
ploponants, K consentons U interratmento,

CONSIDERATO che la Direrione Generaje per il Presaggin, le Belle Arti, "Architettura c 1"Arte
Contemporanee, con nota n DG PBAAC4.19.04/915 del 14/012003, von rifevimento  alla
documentazione integrativa inviata dalba Societd con nota del 05/11/2012 ha comunicato al proponeute che b
Soprintendenza per 1 Beni Architetionici e Paesagpistici di Bologna ¢ Modena, con nota prat. m 193 del
2722012, ba espresso le propric valutarioni per it progetto in questione rilevando che:

‘(.. ). Tratto San Benedetio del (uerceto - confine Toscana

Per quennier viguerde il tralo swecessive fing af confine con Ju Toscana, questa Soprintendenza aveva gid
rltesuto non compaiibile lafffancameno delle due linee nel precedents parere. Clonomestante i pr-::-pm:e;me
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mee aveva fornito risposte, efdarimenti o formuloie seluzioni afternative nelle inteprazioni pervemtte il
f709200 2. Selo a seguite dellinconive svoliosi presso codesta Direzione generate i 107107201 2 ha inviarn
una refugione, pervenuia W 137817201 2, in cui § proponente expone | motivi per | gatli non sarebbe futtibile
Vinterreamento della linea e 132 kV tungo tu Strodea provinviale Idice che eominee of confine regionale con la
toycana. La Soprimendenza scrivente prende aifo delle worivasioni jeeniche addarte ¢ sulle quali non pud
esprimere un tludizio teenica & merito,
Cid, evidememente, nost risofve i problema dell'tncompatibilitt del corvidoio dei due eletirodotti afflancati
funge H tratto aggeite della valiitazivne negariva df questa Snprimendenza.
Pur tuntavia fu soc. Terna non ha vitenuto di proporre alle valwiazione del Ministere Mibac wheriori
scluzioni teeniche che pofrebhern ondure fmcowtro alle problematiche valtevare rel citate parerc del
28032002,
4 titalo di esempio 3i elencany fe sexgnenti opziont migliorative:
=I'wtilizzo of monepali in fuogo def tralicel per entrambe e finge;
Limrerramento anche parcinle ¢ anche now lunge {a Strada provinciofe fedice defla lineg o 132 kV studiando
i 'ipotesi che evitt fe zone o maggior rivehio frang, ad exempio bra la stazione di 8 Benedento ded Querceto

fina of sostegnn 90 df progetio,

-1t mantenimenio dell'atuale ratter def 132 &V dalle srazione o San Benedetio al Querceto fino af sustegni
A o 14G5 i che eviterehbe Pafllancamento delle due linee per cirea 6 k.

Preme in guester senso evidenziare che i plane annuale of Tevna del 2009 appravata con VAS, conteneve
soldo il potenziamento delfu linea aityade do 220 &Y o 380 k¥ sulla base def primo racciato gid individuara in
guella sede ¢ proposto pol in anlorizzazione, menire lasciave inalterata la finea a 132 2V, Pertante alfa luee
di gquanto sopra esposto ed allo stuto mtteale della progeviazione, questa Soprintendensa exprime wn parere

Fevorevede all'intervento limitatamente aifa sola finea o 380 &V suf wratia in questione,
. a

R

Infine la stessy Dirczione Generale ha invitato §a Socield Tema a riscontrare quanto rickiesto dalla
Soprintendenza di Bologna e, nell'ipotest dell'vtilizzo di monopali per enttambe le Yinee, ha chiesto di
preseniare adeguate fotosimmluziont per Pintero tratto che consentissern la vatutazione deli'impaita che la
nuova solugione avrebbe pomio determinare. Ha rilevato aftresi l necessita di considerare altentamente Ia
seconda ¢ fa 1erza ipotesi delineate dalla Soprintendenss anche valwando, com riguardo alla terea ipotesi,
Futilizzo del 132 kW esisteate oltre i sostepne 1443, dalla staxione di San Benedetto al Quercetn Ino al
ricongiangimento  con  fallemative "Rocea di Cavrenno”, deocumentando i1 iutfo von  adeguase
fotosimulazioni,

CONSIDERATO che, com successiva nota no DG PBAACSI4.19.04/7422 del 1140372013, la {Yrezione
Genersle per il Macsapgio, e Belle Arti, P Architetiura ¢ P'Arie Contemporanee, facendo sepuito alia
nota prot. n, TRISPAMF20130001 588 del 21412/2013 con la quate 1z Sac. Tersa ha dicliarae di condividere,
tra o opraont migliorative proposte dalia Soprintendenza per 1 fieni Architetionicl e Paesageistici di Bologna
e Modena (nola prot. n. 193 del 27/12°2002), wel Tratto San Benedetty del Quercete - confine Toscana,
quella che prevede PPutilizzo i sostegni tubalart monoselo per enrambe le linee, ma 4i non ritenere wile
I'claborazione di witerion spprofondiments, ha ribadito la necessita di acgoisire adeguate fowsimuiazion
per Vinteto tralto al fine di valwtare Mimpatto che 1z nuova soluzione potrebbe determunare ¢ eonsentie i
vonfronto rispetto alte altre due soluzioni tecniche suggerite dalln competente Soprintendenza.
CONSIDERATO che la Societh Terna, con nota prot, n TRISPAP20130003R6S del T0/04/2013, ha
irasmesso alla Direzione Generale per il Pacsaggio, le Belte Arth, ' Architettura ¢ P Arte Contiemporance
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DIREZHINE GENFRALE PER 1L PAESAGGIO, LE BELLE ARTL UARCHITETTURA E L'ARTE CONTEMPORANEE
Seryizin IV

e ulla Soprimendenza compatente gli approfondimenti richiesti per il Tratlo San Benedetto def Querceta -

cordine Toscana,

CONSIDERATO che 1a Direxione Generale per il Pnesaggio, le Jielie Arti, PArchiteflurs ¢ PArte

Contemporanee, con nota n. DG PBAAC/34.19.04/8522 def 2043372013, ha chiesto alla Soprintendenza per

i Beni archenlogici defla Toscana chistimenti circa | mumerosi pareri espressi durante iter istruttorio, che di

seguile 51 rpoenana:

- parere prot. 9069 del 10/66/2009. citato nelle premesse;

- parere prot, 9987 del 1062081 " (.} si denota che in oitemperanzg con guamta formudate nel recente
FProtocolio d'intesa fro guesio Ministero ¢ Terna spo (28 aprife 2011) ¢ a conferma della precedente note
di guesto Ufficio { prot. $969 del 10706/2009)- si vecepisee gquunto determinato neff'Ariicole 2 (fmpegni i
Ternai oi tale Protocollo, seynalando pelfo stesso fempo [e aree a rischiv areheologive a vggl note, per e
guali dovronno essere aftivafe fe procedure df archeplogin preventiva anche nel caso in cui gii impianti
Terna in progetto sigro Ji svifeppo lineare ¢ 0 extensione aregle inferiori alle soglic Individuate nel priso
capoverse del pid eitate artivole 2,

Net tervitori i compatenza di guesta Reginge (Comni ofi Barbering del Mugelto, Calenzano, Fivenzuoia -

FT7 sl segnola guante segue:

Comune Ji Barbering di Mygelle: forea delta Lo, i Momtebulana é stata du tempe segralata ai sensi defla

legge 431:85 letiera w (v, "Rapporto suflo staro df cartografuzione dei vineoli”, Firenze 980 queliv delfe

localita i Biinli e of Migliari & siaia segnalute, piic tardi ¢ In varie eccasioni, da yuesi'Ufficin,

Comn [ Calenzapc: sitrasmelte copia defla cartografia & sintesi relativa of risehio archeologicn nef

territoria comunale, dove sona confluite wtitte 1 faformazioni disponibili per la Preisioria, Veta etvusea e

romana, i Medioeve, ricordandp che talz caria & stata acquisite formalmente dal Comune df Calenzann vd

ha produtio ung speciffca norwg &f piane urbanistico, che stabilisce due diversi fivelli di verifica ai fini delta

futela def bewd archevingici del territorio;

sk trasmerte con loccasione anche I'elenco dei contesti ad oggi sottuposti a Dickiarazione di imporianic

Imteresse avchenlogice, ricordando in parifealarve la presenza delf'acguedaito romane in lacalita fa Civusa,

che presenta ancorea Incogiile per qunntn concerne iracelalo e sirutiure df servizio;

F1O043 CALENZANC, foe. Lo Olipra IHIR w 1642008

Resti archeclogiel relotivi o porzione dell'acyiedotto romann 1303706

Retiifica DOR 3282007 H s

F 26, part. 3085

FI036 CALENZANG inc. Montedomini. BDR p. 207/ 2006

Area con vesti archeologici di edificio ad wso abiiaiiva romang 01:06/36

FOSH, pewe. 21 p

FIO38 CALENZANG, toe, Sertimelfo GOR 393/2008

Area con resti relativi ad wa pinfeo in wso dat sec. a.C, fine allg piena et imperiole  08/710/08

VERIFICA

I 67, porzione part, 100

PUHITE CALENZANG, loc. Carraia DR 565/2008

Area con resti velativi o forni etruschi ¢ siratture i eter Clussica 112K

F.o43 pore, 139230 234

Culenzano - Travalle (in corsa)
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DIREZIONE GENERALE PER 1L PAESAGGIC, LE BELLE ARTL L ARCHITETTURA E L'ARTE CONTEMPORANEE
Sarvizio 1V

Comune di Firgnzuola: lavea di monte Bustione, di monte Luario, di voc, Piana degli Ossi ¢ & foe. Zuccaiu,
gueila di paggio Castelliccio ¢ Ji monte Poggiaccio nonché quelle di monte Citerna some state da tempo
sepnalote af senst della Legge 421785 letiera m fv. "Rapporto suflo staro df cartografazione dei vincoli®,
Firenze 1989) e le prime dne, sono anche state vincolaie i sensi degli arit, 1.2,3.4 Legge 708939 i 20
riciggin J9047 '
parere prot. 20152 def 16/1202011: Per gquanta vipuardu Fierritari comunali loscani imcressari
dall'imtervento in aggetto -ferme rescande le indicagioni pid inviale con nota pror, 9969/09 {in aflegato)- vi
rivorda che sard necessario effeituare saggi stratigraficl preventivi o <iet alternativa “garantive if confroflo
costarnte da parte di archeologh durante funi guei lavori che prevedane, @ gualsiasi Hiolo, asporiozione i
terveney perfanto non solo § lavori relativi alla costruzivae del nuove oletirodotio, ma anche guelli finalizzeti
all effettnazione df opere o 2sso vonaexse. guali la realizzazione di aree di servizio, di aree di deposito dei
monerioll df visulta ¢ Jdf aree o & vialilig di cantiere ecc,

Infatti -pur cssendovi seftori da ool nor sono Male finvra segnralafe particolari evidenze df interesse
archeotogico- nel suo insfeme 1 lersfiovio oftreversato dall'intervento citgte va consideraro o rivehio
archeoingico, dal momento che vi sono emerse nel wempo sipnificative tracce i anropizzaziane, sia per
grarmo viguaraa (o preistoria ¢ la prowstoria, sia per fe e etvusca ¢ romana (ville rustiche, oree
ceriuriaic), sia mmfine por guellu rardo antica,

Gli archeolugi che -a carico defla committenzu- Yaronno chiamati ad exeguire | saegi preventivi efo |
coateolli in corso dopera durante tuite Je operaziont & aspoctazione Ji rerveno, doveanne essere proveisii di
fdonea formazione professionals ¢ coovdinasi per gli asperti scientifici da gnesta Ufficio, con cui sarovne
pertanio  presi opporaart aceordi, § fora cwrvicwle asdvanno soffoposti all'aienzione  di questa
Soprimtendenza ¢ do essa approvodl; gl archenlogi, che doveanno afrenersi of principl ¢ ai conteminii del
Cudice Erico df questn Ministero femrato in wigore i 28 fuglio w.s), dovearme fnoltre presestare le visultanze
dei comirofli secondo glf stunderd minlsreriafi.

Fin d'org sf ricords, @ ogai buon conto che -in caso JF ritrovamenti archeologict, soppeitd allo novmeiivg
vivente (1) Lgs J22004 arr 90, wrtt, 822, 823 & specialmente 820 def Codice Civife, ot 723 del Cadice
Penale) ¢ ahbligatorio saspendere f lavari ¢ ervverfive immedigiamnente questa Soprimtendenza, le Stozioné dei
Carafinieri ¢ I Sindoci campetenti per tarritorio.

S orgmmenta che evenfuall ritrevamenti archeolagicl potranne arche comportave le modifiche prosetuali
che sF rendessero necessarie per meifers In ofta (ol ohbiighi ¢ preserizioni.
Infine. comsiderato che -per quanto riguarda fa sicaresza del canfiere- Fombite dello scave archentogico
rientra nella faiiispecie normativa prevista dal L) Lys. 812008, # commiticme andrd richiomuio i
whhfighi derivconl dolie disposizioni in csso detiare,
Pertanto, e preserizioni fornite doviannn essere frasmesse da eodesta Societa alle imprese che, o gualsiasi
titelo, esexuiranng fe opere citate .

-parere prot. 16488 del 197102012, poi viconfermato con note del 08032013 prot, n, 3742 :

“in keguito ol teconire del 10 eom. presso codesta sede ed esominata la documentagione Terna () s
deapta un insufficiente approfondimento degli aspett oF ndtela orchealogica, vonnessa afla procedura in
aggeito, def mumerosi beni presenti nel iraite toscana dell elettradmite Colunga — Calenzana.

Lssi sona seati fatit piy volte presentl da gueseUlificio: via per guanio riguorda le emergenze presestl nel
territovin commnale of Colersina (segnalate wel suno insieme, « Terna nel fuglio df tre asni fa n prof
SBATwy. HETT-08: fatir Loro presente inoltve, melllaprile ca, n prot, SBATes. 6340-'12); sia per gquelle
preserti ned fereitort comunali di Bavbevino del Mugello ¢ Jf Firevzvola (Love segrnalate mel tuglio 5.0 n

17

ol AL

G AL H
BERN I |V TLTEE A R QIALITA TIE. PARSAGIID
Waa b San Michebe, 72, 00155 itoing - TEL 907044354 --FAK O6H7254410

’ oy ok, b o Huli i
’% et T bk Adp-plaacil maiicen heniculbir sl
£ c-mail: dg-phose e b e vu ali g




U—-“/Z;H&%&m J/é«&' z‘ff;ﬁa«z? P f%/é @l r;gﬁo/f?msﬁ:mf s r?é/ DD ITO

DIREZIONE GFNERALE PER IL PAESAGGID, EE RELLE ARTY, LPARCHITETTURA E L'ARTE CONTEMPORANEE
Servizio TV

prof. S847Tps, 99977110, che in pitt i wn caso Song state a suo tompo vincolole du codusto superiore
Minkstera,

Chivdendns dungue che siesigann un sostanzicde approfondinmento degli aspetti menzionoti ¢ lapportung
integrazione defla documentazione citata per lambito di competenzu o quest'Ufficio. st eoghe vccasione
deila presente per vibodive le generoli prescrizioni da esso furnite (v, per es., wn Proe, 84T os. 9997241 ¢
G340/°12 citi.: ofr. n prot. SBATox. 20052-11) rigwardo af pumeroxi aspenti o verifice efo contredls
archenlogivo che appaionn kecessori, prima ¢ in covse d'upera, fungo i rarte foscong deil'eletiradotio
Cofrga-Calenzono .

CONSIDERATO che lu Soprintendenza per i Beni Archeplogiel del?’ Emitia Romagng, coit nok prot. n,
3223 del 184032013, ha comunicato fe sepuenti valutazions:

s dnalizzata la docimeniazione roonica preventata & le relaiive successive integrozioni: (),

« Yerifivata lo sussistenza df interferenze tro sifi ad eltivsimo potenzicle archeologico ¢ alewni tratti defle
finea 380KV, come gia riportato wel ns. porere (Prof. 3935 del 27 morzo 2012} questa Soprintendenza
preserive che guelungue inlervento eomportante movimentazione del lerreny (scavi per da posa df iralicci o
sostegni monoygielo, wincee in cavo, nterventi per opere & contierizzazione, nonché la demolizione Jei
fralicei existenti appartencnti afle linee in dismissione) dovrd essere precedute du sondagei & scave
preveniivo, anche qualora la localizzazions delfe aree di intervenio non inerferisca direltamente con zone
segaaiate come o potenziale ineresse archeotogice,

Teli sondaggf preventivi, finglizzati olf aecertameniy defla presenzo df resti archeologici efo di sunli antichi,
dovrasne essere concordati con gwestUfficio, mediante ama progeituzione specifica che ne valwi
localizzazione. munern. estensiong v profonditd massima,

* esegiti, soito la direzione sciemtifica delfa Soprintendenza, da persenale specializzolo senzo oicin onere
per guexio Ufficia;

s candattt fino of raggiungimento della qute di fonda prevista per la realizzazione dell'opera, appure, in
case i esito positivo, fing allo scoprimento della resia del suolo antico.

{ sonclugyi preventivi che davessera fornire esito positivo, guindi, dovranne necessariamente arrestarsi afla
st del suclo archeologico ed essere associail @ micro-caratuegi o o sondaggl  puniformi di
approfondimento volii alle verifica delln conyistenza stratigrafica del sedime.

Lali approfondimentt consemitvanna o valutave con precisivne tempi e costi dellu scavo strediprafico
manuale, du coadurre fing all'esawrimento del deposito archeologico. Kveniyali ulteriori preseriziond, guali
ad esempio, lampliosmento del sondaggi ailo seapo di verificare in estensione Femersione archicologivg,
potranno seaturive dagli esiti deflo seave stratigrafico manwuale.

Infine i precisa che, relativapente al fratte del traceinto alternativa denvminato 41 COMPress i | sostegni
f e 23, paiché é accertata Ta presenca df arce ad altissimo vischio, se non, ceme gla pif valte rilevaio,
f'interfevenza diretta con la Hnew in progeita, ¢ assolulamente neceysaria uwn ‘wlegnata proyeitazione dei
sendaggi prelimingel, do concordare con # funzionario referemte di codesto Lifficio, e che preveda wlivesi
wmo specifive sopralluoge prelimingre sul territovio ™.

C?NSIDEI%’!‘{} che Ia :‘E‘mprintgndleuzn ’.“r.i ﬁfni archealogici della Toseann, con nota prot. n. 5820 del
100472013, facendo seguito alla richiesta di chiadmenti delia Direzione Generale per Hl Pacsaggia, le Belle
Arti, "Architctturs e PArte Contemporanee, ha richiesto che:

1. neile aree a rischio archeologica, gia citate nel parere prot, 9997 del 147067200 1, dovrammo cssere atlivay 1

procedimenti di archeologia preventiva, nel caso che essa risulting intoressate a qunlsiasi niolo dai laverd
di realizzazione del nuovo cavidono e dalle ativita a essi com plementari,

s
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IHREZIONE GENERALLE PER 1L PAESAGGIO, LE BELLE ARTI, L'ARCHITETTURA L LTARTE CONTFMPORANTE

Servizio [V

Le eventuali indegin nelle aree a risvhio dovramo essere eseguite prima del’approvazione del progetto
esecutive, in modo da conseniire alla Soprintendenza per i beni archeologici delta Toscana di fornire, nella
tase progettuale esecntiva, prescriziont dellagliste che tenpano conto dei risultati rageiunti con Ia procedura
di archeolopia preventiva; ineltre tali indagini dovranno essere escguite anche nel caso in cui gli impianti
Terna tn progetto sfana di sviluppo lineare ¢ di estensione arcale inferior alle soplie individuate nel primo
capoverse dell’anicolo 2 del Protocoilo d'intesa stipulato tra il Mintstero per  Beni e le Attivitd Cultorali ¢
ia societd Terma spa in duta 28 aprile 2011,

. Per guanto riguarda le arec ad ogpi non wentificate come a rischio archeologive, in_fase di renlizenzione

tutti i layori dovranng essere precednti da sspei stratiprafict. finalizzati alla definizione della presenza
o meno doelementi di interesse archeotogico melle zone dei territorl conunali citatt che vemsrano
inleressati dal passagyio deli'eletirodotio in opgetio.

- sagpl stratiprafici dovratio essere costantemente sepuiti da Personale specializeato @ coordinati dalla

Sopantendenza per | beni archeologici della Toscana, con [a quale [a societd proponente doved prendere
accord] sui el ¢ 1 modalitd delf'intervento.

. [dovrd essere, in ogni casw, garantito il controllo costante da parte di archeologi, per tutti quel lavor in cui

sia. & qualsiast titolo, prevista asportazione di terreno: pertanto non solo i lavori concementi la costruzione
del nuove elettrodotto, ma anche quelli finalizzat alfetfettuazione di opere a esso connesse, quali la
realizzazione di arce di servizio, di aree di deposito dei materiali di risulta o d&i aree o di viahilita di
cantivme €0,

- Gl wrcheolopl che, & carico deila committeniza, swmnmo chiamati ad eseguire 1 sagpi preventivi efo

controlli it corso d'opera dusante utte 1o operazioni di asportazione di terreno, doveaano essere provvisth
di idonea formazione professionale ed essere coordinatl, per ali aspetti scientifici, dalla Soprintendenza
per i beni archeologici dells Toscana, con cui saranno penanto presi opportuni accordi, i loro curricula
andvanno sottopost all'siienzione della stessa Soprintendenza ¢ da essa approvati; gl archeologi, che
devranno attenersi ai principl ¢ al contenuti del Codice Etico di queste Ministere (entrato in vigore i1 28
Ioglio v.5), dovranno inoltre presentare le risultanze dei controlli seeondo olf standard ministerisli.

. L'onere finanziario di {uite le operwzioni di verifica dovra essere a carico della Sociotd Tera.
. 1n casn di ritrovamenti archeologici, seggetti alla normativa vigente (13 Lgs, 42:2004 art, 90, anll. 822,

823 ¢ spectalmente 826 del Codice Civile, arl. 733 dej Codice Penate), & obbligatorio sospendere 1 lavori e
avverlire immediatamente la Soprintendenza suddetta, le Stazioni dei Carsbinieri ¢ i Sindaci eompetenti
per territorio. '

Eventuali ritrovamenti archeologricl potranno anche comporare te maodifiche progettuali che si rendessero
necessarie per mettere in atto {ali obbliphi ¢ preseriziond.

- Considerato che, per quante riguarda la sicurerza del cantiere, Tambito dello scave archenlogico ricntra

nella fattispecie nomativa prevista dal D. Lgs. 81/2008, i} commitlente andrd richiamaie agli obbiighl
dertvanti dalle disposiziont in ¢sso dettate, Pertanto, le prescrizioni fornite dovranno essere rasmesse da
codesta Societd alle imprese che, a qualsiasi Hiolo, cseguitnno le opere citate.

CONSIDERATO che a Soprintendestza per i Beni per Architettonici ¢ Paesagpistici di Bologoa,
Modena ¢ Repgio Emilia, con nota prot. n. 10230 del 01/07/2013, ha comunicato:
"f.. 0 viste te move infegrazioni inviale dal proponente, con und inova soluziony ger i} fratte ira lo stazione

e

8. Benedetio del Ciercein ed i confine con fa Toscuma, richiomata le precedente noto del 27/12/2411 2

prod. 20237, sl espone guanta of segni.
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EIREZIONE (IENFRALE FER 11, PARSAGOIO), LE BELLE ARTI L'ARCHITETTURA £ L'ARTE CONTEMPORANEL
Bervizin 1V
La nuovet soluzione progeifuale prevede per entrombe le finee, 13288 ¢ 380 kV, 'adozione dei pali monmostelo
anziché dei sostepni a froficcin; le simufazioni foiografiche trasmesse in Jormalo digiiate conseniono di
ritenere tale seluzione @i mingr lspatio rispetto o guella o traficel, proposto nelle versioni progetfiali
precedenti. Periunto questa Sopriniendenza esprime un parere favorevole a fale nuova soluzione che é wna
tra quelle individuate a titola di esempio nelly precedenie nota pev vidurre Vimpatta sul pacsaggio delle due
finee deree affiuncate.
FYuttavia, dal momento che le due ngove linee procederchbers in parollele per diversi chilomeri
introducendo comungue un'olerazione percepibile in wn conresio paesaggistica che vede fungo i crinafe ad
ortente la presenza dellimpionto colice df Casoni df Romagma e sul fondovatle delllldice un viodono della
finect ad afta velocitd Brlogna-Firenze, ¥i ritiene necessoria ting forma o miigazione o campensgzione
poesapmistica, parfendo doll’elnboruzione di wo stndiv di fattibilita of o mitigazione propric def viodoite
Sferreviario, che s§ brove tra Paftro in prossimite del passuggio ded due ruovd elettrodontt, Nelleventualing che
tale mitigazione non risuftasse n aoun modo futtibile, doveanno exsere studiote alfre opere compensaiive
neli'ambhito dof territorio interessato dall'infervento, df concerto con gif wffict def Mibac™.
CONSIDERATO che Soprintendenza per | Beni per Architettonict, Pacvaggistici, Storici, artistici ed
etnuyatropologick per le provinee di Firense, Pistoin ¢ Prato con nota prot. n. TR6N del 27092013, ha
eapresso parere favorevole,
CONSIDERATO che {a Hrerione Generale per e Antichitk, con nots n. 5141 del 290052013, ha
comunicato:
“.. ) Valutate Ie motivazion? dulle stesse Seprintendenze addorte a riguorde delle prozerizioni impartite in
relazione af risehio archeologico presenie sl racciofo e rifcautele congrie; esprime per guanto di
vaspelenza pavere conforme a quello emesse dolle Soprimtendenze pee | Beni Avcheologici detla Toscana ¢
dell Emilic Romagne con le prescriziont dotie slesse emanate rispettivamente con fe citate note nr. 5§20 def
16-4-2003 e nr. 3333 det 18- 320737
CONSIDERATO pertanito, in sintesi, ¢he
+ il tracciato detla linea a 380 kV e gli interventi propedeutict (altermativa A1) sono il risultaio anche di un
processa (i concertazione (Regione Emilia Romagna ed enti locali inferferiti dat progetto} mirato a
minimizzare gli impatti a carico defl’ambiente antropica ¢ del sistema cdificato allomtanando il racciat
dai centn abitati. Tale seelta ha comportata in aleuni casi Pattraversamento di aree non urbanizzate,
rilevanii dal punto di vista naturalistico ¢ paesaggistico.

= Dal punto di vista paesaggistico, relativamente al traceiato dencsmineto *Allernativa 17 si rileva guanto

Seguc;

- avea_archeologicn - naturalistive di Monte Bibele. nel comone di Monterenzio - if tracciato
otiginario risulta particolarments critico ue;ﬁlﬂ Jinpatto delerminato con | area tutelats, inofre 1o -;tmdn
proposto tra la Hinca che sale dalla cabing primaria di 8. Benedetto dof Querceto (piloni 68-69-70) ¢ 1
nugva linea insiste st o dei pereorsi previsti per la valorlemadione dell’area (la steada {{L”E
Carrozze).

It traceiato previsio dall’Allernativa 1 inveee permetie di liberare tatta 'area ad ovest della S.B.
Querceto dagli atluali ingressi in doppia terna aHontananda it progetto dall’area di interesse.

- rgm:- tra ls stasione di 8. Benedetto del Quercete ed il contine con la Repione Toscana - sl

Htiene che 1a soluzione che prevede per entrambe le linee, 132KV ¢ 380 kV, Fadozione dei pali
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DIREZIONE GENRRALE PER JL PAESAGGHD, LE BELLE ARTL L'ARCHITEFTURA F I ARTE CONTEMBPORANEE
Servigio 3Y

menosiely anziche dei sostegni a waliceio adotiati nelle versioni progetiuull precedenti, risulti di
rihor Inpaila ¢ asseniibile can le nocessaric opere di tompensazione precisate nelle prescnziont.

- alternativa “Rocca Cuvrennn™:

linga 388 kV “Calunga-Calenzano” yroposia il fine di allontanare i fracciato 380 kV dalla Rocea di
Caveenng, L'ahlernativa si stacea dal waceiate AL al sostepno 96, per pol ricotlegarst ad esso sul
sostegno 108, per une sviluppo complessivo di cirea 4 kin, Tale soluziotie prevede un sllontanamento
del hacciato dalla base della Rocea di cirea 100 m,

lingu 132 kV “QOuerceto-Firenznotn” (alicenativa aerea ed in cavol, guesta soluzione penmette di
ridurre i circa | km il tratto in acteo, spostundo il passapggio acreo/cava pit a nord ded sostepno G27
(passaggio aercnfcavo deli’ Intervento Cr presentato nel 201 1). L ahernativa proposta del tratto in cavo
& collocata prevalentemente su aree a prate e su sitade vicinali e interlerisce con aree boscaie,

Nella documentarzione fomnite relativamente a tall soluziond progetiali non & stato  riporuto il
posizionamento dei sosteeni ¢ specifiche indicazioni delle aree inteferite dat wacciato in cavo.

- Nuova S.E. 112 Ky "1.a Futa” {comune di Firenzuola): Il proponente ha stodiate una mitigarione
consistente nella planfurmazione &t un {ilare arborec-arbustivo che sard imferrotto sele in
corvispendenzas degli ingressi delle linee per garuntire H risperto dei franchi di sicurezva.

- Cimpitero dellp Futa (Tnterventi L, 4. K), comupe di Firenzugla: duranie ’iter istruftorin & stata
richiesia la nduzione del numere ¢ delle alterze dei traliced in ingresse alla muova SE La Futa af jine
d1 mitigare te interferenze visive dei tralieci di progetto con il Complesso del Cimitero Tedesco della
iuta, 1.a ridwzione delle alterze determina la “capiiozzaiura intensa”™ e la compromissione delie
alberature presentl sul tracciato. Al riguarde si ricorda che la Direrione Generale per il Paesapgio, le
Belle Arti, 'Asrchitetiura ¢ FArte Conternporaiee aveva richiesto un abbassamento delle alivzze de
nuovi raceordl, visibili dall*af¥accio pid alio del complesso cimiteriale e, in caso di taglio della
vegetazione, |'elabomzione di vna proposta di mitizgazione e uno stedin di nserimentd pacsaggistico
finalizzati a mipgliorare 1a qualitd racsagmstica del ares, 2ia compromessa dally prevenzy di tralicci ¢
da un’area dishoseata posta sul lato della nuova 8.1
Vista la documentazione presentata (elaborato REDROMOOIBASAGN08E), si ritiene indispensabile
effettuare, in fase di propettazione esceutiva, ublerion approfondimenti progettuali, anche atiraverso
I"analisi di {oloinserimenti ande © post uperin, che consentano una pit precisa valutazione deglt esi
dell"intervento in esame.

- L'altersativa aeres “Fattoria Velmiamo™ (380 LV “Colungs-Czlenzano™) dal traliceic 203 al
sostegno ZD7: e solurione proposta, risulta preferibile in quanto Bnalizzata ad aliontanare dahla
“Tatlorta Volmizne®, posta if frazione Lepn deb comame di Calenzana {FI3, 11 fracciato tn valatazions.
Lrallermnativa permetle di porre 1l nuovo i tracainto 380 kV “Coluipa-Calenzano ad vna distanza di
circa 450 metri dalka “Fattoria Volmisno™.

QUESTO MINISTERO

csaittinatl gl elaborati  progotivali ¢ ko Studic di npatto Ambientale, scquistto i parere istrutionio della
Dirczione Generale per le Antichitd, viste le valulazioni delle Soprintendenze di seltore, a conclusions
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Rervixia 1V

dellistrottoria incrente ta procedura in oggetlo, in conformitd cun quanto comunicato dalle competonti
soprintendenze ¢ dalla Direzione Generale per le Amtichitd, esprime

PARERE FAVOREVOLE

al progetto denominato “Elettredotts & 380 KV tra Iz 8.4 di Colunga (BQ) ¢ la 8.E. di Calenzano (F1) -
Adternativa A1” nella pill serupolosa osservanza delle sepuenti condizioni:

Per quante riguarda fa problematica avcheologica,

per il tervitorio emiliang

- qualungue trdervento comportanle movimentazione del terreno (scavi per la posa di tralicel o sostegni

muonastelo, trincee in cavo, interventl per opere di cantierizaazione, nonché I demolizione dei tralicei
esistentt appartenentt alle lines in dismissione) dovrd essere preceduto da sondaggi di scave preventivo,
anche qualora fa localizzazione delle aree di mtervento non interforisca direttamente von zone segnalate
come di polenziale inreresse archeologion,

- T sondagpi preventivi di cui al punto 1, finalizzati all'accentanento della presenza di resti archenlogict efo

di sueli antichi, dovmnng essere:

* concordatt con Soprintendenza per i Beni Archeologici deli'Fmilin Romagna, mediante wna
progetiazione specifica che ne valutl localizzazione, numerq, estensione e profondita massima:

* escpuil, sotto Ja direzione scientitica della suddetta Soprintendenza, da personale specializzato senza
aleun onere per a medesima Soprintendenza;

* candotti finw al raggiungimenio dela quota di fonds previsia per ta realizaazione dell'opera, oppure, in
case di esito positivo, fing alle scaprimento detia testa del suolo antico,

3. 1 sondngpt preventivi che dovessere fornire esito positivo dovrauno necessariamente arrestarsi alla tesiy

del suola archeologico ed essere associati a micro-carotaggi o a sondagey puntiformi di approfondimento
valli alla verifiea della consistenza stratigeatiea del sedime.
Tali approfondimenti consentiranno di valutare con precisione terapi & costi deblo seavoe steatigralico
manuake, dit condurre {ino affesourimento del deposito archeplogico. Eventuali ulteriori prescoiziom,
quali, ad esempio, Fampliamemo dei sondagei 2llo scapn di verificare in cstensione lemersione
archenlogica, potranng svaturire dagh esiti dello scavo stratigrafies manuale,

4. relativamente al taie del tracciato alternativo denominate Al compiess ra 1 sostegni boe 25, poiché ¢
aecertat fu presenva di aree ad altissimo rischio, se non imerferenza diretta con le liney in progetio, &
assolutamente necessaria un'adeguata progettazionce dei sondiggl preliminan, da concordure con il
funzionario referente della Soprintendenza per | Beni Archeologici dell’Emiia Remagna, previa
specitico soprabitoga preliminare sul territorio.
per il territotiv toseano

3. Nelle arce a rischio archeolopice, di sepuito cleneate, nel caso che vsse risubting interessate a yualsiasi
titolo dai lavor di realizzazione del nuovo cavidoto e dalle attvith a ess complementari, dovranuo esserc
attivate le procedure di srcheologia preventiva:
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Servizio IV

Comiine df Firenguola: arca di monte Bastione, di monte Luario, i voc. Piana degli Ossi e di loc.
Zuceua, quella di poggio Castelluceio e di monte Poggiaceio nonché yuetla di monte Citerna,
Comune di Barberino di Mugels: aree deile Loc. di Montebulona, Bitoli ¢ i Mistior,
Comune di Calenzane: comesti ad oggi softoposti o Dichiarazione & importante intcresse
archeodogico, st seenala in particolare la presenza dell acquedatio romana in lncalivg La Chiusa, che
PRESERIE ancora iReagnife per quanto concerie fraceign e siruiture O servizio;
F1aads, foe, La Chivsy DDR p. 16472006

Resti owcheadogict relutivi a porzione dell'acguedottn romana 0340506
Rettifica DR 32820067 1100407

£ 26, pare, 2850

£ 6044, foc. Moutedomini DDR », 20720006

Area can vesti archeologict di edificio ad wso abitativa romano 0170606

o3 pors 21 g

EFi058, tac. Setimeife DR 3332008

Area con resti relativi ad ua ninfee in wve dal { see. a C, fing ofla pleng erd imperiale U8/ 10/08

FERIFICA

F. 67, porsivne part. 100

POp38, loc. Carraia DDR 5692048

Ared conresti relativi g forni etrusehi e struffure di eiér Classica 497312404

F35 parr, §39230 ¢ 231
Le eventuali indagint nelle suddette aree a rischio dovranno essere eseguite prima dell approvazione det
progelie esecttive, in modo da consentire alla Soprintendenza per 1 beni archeclopict deHa Toscana di
formire, nella Tase progettvale eseeuliva, preserixzion: dettagliate che tengano conto dei Asullati raggiunti con
la procedura di archeologia preventiva: inaltre {alt indagini dovranmoe essere eseguite anche nel caso in cui
glt impiantt Temna in progette siano di sviluppo lincare © di estensione areale inferioni alle soglie
individuate nel primo capoverse dell’urticole 2 del Protoeolio dlintesy stipulate tra il Ministero pet i Beni
¢ ie Altivitd Culiusali & ln societd Torna spa in data 28 aprile 2011,

. Per guanmto riguards le aree ad nggi non identificate come a risehio archealogico, in fose di realizzazione,

tutti i lavori dovranmo essere preceduoti da sapgt stratipraficd, finalizeati alla definizione della presenza

o meno di elementi di interesse archenlogice nelle zone dei tendtori comunali citati che vengano

ptercssan dal passaggio dell'elettrodotta in oggetto,

1 sagpi stratigraficl doviabno essere costantemente sepuiti da personale specializzato ¢ coondinati dalla

Soprintendenza per | bend archeologivl della Toscana, con 1z quale fa socield proponente dovid prendere

accordi sut tempi ¢ le modalita dell'intervento.

Dovra essere, in ogil casoe, parantile i contrallo costante da parte di archeologt, per tutt quet lavorl in cul

sia, & qualsiast tifolo, previsla asportazione di terrener: pertanio nan sejo § favort concernent la costuzione

del nuovo cletiredotio, nta anche quelli finelyzati all'efleituazions & opere a eseo connesse, guali la

realizzamone di aree di servizio, di avec di deposito dei mteriali di risulta ¢ dv aree o di viabilig di

canliere €.

- Gh archeolopl che, a carico della commitienza, saranmo chiamal ad eseguire 1 saggi preventivi efo i
controlli in corso d'opera durante (utte le operazioni di asportacione di termens, dovrpmo essere provvistt
di idones formazione professionale ed essere coordinaty, per gli asperd scientific, dalla Soprintendenza
per 1 beni archeologict della Toscuna, con cul sarammo peetanio presi opportunt accerdi, § lore curncula
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DHHEZONE GENFRALE PER IL PAESAGGCIO, LE BELLE ARTY, L'ARCHITETTURA B L'ARTE CONTEMPORANEE
Servizio IV

andrannn sottopost all'attenzione della stessa Soprintendenza ¢ da cssa approvati; gli archeologi, che
dovranno attenenil &l principi ¢ ai conlenuli det Codice Etico di questo Ministero (entrato in vigore if 28
luglic w.s.), devranng inoltre presentare le risultanze dei controlli secondo pii standard ministeriali.

0. L'ozere Tinanziario di tutle le operazioni di verifica dovrd essere 4 carieo della Societd Tema,

11.  In easo di ritrovamenti archeologici, sopgetti alla normativa vigente {D. Lps. 42/2004 art. 90, actt.
822 823 ¢ specialmenie 826 def Codice Civile, art. 733 del Codice Penale), & ubbligatorio saspendere
lavorl ¢ avvertire immedistamente la Soprintendenza soddetta, ke Stazioni del Carabinied e § Sindaci
soinpeienli per territorio.

FEventuahi ritrovamenti archeologici potranno anche comportare le modifiche progettuati che s rendessera
ngeessaric por metlere inatio rali ohblight ¢ prescrizioni.

12 Comsiderate che, per quanto rigusrda la sicurezza del cantiere, ambito dello scavo archenlfogico
rientra nella fattispecic normativa prevista dal D. Lgs. 8172008 i committente sard richiamalo agli
obblight derivanti datle disposiziont in csso detiate, Vertanta, le preserizion] fornite dovranne csserc
trusmesse da codesta Societd alle imprese che, 1 qualsiasi titolo, eseguiranno {c opere citate.

Per quanto attiene alic problemariche paesaggistiche:

per il territorio emiliano

13. Relativamente al tratta wa la stazione di 8. Benedeiw del Querceto ed il confine con la Toscana, si ritiene
che la soluzione che prevede per entrambe le linee, 1325V ¢ 380 kV. Fadozione dei pali monostele
anziché der sostegni a tradiccio adoftati nelle versioni progertuali precedents, risull di minor frapidte.
Tuttavia, dal momento ¢he le due nuove linge procedone in parallelo per diversi chilometri, introducendo
comunque un'altierazione percepibile, & necessario che il proponente preveda, in fase di progetlazions
esecitiva, una fonms di mitigazione o compensazione paesapgistica, partendo daifelaboraeione di un
studio di fautibilid di una mitigazione praprie deb viadotto ferroviaro, che si trova wwa lafuo in
prossimitd del possapgio del due nnovi eletrrodon, Nelleventoalitd tale mit gazione non risultasse in
alenn modo fattibile, dovranne essere studiate altre opere campensative nell'ambite de} tervitorio
tmeressata dall'intervento, individuate di concerto con ohi utfici del Ministero det Beni e delle astiviia
cubturali ¢ del tarismo competent.

per i territoria toseano

4. Relativamente afl’alternativa “Rocea di Cavrenne™ in Comume di Firermola, si valutano positivaments
le soluzioni pruposie nella dovumentazione di Agosto 2012 in quanto determinane allontanameno
della lmea 380 kV dalla Rocca. nonché il prolungatmenio del teatto in cavidolto detla linea 132V
prossimita delia Rocca medesima. Considerato perd che nella documentazione fornita dal proponents,
relafivamente a rale soluzions propetiuate. non & stato tiportate i posizionamento dei sostegni, ne
specifiche indicazioni delle ares mterferite dal tracciats in cavo, & necessario che in fase autorizzativa
vengano presentalt approfondimenti progettuali che permettan ia punivale valutarione delle interferenye
della variante con il contesio sitraversato ¢ prevedano oftimizzazion progetiuali che superino e eriticita
rifevate in corso di istruttoria dalia Regione Toscana, -
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15, per guanio attienc gli interventi da attuars] in prossimita det Cimitero della Futa (Intervent! 1, J, Ki_in

comunt_di Firenzunla, in fase di progettazions esceutiva, dovranno essere presentati  witerior
approfondimenti progettuali, anche attraverso analist di fooinserimenti ante e posi operam, che
consentano una pio precisa valulazione degh esiti dellintervento in esame, con particolare riferimeno

agli interventi di mitigazione ¢ compensazione poposii.

Prescrizivai di carattere generale

16, La morfologia dei haoghi wiizeat per Je arce di cantiere dovrd essere ricondotta al suo aspetlo originario
contestalmente atla conclusione dei singoli cantierd, Ogni opera di sislemazione che si dovesse rendere

necessaria sard realizzata con teeniche proprie dell’ ingegneria naturaistica.

17. 1 faglio della vegetazione ¢ i movimenti di terra necessari per V'esecuzione delle opere dovianno essere
limitati i relazione alle mere esigenze di cantiers. Nelle arec boscate la pasa ¢ 1a tesatura dei condution
sia eletivata per mezzo dellelicottere al fine di cvitare quanto pill possibile il taglic od i

dimnepgiamento della vegetarione.

18, Tutte le opere i mitipazione vegeale ¢ di reimpianto previste nel Progetio Definitive dovranno essere
realizzale con Vassistenza conlinwa di esperti botanicl ¢ agronomi ¢ con Pobblipe di una verifica
dell’attecchimento e vigore delle essenze plantate entro tre anni dall’impianto, Le essenze rovate seccate
alla verifica di cui sopra saranne sostituite con altre di uguale specie con suceessivo obblipn di verifica
trienmate. Siinende che te opere di mitigazione vegetale dovranno essere realizzate il pin possibile in
comnemporanca con il procedere dei cantieri at fine di glungere al termine degli stessi con uno stato

vegetativo il pid avanzato pessibile ¢ vicino quindi a quello previsto a regime dal progetin.
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Ministero deli’ Ambiente ¢ delia Tutela del 'Ir:rritﬂriﬂ e dei Marc .

Segreterta partivolare del Mintrtro Prof. Coprr Hﬂmmm

- - £
51 trasmette Ia documentazione allepata visionata dal S;g.

=" Miaistero defl Ambient ¢ dells Tuie, lori
dell Am| . 8 del Tarmilorio «
del Mare — pj i Ambienlz

O Ministro Prof. Corrado Clini

T Ing. Tullic Faneili
Sottosegretarto di Siato

0 Cons. Cate Lucrezio Monticeli
Cape di Gabinetlo

0 Cons. Aatomio Agostini
Segretano Generale
& ;s » nota esplicativa

o Predispotre ris, a2 frma Ming,

o Dott. Nicola Storto
Dir. Gen. degli Affan Generali e del Personale

= i eaitiva
o Predispeme fisposts a firma Ministro

0 Min, Plen. Vittorio Rocco di Tortepadula
Consipliere Diplomatico del Ministro

& Predisporre nota esplicativa

O Predisporre risposta a frmma Ministre

0 Diott. Paolo Puntoni
Vawe Capo di Gabinetio V'itario

& Dott. Anronio Strambaci
Vice Capo di Gabinero

o Predisporse nota gsplicativa

O Dott. Sebastianc Serra
Capo della Segreteria Tecnica -

o Predigporte pnosa esplicativa
o s ;i
O Sig.ra Franca Nardi

Seprviaria Particolare dei Ministro

0 Dort.ssa Maria Rosaria Pignatare
Coardinatrice detiz § epreteria Tecmien

0 Sig.ra Angela Neri

0 Marze: Diegn

Prof. Paolo DELL'ANNQG

Protsa Cofh R -8t o

o Cons. Massimiliano Avelli
Capo Utficio Legislativo
7 Predisporre nota csplicativa
o Predisporre risposta 2 iona Ministro

o Dotissa I1de Gandiello
Utticio Legislativo
o FPredispotre nota esplicativa
5 Predisporre risposta a firmna Ministre

0 Dott. Renato Grimaldi
Dir. Gen. per & Protezione della Narura e
del Mare

O Predisporre-nota gsplicativa

0 Predisporre risposta a firma Ministrg

r
ott. Mariano Gtillo /G\—QD‘")[ \

it Gen. per Je Valutazioni Ambiental

r7 Predisporre nota esplicativa
0 Predisporre risposta a finpa Ministro

0 Dot Mariano Grilloe
Dir, Gen. per lo Sviluppo Sost. i Clima
e I'Energia (ad interim)

O Prodisporre nota esplicativa

o Predisporre rigpogyea a firma Ministro

0 Avv. Maurizio Pernice
Dir. Gen. per 1a Tiela del Territorio e delle
Risorse Idriche

7 isparte nota esplicativa

O Predisporre risposta a figna Minjisero

&1 Droce. Sakratore Bianca
Capo Utficio Stampa del Ministro
o Predisporre nota cepplicativa

o Predisporre risposta a fgma Ministro
0 Dotr. Jacopo Giliberto

Portavoce del Minisiro
redisporre wota csplicarivg
o Predisporre rispogta a fivma Minisero

O Gasser Stephan

L Cape delia 5, epvetaria gl Miniitre
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GIUNTA DELLA REGIONE EMILIA ROMAGNA

Cuesto giorno lunedl 19 del mese di novembre

dell'anno 2012 i & dunita nalla resldenzs dl -

la Glunta ragichale eon I'intervento del Signort:

1) Emani Vasco .
2} Saliera Simoneta
3) Bianchi Patrizio

4) Bortolazzi Donatella
5) Gazzolo Pa_dla

6} Lusenti Carlo

7) Marzocchi Teresa

. B) Melucel Maurizio

9} Mezzetti Massimo
10} Muzzarell; Gian Carlo
11} Peri Alireda

12) Rabboni Tibetio

Il IIIlJii'HIHIIIIIHEIITIIIIHHH'ITIHIIIIHII!ITIIIIIIIIIHIHIIIII

Winislero delfAmbieale e deila Tulela del Territoli
¢ del Mare — Segreleria Ministrp Err[tq{m

Eprot HIWSTRO~ 202 - 06783 ol

Funge da Segretario 'Assessora -Muzza:_relli Gian Carlo

via Aldo Morp, 52 BOLOGNA
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Oggetto: PARERE IN MERITO ALLA VAL UTAZIONE DI IMPATTQ AMBIENTALE DEL PROGETTO DI NUOVO
ELETTRODOTTO IN SINGOLA TERNA A 380 KV TRA LE STAZIONI ELETTRICHE DI COLUNGA (BO)E
CALENZANO (FI) E OPERE CONNESSE (ART. 25, COMMA 2, D.LGS 152/06} _
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Teslo dall’atto . ||=

e

Num. Reg. Proposta: GPG/2012/1753

LA GIUNTA DELLA REGIONE EMILIA-ROMAGNA, v

PREMESSO CHE:

1.1 Terna S.p.A. ha depositato ({pret. n. TEFCNAZ0030000396
del 25/11/2009), il progetto e relativo studio Qi impattd
ambientale {(S5IA} del nnove elaettrodotto in singola terﬁa
a 38B0 kV “Colunga - Calenzano” ed opere connesse {prot _
n. TEFCNA200%0000396 del 25/11/2009) presso 1la Reglnne
Emilia - Romagna, che 1"ha - acguisito al prot. n'.
2009.0272470 del 26/11/2009; |I:=-

1.2 Terna S.p.A. a seguito dell’avvic del prDCEdlmEﬂtD
comunicato’ dalla D.G. per l’Energia Nucleare & le Energle
Rinnovabili - e l'Efficienza Energetica, ha presentato, in
data 10/12/2009, al Ministerg dell’Ambiente e della
Tutela del Territoric e del Mare - Direzicne Generale per
le Valutazioni Ambientali ed al Ministero Fer 1 Bepnli e 1a
Attivitad Culturali - Direzione Generale per la Qualitaie
Ia Tutela del Paesaggio, 1"Architettura (=} 1*Arte
Contemporanee, domanda di richiesta di pronuncia di
compatibilita ambientale ai sensi del Decreto Legislativo
n, 132 del 3 Aprile 2006 =& per. la parte delle opeve
assoggetiabili a VIA; .

1.3 il Ministero dell’ﬂmhiEnte e della Tutela del Territeoriac
e del Mare - Direzione Generale per le Valutazioni
"Ambientali, con nota prot. . 0009279 del 09704/2010, ha-
comunicato 1’Avvic del Procedimento di VIA; |

1.4 il progetto dell’elettrodotts “Colunga - Calenzaﬂn"

' interessa il- terfitdrio della ' Provineias 'di Firenze’ e
‘della Prov1nc1a di Bnlégna e in quest’ultlma i Comuni dl,
Castenaso, Castiglione de Pepoli, San’ Benedetto Val ﬁdl
Sambro, Monghidoereo, Loiang, Monterenzio, Dzzann
dell*Emilia, Pianoro e San Lazzaro di Savena. : 1

1.5 il progettec in oggetto riguarda la real:|.2232.1nne di 'un
nuovo elettrodottao a 380 kv in spstituzione
dellfeletirodotto a 220 kV “Casellina (Calenzango)y -
S.Benedettc del Querceto che sard demolito: .

1.6 il 5.I.A. & stato redatto da un team di prnfesaianisti{di
"AI ENGIMEERING” =.r.l. Via A.Lamarmora, 80 1028 TORIRO;

2 DATO ATTC CHE:

| .
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il §.I1.A. e relativi elaborati.progettuali, del progetto
di nuove elettrodotteo in singols terna a 380 kv “Colunga -
Calenzana” e opere connesse sono stati continvativamente
depositati, per &0 giorni, al fine della libera con-
sultazione da parte dei soggetti  interessati  pressco
Assessorato Ambiente e Sviluppo Sostenibile della Regione
Emilia-Romagna site in viale Della Fieras 8 a Bologna;

con  avviso, pubblicate il giorto 10 dicembre 2003 sui
guotidiani: Quotidianc Nazionale; Avvenire; Il Gilornale;
La repubblica {ed. Bologna)l; La repubblica {(ed. Firenze);
& stata data comunicazione dell'avvenuto deposito del
5.1.A, e del relativo progetto in oggetto;

la Regione Emilia Romagna ha dato avvisa di . avvenuto
deposito, sul proprio sito WER, degli elaborati
progettuali e del SIA relativi- al procedimento di
Valutazione di Impatto Ambientale del progetto in esame;

in seguito alla pubblicazione dellfavviso di deposite del
progetto, avvenuto in data 10 dicembre 2009, entro la
scadenza del 8 febbraio 2010 (60 giecrnil consecutivi dalla
data di pubblicazione dell’avviso di deposite) sono state
presentate le seguenti osservazioni scritte (& indicato
il nome del primo firmatario e tra parentesi il numero di
protocolle della Regilone Emilia-Romagna e la data di

arrivol:

Oss. 1 Mascetti Serafino
[Prot. n. 4238 del 11 gennalo 2010); ' »
Oss. 2 Ravaglia Anﬁela
fProt. n. 4245 del 11 gennailoc 2010)¢
fss. 3 “Massa Maria Teresa
{Prot.. n. 4249 del 11 gennaio 01073 ;
Oss. 4 Tempestini Adone
{Prot. n. 4253 del 11 gennaio 20107 ;
Oss. 3 Maldi Ernesto
{Prot. n. 4258 del 11 gennalo 2810);
0ss. 6 Arnnibali Brung
(Prot. n. 5181 del 11 gennaio 2010);
Oss. 1 Minarini MariaGisella e Nannetti Giuseppe

(Prot. n. 5185 del 11 gepnalo 2010);

Oss. B Bertarini Saurc e Naldi Laura
{Prot., n, 5187 del 11 gennaic 2010}

Oss. 9 Ferretti Alessandro
(Prot. n. 5188 del 11 gennaio 2010) ;

Oss. 10 Francia Annalisa e altri
{Prot. n. 5198 del 11 gennaio 2010};
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Mas=a Giuseppe

Oss. 11
5192 del 11 gennaic 2010):

(PFrot. n.
Borelli Carleo e Ballini Benilde

Dss, 12
5194 del 11 genpaio £010);

(Prot. n.

Oss. 13 Gaggioli Licia
(Prot. n. 5195 del 11 gennaio 2010);

Tedesch: Fernanda

Oss. 14
5187 del 11 gennaio 2010);

{Prot. n.

Ozseg, 15 Ferri Hobherta
{(Frot. n. 519% del 11 gennaio 2010};

Css. 16 Pacolini Alex
5201 del 11 gennaig 2010);

{EProt. n.
Oss. 17 Bruzzi Gianni e Verilleo Bice
{Frot. n. 5203 del 11 gennaio 2010};

18 Sazzini Gabriella e altri
(Prot. n. 5206 del 11 gennaic 2010);

Oss. 19 Edoardo Boccucci ed altrri
5208 del 11 genmaio 2010};

Oss.

(Prot. n.
Oss. 20 Faolini Enzo

(Prot. n. 5209 del 11 gennaic 2010);
Oss. 21 Rocca Alberte e Magrini Francesca

{Frot. n. 5212 del 11 gennaio 2004y ;
Oss. 22 Gironi Graziano e Gironi Tiziana

{Prot. n. 5217 del 11 gennaio 2010);

Oss. 23 Paolini Enzo ed altri
{Prot. n. 5220 del 11 gennaio 2010};

Oss. 214 Lagazzi Monica :
{tProt. n. 5224 del 11 gennaio 2010};

0ss. 25 Battacchi Andraa
(Prot. n. 5227 del 11 gennaio 2010} ;

Oss5. 26 MNascetti Serafino
(Frot. n. 52295 del 11 gennaio 2010} ;

Oss. 27 Baldini Angela ed altri
(Prot. n. 5231 del 11 gennaio 2010} ;

27 his Marinella Marchetti
{Frot. n.
Oss. 2B Gnesini Quadri Vittorino

Jss.

{Frot. n. 10034 del 18 gennaio 2010} ;

Oss, 2% Badiali Vito

(Prot. n. 10038 del 1B gennaio 2010):

Nascetti Mario e Ronzani Alberta
(Frot. n. 10039 del 18 gennaic 2010};

Naldi Ottavio e Anguizzoli Franca

Css, 30

Ossz. 321

NP 446 del 14 gennaio 2010} ;
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O=s5.
Os5.
Oss.
Ces.
Uss.
Oss.

Das.

Osa.
Os5s.
Os=,
Os5s.
Odss.
ass.
0ss.
.GES.

Css.

ass.
oss5.
O=ss,

Oss.

(Prot. n. 10041 del 18 gennaioc 2010} ;

32 Benini Ombretta
{Prot. n. 10041 del 18 gennzic 2010) ;

33 Lecni Angela
{Prot. n. 10044 del 18 gennaio 20109 ;

34 Loerenzini Maria
(Pxot. n. 10046 del 18 gennaio 2010} ;

35 Zanardi Carla e Franceschi Giancarlo
(Frot. n. 10048 del 18 gennaieo 2010);

36 Panzacchi Panla
{Prot. n. 10052 del 18 gennaio 20105 ;

37 Milani Maria Angelas
(Prot. n. 10054 del 18 gennaig 2010)};

38 Baratta Znnita
{Prot, n. 10177 del 18 gennaio 2014);

39 Paganelli Paolo ed altri
{Prot. n. 19610 del 27 gennaio: 2010);

40 Angelo Forni
{Prot. n. 24%49 del 2 febbraio 2010);

41 Biondi Domeniceo ed altri
{Frot. n. 2853% del 4 febbraio 2010} ;

42 Mascetti Vincenzo
{Prot. n. 28546 del 4 febhbraio 2010} ;

43 Panzacchi Ugo
{Frot. n. Z8552 del 4 febbraioc 2010};

44 Paolini Enzo
(Prot. n. 29649 del 5 febbralio 2010);

45 Tedezschi Fernanda
{Prot. n. 29650 del 5 febbraic 2010);

46 Paolini.Enzn Sandro ed altri
{PFrot. n. 29653 del 5 febbraio Z010):

47 Naidi Ernesto
{Prot. n. 2%655 del 5 febbraio 2010);

28 G.Cristoni presidente di Confederazione
Italiana Agricoltori (CIA)
(Frot., n. 29653 del 5 febbraio 2010}

49 Lorenzini Giancarlo e Lorenrini Icilio
{Prot. n. 30820 del 8 febhraio 2010);

58 Minarini Adrianc
{Frot. n. 20822 del § febbraio 2010} ;

51 Naldi Ottavio e Anquizecli Franca
{Prot. n. 30823 del 8 febbraio 20104);

52 Marcherini Lucia

- A
—_—————— e — o ———— e ——————
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{Prot. n. 30825 del B febbraio 2010 ;

del 8 febbraic 2010 fal giorg%
pubblicazione degll’avviso di
Regione Emilia-

oltre la scadenza
consecutivi dalla data da
deposito) sono state presentate alla

Romagna le seguenti osservazioni scritte (tra parentesiye
la
!

indicato il firmatario, il numere di protccollo del

Regione Emilia-Romagna e la data di arrivaol : W

Oss5. 53 Naldi Marzia Y
{Prot. n. 33018 del 9 febbraio 2010}, {

Oss. 54 Tempestini Adone |
{Prot. n. 33031 del 9 febbraio 2010}; q

0ss. 55> Massa Maria Teresa X
{Prot. n. 33051 del 9 febbraie 2010}; {

Oss. 56 Bruzzi Gianni & Verillo Bice |
{Prot. n. 33159 del 9 febbraio 2010} ; :

OGss. 57 Massa Giuseppe \
{Frot. n. 33163 del 9 febbraic 2010):

Ogs,. 5B Ghini Remo
{Prot. n. 33175 del 3 febbraic 2010):

Oss. 59 Menetti Carleo
{Prot. n. 33178 del & febbraio 2010}; |

Qzs. 60 Tedeschi Ubaldeo 2 Poli Giuseppina
{Prot. n. 33184 del 9 febbraio 20108%;

Oss. 61 Paslini aAlex
{Prot., n. 33188 del % febbraioc 2010): |

Oz, B2 Bacrioochi Federico
(Prot. n. 33191 del % febbraio 2010); W

Dss. 63 Minarini Gabriele e Pasqui Silvia Vincenza '
{Proet. n. 33197 del 9 febbraiec 2010}; I

Oss. 64 Nanetti Giorgio e Naldi Silvana i
{Frot. n. 33203 del 9 febbraio 2010); 1

Css, 65 Bertarini Sauro e Waldi Laura {
{Frot, n. 33207 del 9 febbraio 2010%; 1

Oss. BB Ferretti Alessandro ]
{Prot. n. 33209 del % febbraio 2010); |

Oss. 67 Battacchi Andrea 1
{Prot. n. 33212 del 9 febbraio 2010%; .y

Oss. 6B Rocca Alberto ﬁ
{Prot. n. 33213 del 9% febkbraic 2010); '

Oss. 68 Pagliarcli Francesco i
{(Prot. n., 33219 del 9 febbraioc 2010);

Oss. 70 Miselli Monica

EWQMaEdHE



055,

Oss .

055,

Oss.

Qss.

Os5.

Os5s5.

Oss.

Oss.

Oss.

Cas.

55,
055,
Oss.
Oss.
Oss.
bSS.
Oss.
Osa,
Ossa,

Oss5.

{Prot. n. 34700 del 10 febbraio 2010} ;

{Prot. n. 33222 del 9 febbraic 201{;):

71 Monarli Francesco = Bennil Ceseslla
{iFrot. m. 33225 del 9 febbraio 20101

72 Mezzzini Elena
(Prot. n, 33229 del 9 febbralo 2010);

73 Fabbri Marco
{Prot, n., 33237 del 9 febbraic 2010} ;

74 Milani Maria Angela
{Prot. n. 33243 del 9 febbrais 20108} ;

75 Lorenzini Siovannino
{(Prot. n. 33241 del 9 febbraio 2010):

76 Palazzo Loup S.p.A.
{Prot. n. 33248 del 5§ febbraio 2014} ;

T Stefano Lorenzl per “AppenninoSlow”
(Prot. n, 33253 del 9 febbraio 2010);

78 Ruggeri Stefania
{Prot. n. 33257 del 9 febbraic 201Q);

79 Serra Franco ed altri
(Prot. n. 33263 del 9 febbraico 2010);

840 Minarini Maria Giszella

{Prot. n. 33268 del © febbraio 20140);

81 Gironi Giovanna & Chiusolil Mauro
(FProt,. n. 33276 del 9 febbraio 2010} ;

B2 Annibali Bruno
{Frot. n. 34634 del 10 febbraio 2010});

83 Lagazzi Monica : '
{Prot. n. 34640 del 10 febbraic 2010);:

B4 Zanardi Carla & Franceschi Giancario
{Frot. n, 34654 del 10 febbraio 2010} ;

85 Mesto RosaMaria
{Prot. n, 34664 del 10 febbraio 2010);

B Gironi Graziano e Gironi Tiziana
{Frot. n. 324668 del 10 febkhraio 2010);

87 Milani Maria Angela
{Prot. n. 34675 del 10 fehbraleo 2010);

88 Borellil Carlo e Ballini Benilde
{Frot. n. 34683 del 10 febbraic 2010);

B Macchiavelli Giuseppina
{Frot., n., 24632 del 10 febbraio 2010);

ag Stefania S5anti
(Frot. n. 34696 del 10 febbraic 20100 ;

81 Macchiavelli Maria Cristina
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Oss.

Oss.

Oss.

Oss5.

0ss.

Jss5.

055,

Oss.

uss,

Oss.

Gss.

Oss.

ss.

55,

Oss.

053,

Oss.

Oss.

Uss.

Oss.

ass.

B2 Gironi Cesare e Gironi Piatrao

{Frot. n. 34707 del 10 febbraio

93 Baldini Angela ed altri
{Frot. n, 34714 del 10 febbraio

G4 Stagni Guglielmo
{Prot., n. 34718 del 10 fehbraio

95 Albertazzi S5ilvic
{Prot. n. 34724 del 10 febkhraio

95 Landuzzi lLuciang e Landuzzi Roberto

(Prot. n. 34733 del 10 febbraio

a7y Ruggeri Marco ed altri
{Prot. n. 35561 del 10 febbraio

S8 Mazestrami Sergio
{Frot. n. 35563 del 10 febbraio

94 Heri aAlberto
fProt. n. 35567 del 10 febbraio

1340 Ferri Roberta
{Prot. n. 35570 del 10 febbraio

101 Armenti Giuliana ed altri
{Frot. n. 35574 del! 10 febbraio

102 Arcidiacono Antoniec e Granmo Antonietta

{Frot. n, 38313 del 15 febbraio

103 Passoni Luigi
{Prot. n. 3HB323 del 15 febbraio

104 WVaglica Debora
{Prot. n. 38329 del 15 febbraio

1G5 Battacchi Brunelila
{Frot. n. 38333 del 15 febhraio

106 Armenti Giuszeppe
{Prot. n. 3E337 del 15 fehbraio

107 MNaldi Piero
fProt. n. 38345 del 15 febbraio

108 vaglica Salvatore
(Prot. n. 328341 del 15 febbrain

10% Maiorelli Alma

2010} ;
2010) ;
20107 ;
2010 ;
2010} ;
2010} ;
20140) ;
2010}%;
2010);
20107 ;
2010} ;
2010} ;
2010) ;
2010} ;
- 2010) ;
20140 ;

2010 ¢

(Frot. n. 38350 del 15 febbraioc 2010);

110 Vaglica Salvatore e La Perla Immacolata
{Prot. n. 38355 del 15 febbraio 2010);

111 Walter Dall’0lio e Waldi Fulwvia

{Prot. n. 38359 del 15 febbraioc 2010} ;

112 Scavitalia srl
{Frot. n. 149632 del 7 giugno 2

113 Marini Giuseppe per Plastek srl

010y ;

i
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3.2

- - - -

{Prot. n. 308179 del 13 dicembre 2010

il Comune dj Ozzano deli’Emilia ha tra
-om amesso,
iggrigltzefl ﬁ?ntoccylc della Regione Emilia ﬁoizgm;ﬂﬁa
pervenite 11 maggio ?D}G, un‘osservazione pon gié
Pnaieouta al afﬁeglone1Em11}a - Romagna; (tra parentesi &
: . b 1rmatar10{ Ill numers  di  protocolle del
emune di Qzzano dell’Emilia e 1a data di arrivog):

DES- 113 blS ”ESSlMlllaHD HUSCOnl HlZZl 2 Gla“ LUCE
' . .
RUSCD”l Rlzzl

(Prot. n. 9395 del 22 marzo 20103 ;

ie Gss?rvaziani pervenute, elencate al precedente runto
soho 31ptetizzate per argomento (avendo a riferimento l;
humerazione di cui al precedente pPunto) come specificato
nell'Allegato A che costituisce parte integrante della
presente deliberazione; B

le risposte alle csservazioni s0n0 riportate

1 : : ' .
nell'hAllegatc B che costituisce parte integrante della
presente deliberazione;

DATO ATTO INCLTRE CHE:

in data 28/04/2010 si 2 tenuta la prima rivnicne della
Conferenza di Servizi presso il Ministero dello Sviluppo
Economico — Direzicone Generale per 1/Energia Nucleare e
le Energie Rinnowvabili e 1’Efficienza Energetica nel
corsc della quale il rappresentante della Regione Emilia
Romagna ha anticipate la nota prot. 0115789 del
27/04/2010, indirizzata alle stedso Ministerc dello
Sviluppe Economico - Direzigne Generale per 17Energia
Nucleare e le Energie Rinnovabili e 1'Efficienza
Energetica e al Ministero dell’Ambiente e della Tutela
del Territerio e del Mare -— Direzigne Generale per le
Valutazioni Ambientaii, nella quale, in accorde con la
Regione Toscana, chiede che slane individuate alternative
di tracciato e di tipologia di elettrodotto (ad esempioc

doppia terna ottimizzata):

in data 09/06/2010 Terna S.p.A ha presentate il progetto
al Gruppo Istruttore della Commissione Tecnica di
Verifica dell’Impatte Ambientale -~ VIA e VAS del
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorioc e

del Mare;

in data 23 e 24/06/2010 51 & tenute il sopraliuogo che ha
visto la partecipazione della Terna S.p.A., del Gruppo
Istruttore della Commissiocne Tecnhica di Verifica
dell’ Impatte  Ambientale - VIA e WVAS del Ministero
dell’ambiente e della Tutela del Territorioc e del Mare,

Coea [T T, e
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l
b i i 113 Romagna ¢ Toscana e Ide}}é
EEli?ntgiiizy:-pefmtlziﬂﬂ. ﬁr;iitettonici & Pagsagglgiigl
pzi le Prowince di Bologna, Mgdena e LREQ?;? rzleffé
durante il guale s5i @& verificato 1; tracc;ati: fé;ia;i Y

partendg dalla stazione eleFtrlcg di ? A
concludendoc alla stazione elettrica di Colunga; ﬁ |
durante il sopracitato sopralluocgo, ol;re al_tracc1atiif;
progetto, sono state verificate anqhe ipotesi alternasi :
di tracciato e varianti; a conclusione dello stesso L
convenuto  che la~ FRegione Emilia  Romagna Iem.rrr:a_i 2
provveduto alla convocazione di  un Ta?olc Te?f1CQ,.F:n
Regionl e Comuni interessati dalla cosiddetta Uarlﬁn e

di Firenzugla - Monterenzia®; |

[

il Ministeroc dell’Ambiente e della Tutela del Territ?rl?
e del Mare - Direzione Generale per le valutaz%onl
Ambientali, durante 1'incontro con Terna S.p.A. Jdel
25/06/2010, ha preso atte che per 1l proseguimento
dell’attivitd istruttoria & necegsaric che le Reg%oni
Emilia Romagna e Toscana insedine il Taveolo Tecnicol can
gli Enti Locali e Terna S.p.A., discusso nel corse del
sopralluogo del 23 e 24/06/2010, al fine di defini;e i
termini concreti per la redazione delle wvariantil di
Eracciate di cul & emersa 1l’esigenza; |

la Reglione Emilia Romagna, in considerazione degli é%iti
del sopralluoge effettuvate, ha richiesto formalmente a
Terna S.p.A., con nota prot. 0184212 gel 18/07/72010, di
partecipare al Tavolo Tecnico finalizzato all’analisi
delle alternative di tracciato, da porre a confronto con
il progetto presentatoc e attualmente assoggettato Jalla
Valutazione di Impatto Anbientale, formulate dai Comuni
di Loiano (BO), Monterenzio (BO}, Monghidoro (BO} e
Firenzuola (FI); '

in data 30 settembre 2010 =si sono conclusi 1 lavori del
Tavolo Tecnico con la sottoscrizione de] Verbale di
riunione conclusiva da parte dei delegati degli enti di
seguito elencati, che costituisce 1*ALLEGATO C parte
integrante della presente deliberazione, :

~ Regione Emilia Romadqgna .
- Regicne Tascna; ;
- Provincia di Baolegna; . !
- Comune di Leoianao: | !
= Comune di Monghidoro; !
= Comune di Monterenzio; | %
- Comune di Fiorenzucla: h
- Terna S.p.A&. 1

gli Enti ¢he hanno partecipate al Tavolo Tecnico hanno
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condivise 1a necessita di approfeondire lo studio di un
tracciato, diverso da quelle presentato da TERNA,
denaminato "alrernativa n.1", anche in raecepimenteo  di
nNumercse osservaziond provenienti, in particolare, daj
comuni montani della Provincig di Bologna; ;

in data 1/12/2010 Terna S.p.A. ha Presentato lo Studio di
Impatto relativo alla variante proposta dail Tavole
Tecnico Interregionale e altre modifiche di tracciatae

propeoste dalle ozservazioni; "

con nata prot. n. 33851 del 08/02/2011 1a Regione Fmilia
Romagna ha richiestes le integrazioni di sequito elencate;

feconde le indicazieni emersa dal 'Tavolc? Ffecnico,. attivato,
dalia Regione Emiliaz Romagna « déll; Regione Toscana con gili
enti tocali interessati allg cosiddéﬁ;a "Variante i Firenzuola

— Monterenzio”;
51 richiede sia analizrata, valutata € Posta a confronto con il

Progetto gid presentato, j’alterﬁatiﬁa progettuale de i
“"corridoio energetico” che comprende le gue linee: 380 kV nveova
& 132 XV asistente, del Eracciato che =i sviluppa dalla

"Variante di Firenzunpoia - Monterenzio” sino a Colunga,

1'opera in progetto non risults econforme agli  strumenti
urbanistics, pertanto, in  considerazione del fatto che
I’apprevazione del progetto comporterd variante agli strumenti
urbanistici, ai richieds 17 adeguramente deila documantazione

presentata a tal fipe:

il
deve essore studizta approfonditamente 1g cantierizzazione per
ogni  sostegno, 11 mode di  rcostruire le fandazioqi ed i
Sostegni, Is zope o4 bosco che vengono disboscate per fare
bPosto ai sostegni, 3 movimenti 4i terra in fcave ed in riporte,
le nuove srrade i dccesse e di ecantiere che debbone essere
costruite o che dabbono €ssere sistemate per consentire

1'arrivo of mezzi ofi cantisre,

si richiede che TERNA predisponga  le tavole - necessarie
all'spprovariopne delle Varianti in Formato cdrtaceo, nonché in
file formato shape, wtilizzando il sistema di riferimernto UTm+
e/c WG584; i Comoni metteranne a disposizione le doro basi

cartografiche,

la cartografia d4i Progeftéo deve evidenzisre in tutte Je tavele,

& fianco dellaz nuova iinea, la presenza di altre linse (137kv,

Media e Bassa Tensione, ecc.} sia come posiziorne dei cavi sia

come  posizione di’ tutti i tralicei nonché 1a presenza di

fabbricati, oltre a Futte le azitre interferenze ed incltre la

cartografia deve egsere integrats e completata con rilievi sy
A

si richiede 1'adeguamento della definizione della DPA flistanze
di Primg Approssimazione) o delle APA fa seconds del caso in
Wi ¢i sia o nen €i sia interazione significativa tra il nuove
tracciate e le lince eristenti), in scala Pif adeguata falmeno
1:5000), suile carte, rmon I'indicgzione krecisa doi rott; 3
PosSsibili ricettaors sensibili comprese le residapze nonché 1a

5
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10

13

14,

15.

individwazione delle nuove vocl in legenda; |

si richiede siano verificate Ie simulazieonl sui recettori,
tenendo conto dell’eventuale presenza di altri elettrodotii, 1n
quanto dallfanalisi del tracciato fornito sembra che in alcun1
tiratti non sia =stata considerata la sovrapposizione degil
effetti nel calcole delle APA totali nel caso di affiancamento

con elettrodotti esistenti; i

51 richiede siano formite cartografie aggiorpate, ed in scala
adeguata, che ripprtino furri {1 recettori sensibill esistenpi
comprase le future eventuall previsioni ol sviluppo
urbanistico, lunge 1l tracciato dell’elettrodottos ”
g pag 16 del S5FIA viene indicato pel Comune di Planoro uha
"variante aerea tratte linea 132 V “s. L. Casalecchic,:—
Ragitignanp”, Iin corrispondenza delle localita “"Riolo” e “Ca del
Galio” (0.9 Km) con conseguente demolizione del corr;spundente
tratta di elettrodorte non pidt utilizzeto (0,7 Em}, tale
variante non risulta essere stata esplicitata e rapp:esentara,
51 richiedono pertanto delucidazicni in merito a tale varlante
e adeguata documentazicne (traceizto della variante e analisi
dell " impatto elertromagnetico su eventuall recettori) W

a pag 147 del S5IA viene cosi riportats “na volta 1nd1v1duéto
il tracciato definitivo a wvalle dell’avvenuts autnr122521one
degli interventi previsti, €& necessario operare le verlf%che
puntuall sull’zrea cggetto dell infissione dei previstl
sostegni, dimensionare le campare ({trattdi di Iinea tra ﬁdue
sostegni contiguli) e impostare le altezze dei zostegni medesimi
fottimizrgnde il rapporte altezza/distanza per nugiiofare
d'inserimento paesaggisticn). Tali fasi consentono di calcolare
le seollecitazieni e giungere alla scelra tra le t;pologle in
usn presso TERNA. 51 ritiene che i1 progetto da autor;z;ar&
debbz essere gquelle definitivo da presentare a monte déell’
Jqutorizzazione, c¢i¢ anche ai fini delle valutazioni| ai
recettori e definizioni puntwall delle DPFA/AFPAZ 4

. 11 calcolo della BDPA & stato fornite per i sostegni \POT,

ftubolare monpsitelc doppia terna) EA (Ltesta compatio doppia
ternal), CA {semplice terna) e FVC (tralicci semplice terna) 5i
righiede di fornire le DPA e il relative calcole anche per le
altre tipeiogie di sostegni in progetro; W

caratteristiche del sostegni (tabelle pag 148 e seguenti); si
richiede di integrare le informazieoni Fornite con le seguentl
fulteriori colonne da inserire ) per ogni sostegno: ﬁ
DPA ¢ Pre pic e  Poer nia fv. tabelle pag EEHDM g
luglic 2003). i

opere propedeutiche:r (pag 15%): Attestamento in cave alls| 5.E.
Colunga dell’elettrodotte 220 kV gemplice terna “Colungas -
Bussolengo” (Denominate nel EBTO INTERVENTC O ; !

I“inrervento consiste nella realizezazions di un collegameﬁtﬂ in
cave interrato a 220 kV In ingresso alla stazione elettrica 4di
Colungs in sostitusione di un tratto gereo interferente éan 1a
furura linea aerea 380 kV  “Colunga - Calenzano”.| Tale
collegamente avrad lunghezza complesaiva di circa 0.5 ‘km ed
ingistera nel Comuni di Castenaso = San Fazzaro, iIn chélncia
di Beleogna. 81 richiede i fcrn;re per tale zntervents Una
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L&,

I7.

18

19

Q.

21.

22,

23.

24,

a)

planimetria in srala dettaglidca falimena 1:1a00) con
I?individuaziane di egventuall ulteriori recettori e l1l*ampiezza
della DPAf f )

=i richiede di fornire mediante shapefiles (Arcview 3.2} in
cogrdinate  georefersnziate nel sistema EO0 50 UOTN 32 11
tracciato deli’elettrodotte 380 KV di progetto (cem laver dei
zostegni e loro numerazione, DPA , AFPA ) e delles opers
propedeutiche)

per gli elettrodotti MT serei esistenti e inferferenti con il
tracciate dell’elettrodatte 380 HKV' di progetto e 'vhicati in
prossimits dei recetteri fv. ad es. linea MT aereaz AZ] in
prossimita del recettere RO02), si richiede di wvalutare se tale
interferenza influenzi l1le DPASAPA definite e se ocoorre
pertante rivalutare le fasce di rispétto individuate;

Caleolo dall’indurione magnetica in gorrispondenza ai recettori
{Rapporto Immas)

si richiede di Indicare la temperatvra ( °C) di riferimento
wtilizzata per 1l calcelo dei parametri di posa delle

catenarie;

sf righiede df fornire la portata in corrente in servizio
normale (Ampere) degli elettrodotti:

s 132 KV n" 874,

= 3J80 KV n" 302 e 332

ngi casi di compresenza di elerrrodotti esistenti, nelie
simnlazieni & stata utilizzglta per tali elettrodotkl 1a
corrente “mediana®. S5i richiede di chiarire e motivare a qual
periodo tempeorale si riferisca tale vidlore mediano di corrente.
5i ritfene che la mediana dei valori di corrente da uwtilizzare
nelle simulazioni per gli elettrodotti esistenti debba essere
la pin cauvtelariva possibile (massimo valore della mediana
neli‘arco delle 24 ore negli anni precedenti, come desunta dai

dati storici); .

si richiede che le figure sulle quali sono individuati i
recettori aventi come base le mappe raster siazno fornite in
gcala 1:2000 con une rappresentazione grafica conforme allo
stato attuale dei lvoghi e aventl invece come base cartografica
Ie ortofoto dell’area di indagine; :

51 richiede che le altezze dei recettori siang riferite come
quote s.l.m. ipdicando il valore del plede, della gronda e del
colmo del recettore:

£i richiede che . Ie simulazioni modellistiche (isolivelli)
fornite @ll’interne del rapporto {(Recettori RODI - RODB) siano
rappraesentare in  gscala (1:2000) e  rpiporting  le sigle
identificative del recettari e 5slanpe fornifte dlteriori
planimetria 4di dertaglio, centrate sul solo recettore, in scala
1:-500;

§i richiede di integrare 1 parametri di. calcolo dell’induzione
magnetica al recetiori Iipdividuati (RO01 - RO08) Fornendo
anche:

coordinate relative (x,y} dei scstegni e dei poligonf che

.individiane.. . .i.. . recettori. uwtilizzate . nelle. . simxlazioni. . .
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I
modellistiche effettnate,

L) SHAPE FILES (ARCVIEW 3.2) georeferenziati (sistema ED 50 el
J2) dei tracciatl degli elettrodottl e del sostegnf utilizzatl
nei calcoli modellistici, dei recettori individuati (ROOI |-
ROJB) e delle izsolinee di campo magnetico ottenure nelle
simulaziconi, H

c} guote slm (metri) delle campate utilizzate per le simulazicﬁi
a2l “mid-span” (metd campata), 1

L.
d) simulazioni modellistiche in corrispondenza dei [ 1f_
fabbricari individuati come recettori sensibili alle altezze
corrispondenti alla “guota piede” e “guota colmo”. |

I
25 Recelttori RBO0I e ROQ2, fzona CP _Colungg) - Si seqnala che il
poligone che determina 1’'estensione della CP nen risulta
corretto; infatti la Mappa 1 (fornita dal Comune di Castenash)
evidenzia la presenza i 1 recertore ffabbricato ada ﬁ?o
abitativo, civici 1 e 2} su Via del Battocchio che non & state
segrialate gquale recettore =zensgibile & che risulta invere dal
“depoasito™ degli  elettrodotti all'interno della OCP. Per
I“elettrodotro 380 KV di progetto, le geomstrie dei conduttdri
utilizzati nells simulazione nom corrispendone con guelll
indicati nelle tabelle “caratteristiche dei sostegni” a pag 148
del SIA. 51 richiede di verificare le tipologie reali dei
so=sbegni ed eventuslmente feornire nuove simulaziont ccn1 i
sostegni che verranno effettivamente urilizzati; si richiede,di
fornire nuove simulazioni includendo il contributo di campaldi
induzione dovuto al portale dell’elettrodotio 380 di progetto,
quello doveto alla linea 132 RV n.844 & queille della lifea
interrata di progerrs 220 kV szemplice rterna "Colunga| -
Bussclengo” estendendo i1 risultati della simulazione sino a
comprendere lI‘edificio al civieo 38 di  via Montanara| e
1redificio ai civici 1 e 2 di Via Battocchio; 1

26. per 1’abitzzione corrispondente ai civiei 5 e 6 di Via
Battocchio {pur non essendo stato individuate come recettore)
51 ritieme opportuns che venga forpita una simulazibne
modellistica dell’indozione magnetica complessiva (elettrodotto
220 in linea interrata di progetto ed esistente elertrodotta in

doppia terna a 132 kv n.?702 e 874} ; !

risulta inoltre, dagli glaborati dei Fracciati degli
elettrodotti, 1la |presenza dell’elettrodotto n°276 EEGJ}EV
"Colunga - Palo 130" che non é stato incluso nella simuiazione.
51 richiedono chiarimenti in merfto all’esclusiene di gquesto
eletitrodotren dalle simulazioni fornite

pﬂllgiﬂﬂ 14 i 58
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27

28

25,

k11

3.

Becettord fratika 24 -26: ROO4 e RG0S - le guote di Fronda
indicate nen coincidone con le guete in gronda indicate nella
documentazione fotografica “Individuazione recetreri’ sensibilj
atl’interns della DPA“; ad ps. per il recertore ROU4 & indicata
4na guota gronda di 158 metri, mentre daila documentazione
fotografica risulta una gquota di grorda (somma gquota rerrenn +
magsima altezzs edificia) o1 162 metri. S1 richiedono
chiarimenti ed eventualmente adeguamenti delle simulaziont
modellfstiche fornitey

Beceltore Trarts 27-78: nella simtilazione non sono riportati
tutti 1 fabbricati esistenti in prossimita del tracgiate. 5i
richiedono echiarimenti ed eventuaimente adeguamenti delle
simulazioni modellistiche fornite; H

Recettori RO08; nelle Tabella dells géémetria del sostegni £9/7

€ 69/4 utilizzati nelle simulazioni {pag 26 del Rapporta), la
geometria dei conduttori non corrisfonde a2 guella indicata
nelle tabelie “caratteristiche dei so%fegni” 2 pag 149 dal 5IA
(sostegnd tipo €3 dt); si richiede gi Werificare:

8) le tipologie reali dei sostegni e%f.eventualmente fornire

- a [ [ - ! 0 .
auove simplazioni con I sostegnd che!verranna effettivamente

El

vtilizzati, y
D) la rappresentaziocne grafica dei coffini della ©P che non
il

risulta corretta;

viene utilirzata nella sipulazione pe;'“l*entra—esci” dalla CF
delia 380 KV una configurazieane delle" fasi Tottimizzata” econ
correnti su entrambe le ]inee fingressg - uscita dalla CP) di
2310 A; sX richiedono chiarimenti| in merito & tale
configurazione, in relazione ai flussi di potenza in ingresso
ed uscita dalla CP, (corrente in ingresae e uscita dalla CF con
versi cohcordi o dizacordi}, alla. potenza {MVA) del
trasformatore 380 RV/132 da installare (g cui si richiede di
indicare I MVA) e alla corrente assorbitsd dal TR 380KV 132KV,

si richiede di wvalutars 1'opportunitd/necessita di includere
nella simulazione la Presenza dell’entra-esci pella CF della
linea 132 RV (Ingresso n. 874 - bscita n. 883) che non risulta
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3z

33

34,

35,

36,

essere evidengiata 1’APA complessiva nella tratta dal sostegno
n 1%6 fino allz CP; |
si richiede di fornire una simulazione deEllistiqg
dell’ induzione magnetica complessiva fElettrodotto 874
ssistente a elettrodotto 380 KV di progetts) per 1'edificio
girgate 1n laocalita "Buche® 1n Comune di Monterenzio (tra F
sostegni 47 o 48) localizzato nel reorridoio tra 1 due
elarrrodotti; . |
=53 richieda =41 fornire g simulazione modellistiéa
dell”’ induzione magnetica complessiva {Elettrodotto g74
ezistente e elettrodotto 380 KV di progetto) per lfedificio
gituate in leocalitsa Colunga,via Colunga 13, in Comune di 5an

Lazzara, loralizzate nel corridolio tra I due elettrodotti; K
|

nei file “PLAN DPA (File DGDROIDOZBGLOOOE7-01/." sono riportate
con colore verde le Aree Ji prima approssimazione definite
fARA, D.M. 8 maggic 2008). 51 richiedono chigrimenti in merito
alla metodologia adottata per la determinazione delle AFA,
poiché sembra che in alcuni trabtti non sia stara evidenziata.ua
arh4 complessiva. Ad esempio nel tratto di affiancame#to
deil'elettrodotto 380 RV di progetto all‘esistente eletirodotio
asres n, 874, in prossimitd dei sostegno 4, localirid “Fondo l's.
lodovico®” risulta la presenza di un fabbricate (civice 13)
vhicato 4 cirea 33 metri dallfasse dell’glettrodotte 132 kv 874
e a circa 20 metri dall’asse dell'elettrodotto 380 kv |di
pProgetto; lz APA individusta risulta essera di circa 64 metri
fzaolo elettrodotto 380 kV). Si richiede di approfondire tall
situgzioni di possibile sovrapposizioni dells APa;

2i segnala che nel plan 4 non é riportato l'entra esci a 132 kV
nella CP San Benedetto del Querceto) “

sf segnala che nel Plan 6 (Comune di Castiglione deci Pepoli)

non & indicata 1'intérferenza con la linea aerea 137 kV

"Barberine-Firenzuola  All.der. = Roncobilaccio” T.8031
'l
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37.

38,

finterferenza AlZ1) e Tinea 132kv Aerea "Raccordo

Roncobhilaccro® finterferenza Alzjcp;

51 richiede, nel caso . di compresernza di elettrodottl esistenti
fRecettori ROI-ROZ-ROT-ROB) di indicare 1a direz{one di vista
con i sono fornite le fasi dei conduttori sui Sostegni (es.
nord-sud, est-pvest). Per il sostagno 25 monestelo [(Recettord
RO4-R0O6) 5i richiede di indicare il lato "2 fasi” {est oppure
ovest rispetto I'asse dell'elettrddotto). Per il soztegqno 157
fe bandiera) della lipea n. 874 {Receftore R8) i richieds i
indicare il lato del conduttari fest oppure ovest rispetto

all’asse dell’elettrodotta}l;

relativamente alle problematiche emersse in relazione agli
aspetti idrogeclogici 1‘Autoritd 'di Bacino Reno evidenzia

quanto Segus;

= il traceciato della lines elettrica in oggetto all interno
della Regione Emilia-Romagna ¢ compreso nel territorio di
applicazicne del’ vigente FPiano Stralcio Aszetto
Idrogeclogico del Bacino del Fivme Reno (PBSAI} . "

= 17intero elettrodotto (per la porziene collinare e di
montagna}) €& compresc nelle Tavole 2.3, 2.4, 2.5 o 2.8 della
Carta delie Attitudini glle | Trasformazjionli \ Edilizio-
urbanistiche nei Territorio del Bacino Montano, Dall’esama
della documentarzione trasmessa dal proponente risulta che 1
sostegni nn. 57, 58, 76, 77, 79, 80, &1, 85, R&, 92, 893 g
10l sono localizzati in  U.I.E. non lidonee  ad  wsi
drbanistici, mentre i sostegni nm. 22, 74, 25, 26, 27, 28,
33, 34, 35, 36, 37, 38, 38, 42, 41, 43, 44, 47, 51, 52, 53,
35, 61, 64, 65, 69, 69/1, 71, 74, 75, @41, 82, 84, 85, 84,
95, D96, 87, 298, 99, 102, 106, iI07 e 108 sono compresl in
U.I.E. da sottoporre & verifica; 1 sostegni nn. 72 e 73 sonc
situati in zona 4 “area da sottoporre a verifica™ nellids
Zonizzazione Aree a Rischio Scheda n. 50 - ScanellosPalarzo
di Scanello - Comune di Loiano, mantre Il sostegno n. 88 &
situato in zona 4 [area da sottéeporre a verifica) nella
donizzazione Aree a Rischio Scheda:n. 83/ml - Monghidoro/Ca
de Marchi - Comune di Monghidoro; il resto del tracciato &
compreso in J.I.E. idonee ad usi urbanisticd eppire in zona
5 (farea che non prevede limitazioni.) nelle zonizzazione del
rischio gid esistenti; E :

“ le Zonizzazioni riferite alla rarta delle Atrtitodini sono
regolate dall’art. 12 dells Norme di Fianp, perranto la
realizzazione di nuove infrastrutture riferite a. Servizi
essenziall e non diversamente localizzabili all’internc
delle suddette unité & subordinata a specifiche analisi da
eseguirsi secondo guante indicato aell’dilegato n. 1
"Metodolngia per la verifica della rericolositd e del
rischio”; i risultati delle analisi all’interpe delle U.I.E
hon idonee sono sottoposti al PBarere vincelante del Comitato
Tecnico dell‘Autorita di Bacine, che si esprime sulla
compatibilitd o coerenza dell’opera con gli obiettivi del
Piane, mentre le verifiche di pericolosita e di rischio
ali"interns delle U.I.E. da sottepgrre .a verifica, devongo
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sssere semplicemente trasmesse allfAutorita di Bacino. Per,
guanto riguarda invece I tratti di fracciato compresi inl
.I1.E. idonee ad usi urhanisticl deve ess5sre semplicementrz:l'
verificata la presenza di eventuall dissesti e guindi lIa
lore possibile interferenza con gli interventi in progettor ||

- in relazione invece al sostegni localizzati all’interno di
zanizzazioni gila esistenti si evidenzie gquanto segue: pef
quelli in zona 5 f{area di influenza sul dissesto) non sorm
previste limitazieoni alla realizzazione, mentre per quell;
in zona {4 farea da sottopsrre a verifica) & negessarioco Id -
parere vincolante del Comitato Tecnico dell’Autorita di
Bacino fart. 7 delle morme del PSAI); |

- 81 fa infine presente che {1 sostegni nn. 30 = 32 sono
colloeati all’interno delle fasce di pertinenza fluviale de.l
torrente Idice nella tav, 2.5 "Zonizrazione torrente Id_T.r:'E'I
fart. 18 delle norme del PSAI) e pertanto si consiglia di
verificare se i medesimi sostegni siano esterni alla fasc.fla
di inondabilita con tempo di ritorno di 200 anni; incltre,
come previsto dallfart. 18 ¢. 3 lett. a), dovra essefe
verificata 1’impossibilita di localizzare altrove i medesimi
sostegni; i

]

- in conclusione, per poter esprimere un parere sulle studio
di impatte ambientale in oggette e piti in generale sulla
compatibilitd dell’interventa con 1la pianificazicone di
bacino, sara necessario che siano eseguite le analisi di
rischio in relaziene a tutti i sostegnf che ricadono 1in
U.XI.E. non Idonee ad usi urbanistici e da sobtoporre|a
verifics, tranne per I sostegni nn. 24, 28, 51, 52, 53, 61
101 e 102, in guante i medesimi risultano adiacenti ‘ai
tralicef della linea esistente che verrd demolira; i

11 parere vincolante del Camitateo Tecnice riguardante l'analisi
di rischio dei sostegni sitvati fn U.I.E. non idonee ad usi
vrkanistici e dei sostegni situati in zona 4 delle zonizzazioni
egiatenti potrd eventualmente essere sostitpitn dal parere réso
dal rappresentante dellfAutorita di Bacine in sede ,lidi
Conferenza dei Servizir I

. |
inolitra dai tarritori iIintaresssati dal tratto di elst trodnlt ta
ascluss dalla cosiddetta ™Variante di Fireazrnola - Mon tar&nz'.f.o "
sono giunte le richieste di seguito sintetirzata. |

COMUNE DI OZZANO !

39. si evidenziano aleuni eontrasti con il Piano Strutturale
Comunale: . .'i
1. i1 tralicecioc R, 9 interferisce con un corrcidoio ecolagico
si ritiene quindi necessario rivederne la posizicone in modo
da evitare l'interferenza ora presente; i
2. il tratte comprese tra f traliced I e 13 interferisce yco
un  ambite di potenziale localizzazione del cimitera
intercomunale individuato tra i territori dei Comuni di|San
Lazzaro di Savena e Ozzano dell'Emilia; _JI
3, I etralicecd 389 e 40 interferiscono con filari igrofili e
siepi di larifeglie facenti parte del progetto di rete
ecologica - del PSC, & guindi neceszario che nel progetto
e . o - . . e, - P I
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venhga esplicato gual 2 l'impétto SU  guesto patrimonic
ftaturale rirtenute meritevole di  tutelas dallp strumenta
Uurbanistice e pe indichi evestuall alternative che rpe

consentanc una migliors s2lvaguandiar

. si richiede che TERNA predisponga le tavole necessarie
all'approvazione della Variante iHJfbrmato c@rtaceo, anche in
File formaro shape, in coardinagte GIM 32 RER, il Cbﬁune metters
@ disposizione le basi cartografiche

4. 5i segnala che negli elagborati allegati al progetto dove si
giencans le apere attraversate del Comune di dzzano & Indicata
la dicitura “strade comunali - Comune di Costengso”, si presume
che la dicitura corretrs dovesses éssere “atrade comunaii -

Comune oi Qzzano dell‘Emilia~,

42, 21 richiede 1la revisione del traceiato  1n prossimitad di
tralicel 44 -45 (Fahbricato toponime Ca' Melloni) ;

COMUNE DI MONTERENZTIO

4). la realizzazione dell‘elettrodotte in oggetio, comprese le
cpare pProvvisionali, andra ad incidere pesantemesnte,
compromettendone 1’integrird, sugli ambiti di tutela deila zona
d’interesse archeologico e dfinteresse paezaggistico
ambientale, di Monte Bibele, pertanin, la loralizzazione dei
tralicci 66 - 70 compresi il 69 e barrati appare in contrasto
con lMindividuazione deil area di " tutela finalizzata alla
tonservazione e la riqualificazione del patrimopio archealogico
e dell’ambiente paturale PeEr seppi. culturali, scientific:,
didattici, socizli e turistici; se ne richiade la divarsa
docalizrarione;

4. 51  gegnala dfnpltre i3] successive  elenco di fabbricakid
residenziali prossimi sia all’elettrodotto i brogetto, sia =
quello esistente da 132 Rv, che nells maggior parte deil casi ne
risultano circondati con evidenti ricadute negative per guanto
riguards la presepnza doi campl elettromagnericiy

individuzzionea traliceoi
fabbricato '
Fabbricato teponimo 44 - 45
Ca' Rassa ’
Fahbricato topenime 47 - 4g
Bugche

Fabbricate toponimo 58
Uocellarine

Fabbricatao topenimo | 61

Caivoia di sopra

43, ed inoltre si segnalanc le seguenti richieste di variazioni di
tracciato ‘

richiesta variazione 47 — 4§ i i
tracciato ed eventuale ’

realizzazione doppia
terpa

richiesta allineamento 41 - 45 37 Eg
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[ segnalaziene passaggia i3 - 74

elettrodotte in {
prossimictd o1 |
insediamenta storico '
ad uno turistico !
ricetrive q
richiesta revisiaone 65 - 71 q
tratteo elettrodotto su "
gone archeclogiche ed |
abitazioni |

COMUONE DI SAN LAZZARO: . W

46. sono segnalare le seguenti criticita: v
in localita Colunga |

; B I
- la prossimita del pueeve tracciate ad un  insediamento

; !
Ftaricg); !
= 1a prossimitad a dioe ambitd urbanf consolidatbi; 1

I
in localitsd Campsna 1
- l17'inrerferenza generale con lrareas che costituisce

direttrice di collegamento del gorridol ecologlici; q

- la prossimitd all'edificio sede dell’attivitd di Scavitadlia
sriz \
- 1'interferenza con la previsione di localizzazicone del nuove
cimitero Intercomunale; |
[
= la prossimita a due edifici posti nel territorie rurale;
. . . I
- la vicingnza di on campo nemacif esistente; !
- Il permanere dellasa sovrapposizione con Un’area ad:blta ad
impiante di Iavorazione inerti; ]

in Iocalitd Castal dé Hritti: [

- da prossimita a diversi gruppi di insediamenti rurali e
storiciy i

- relativamente agli insediamenti in  prossimita dei aqizali
vieng Iipoalizrato 1 traceciate, s3i chiede siano verificate Je
compatibilitd relative alle emfssioni elettromagnetiche,w

= relativamente agli ambiti di valere storice & paesagglﬁtlco
segnalarcit 53 chiedono apprafondimenti puntuali |che

rappresentine specificamente le caratteristiche dell’cpera
|

nel montestor |

I
4% si richiede la verifica del tracciato, in attraversamento della
Azienda Agricela Tomisa, in via Idice 43/3 a San Lazzaro di
Savena, situata all’interne del Parco dei Gessi Bolognesi e

Calanchi dell’Abbadessa, al fine di minimizzarne 1/ jimpatto:
!
[
COMUNE DI PIANORO ' |
. . , : , I
48. il progetto deve prevedere la soluzione doppia rerna, ovverosia
sui nuwovi sostegni debbono prendere poato anche i ﬂcav1
dell’elettrodotto a 132 kV che passa nel territorioc del Comune
di Piapora. Non & mal stata presa in congsiderazipne la
possihilitd di porre suil medesimi sostegni la nuova lifea e
guella esistente, che rimane in essere in corrispondenza dedi
!

sostegn1 da 28 a 45 e oltre, I
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49,

50Q.

3.

a2,

o br o ta L - 31

Doebbong essere  evidenziati l'dinterferenza con 1a piena
biceptenaria e i provvedimenti -4di protezione lconnessi; Il
tratto & interessateo da due vincoll ambientali posti dal o
Lgs. 42/04, une dovuto alla presenza del torrente Savena e
delia sva fascia di 150 m. dalld sponda f{art. 38 del PsC),
1’altro dovuto al fatte che si rientra nel territerio del parco
del Gessi Bolognesi e dei Calanchi dell'Abbadessa 'tart. 35 del
PSC). Incltre rientra nel territorio della zona 5IC - EZPS fart.
37 del P5EC), rientra nel territorio interessato da nodi
ecclogicl complessi fart. 34 del P5C), rientra, con il sos5tegno
28, in wn'area dei terrazzi fluviali connessi ad alta ad
altissima wvulnerabilita fart. 5§ del PSC}, rientra nel
territorio sottoposte & wvincole idrogeolegice (R.D. 3267/1923 e
art. 37 del PSC), rientra In area di valore naturale ed

ambjentale fart. 37 del PSC);

So o 2

deve Ie_a ntanat 1t insi di . dencmi
Sap Leo, la nuova linea jnterseca in queste punto una linea a
Basga Tehsione ed una linea a Media Tensione {339 e Ad40) ed &
pesta pid vicina al gruppo di fabbricati rispetto alia
gsistente linea 132 kV che percorre la valle dell*Idice & che
verrehbe demolita a1 termine dei faveri; le DPA debbono essere
calcolate temendo conto sia del npova tracciateo sia degli
eletirodottl e linee elettriche limitrofi di TERNA o ENEL:

Tra tra i gte i 42 — 4

le DPA (Distanze di Frima Approssimazione) debbone essere
calcoldte tenendo rcontoe sia del nueve traceiato sia degli
elettrodotti e linee elettriche limitrofi di TERNA e ENEL in
prossimitd dei recettori: "Ombrosa®”,. "Cavare®”, “Le (Colline”,
"7 Rassa®™;

deve essere Integrate lo studio d'impatto paesaggistice del
traliccio n. 42 dal punte di vista sia dell'impatto forestale
con  riferimento alle alberature da abbsttere, sia delle
modalita di passaggio e di cantiérizzazienme in una Zona
impervia, sia per 1’ impatto delle fehdazioni.su di yna fonte
di acgua potabile presente nei pressi che rifornisce la ecivile
abitazione posta sull’altro versante della valle e

denominagta~Ombrosa”;

COMUNE DI CASTENASO: .

53

il comune di Castenaso precisa che l’intervento non interessa
aree sottoposte a vincolo Idrogeologice, che 17intervento
interessa aree softoposte a vincolo sismico di classe terza,
che le opere da realizzare pon risvltano previste npello
Ftrumento urbanistico del Comune. 5i richiede di:

= approfondire ed estendere la modellistica sul recattori
Sensibili ubicati a3l civico I8 o3 via;Mbntanara {abitgzionej
e ai civiel I e 7 di vie Battocochio fabitazione);

- chiavire maggiormente la metodologia wtilizzata sia per la
definizione delle DPA (Distanze di FPrima Approssimazione)
del nuove elettrodotto da. 380kV uscente dalla stazione di
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Colunga e degli altri trattili di linea interessars da
modifiche ed interramenti, sSia peor la realizzazione della
modellistica oi dettaglio; ||'
- approfondire le considerazioni circa 1'affetto dg
savrdpposizione delle nuove Ifinee In progetto sulle lines
esistenti con riferimento zlle definizione deile DPA o delle
Aree di Frima Approssimszione Jin corrispondenza della
Stazione Elettrica "“Colunga”; 4
- Ffornfre  wulteriori «chiarimenti sulla definizione deile
correnti uwtilizzate per il calcole della DPA & per la
modellistica, alcune delle guall non sono sembrate congrue

con la potenzialita delle linee; 1

= produrre elaborati aggiornati alle presecrizioni dell’atto
cenclusive del procedimento unico in formato 5hapef11e1 o
*.dwg gecreferenziati nel sistema UTM 32+ nei gquali 51an0
georeferenziati 1la linea, la posizione dei sostegni e e
DPA, trasferibili senza necessitd di ulteriori elaborazioni
alle tavole necessarie alla wvariante 3l RUE affinché la U.0.
Pianificazione territoriale del Comune posss procedere alla
restituzione a TERMA dello straleio di cartografia di RUE
modificata per la presentszione degli elaborati oggettn'd&
variante allo strumento urbanistico; .

COMUNE DI SAN BENEDETTY VAL DI SAMBRO q

4. 51 richiede lo spostamenteo del traliccio n. 107 verso valleldi
cirea 8090 mt all’interns della stessa curva di livelio,
ottenendn cosi wuna distanze ottimale dalle prime abitazioni

circostanti; J

3% 51 richiede lfanticipazione del rientro in arfiancamenta, al
vecchio elettrodatto del nuovo progetto rispefto alla linea
egistente, 2 partire dal traliecic n. 105  evitands ocosi

i’avvicinamente alle zbitazioni della borgata Valdirosar ]
i

3.11 con avviso, pubblicateo il gierne 17/10/2011 sul
quotidiano "Corriere della sera" TERNA S.p.A. ha dato
comunicazione dell’avvenuto deposito del! nuovo S.I. A e
della relativa parte progettuale riguardante la wvariante
preposta dal Tavolo Tecnico Interregionale e le altre
modifiche di tracciato introdeotte in risposta alle
richieste di integrazioni; ' ' ﬁ

3.12 la Regione Emilia Romagna ha dato avviso di avvenuto
deposito, sul proprio gito WEB, degli elaboratl
progettuali e del SIA integrativi del progetteo in esame,

3.133 in seguito alla pubblicazione dell’avviso di depcsmto|del
progetto, avvenuto in data 17 ottobre 2011, entro la
scadenza del 16 dicembre 2011 ({60 giorni consecutivi
dalla date di pubblicazione dell’avviso di deposito) isono
state presentate le seguenti osservazioni scrltte' &
indicato il nome del primo firmatario e tra parentes; 11

numere di protocollo della Regione Emilia-Romagna 2 la
data di arriveo): [
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Oss. 114 alvares Alessandra
{Prot. n. 301726 del 14 digcembre 2011} ;

Gss. 115 Calzolari Claudig
{Prot. n. 303338 del 15 didembre 20113 ;

O=ss. 116 Ionlli Cristina
{Prot. n. 303343 del 15 dicembre 2011} ;

Oss. 117 calzolari Alberto
(Brot. n. 303344 del 15 diceémbre 2011);

OUss. 118 Calzolari Massimo
(Prot. n. 303347 del 13 dicembre 2011);

Oss. 119 Tarabus; Rodaolfo
(Prot. n. 303674 del ‘15 dicembre 2011} ;

oltre la scadenza del 16 dicefmbre 2011 (60 giorni
consecutivi dalla data di pubblicazione deli’awvvise di
deposito) sono state bresentate alla Regione Emilia-
Romagna le sequentl osservazioni seritte (tra parentesi 2
indicato ii firmatarie, i3l numere di protocolle della
Regione Emilia-Romagna e la data di arrive}:

Oss. 120 Berti Giancarlo e Cevenini Luisa
{Prot. n. 305900 del 19 dicembre 2011);

Oss. 121 Canzinpi Paolo e Tedeschi .Ivanna
{(Prot. n. 308496 del 21 dicembre 2011} ;

Css. 122 Tonelli Gianni
{Prot. n. 311068 del 23 dicembre 2011);

Oss. 123 Andrea Forni )
(Prot. n. 311393 del 23 dicembre 2011}

Oss. 124 Albertazzi Silvie :
{Prot. m. 2542 del 4 gennaio 2012} ;

Qss, 125 Santi Antonio
(Pret. n. 30902 del 6 febbraioc 2012);

con delibera di Giunta comunale n, 180 del 16/12/2011 i1
Comune di San Lazzaro ha preso atto 'delle Osservazjoni ad
€330 pervenute, e le ha trasmesse con nota acguigita al
protoccllo della Regione Emilia Romagna n. 311418 :del 23
novembre 2011; di seguito sono elencate le psgervazioni
non  gia pervenute alla Regione Emilia - Romagna} (tra
rarentesi & indicato il firmataric, il numeroc di proto-
collo del Comune di San Lazzare e la data di arriveli:

Oss. 126 Cave Idice S.r.i. Ly
{(Prot. n. EQITG del 5 dicembre 2011

Os=. 127 Galantini Nanni {0} _
{PFrot. n. 50171 del 5 dicembre 2011);

_9§§am123“_Cﬁligézi_giﬁgﬁionjEpﬂgzg;QQABQSEQLH{ELUHE_Mm.___
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{Frot. n. 50170 del 8 dicembre 2011}; i
Des. 1423 Confederazicone Ttaliana Agriceltori (N) H
(Prot. n. 50822 del 9 dicembre 2011); {

Oss. 130 Evangelisti Bressan (P) !
(Prot. n. 50174 del 12 dicembre 2011}; ;

0s5s. 131 Fariselli Cantarini () |
(Frot. n. 50174 del 12 dicembre 2011}); y

Oss. 132 Ceré Carla (R} |
{Prot. n. 51117 del 12 dicembre 2011); i

0ss. 133 Michelini Ginetta (R) ' !
{Prot. n. 51118 del 12 dicembre 2011}; '

Oss. 134 Fini Augusta {TZ2} i
{Prot. n. 51767 del 15 dicembre 2011); [

Oss. 135 Poli Lambertini (T1) i
{(Prot. n. 51769 del 15 dicembre 2011); i

Oss. 136 Degli Esposti Castori e altri per Scavita}ia
srl {M) J
{Prot. n. 517%8 del 15 dicembre 2011); |

Oss. 137 Fiorentini Roberto (I}
(Prot. n. 51824 del 15 dicembre 2011); 1

3.16 le osservazioni pervenute, punto comprese que}le
trasmesse dal Comune di San Lazzaro e dal Comune | di
Ozzano SN sintetizzate per argomento {avendo | a

riferimente la numerazione di cui al precedente punto}
come specificate nell'aAllegato Al che costituisce parte
integrante della presente deliberazione: J

I

3.17 le rispgate alle osservazioni S0n0 rlpcrtate
nell'Allegato Bl che costituisce parte integrante della
presante deliberazione; |

3.1 in data 14 e 15 marzo 2012 si & tenuto il scpralluogoJche
ha visto la partea1pa21ﬂne della Terna S.p.A., del Gruppo
Istruttore " della Commissione  Tecniea d1 Verifica
dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS del Ministero
dell’Ambiente e della Tutela del Territoric e del Mare,
delle Regioni Emilia Romagna e Toscana e del HlnlStErG
per 1 Beni e le attivitd culturali, durante il quale]sl a
verificato il tracciato di progetto partendo dalla
stazions elettrica di Calenzanoc e concludendo {alla

stazione elettrica di Colunga; 1

3.19 con nota acguisita al prot. n. 194241 del QR agost0|2ﬂl2
TEENA S.p.A. ha presentate ylteriore documentaglcne
integrativa volontaria riguardante le valutaiioni
relative all’Alternativa Al, ovvero il tracciato rltenutc
mengo 1mpattantefmlgllmrat1vo dalle anzlisi effettuate in
seede di procedura di VIA in carso: . “

I
I

R R
!
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4.1

VALOTATG DAL PUNTO DI VISTA GEMERALE CHE:

il S.I.A. in oggetto, comprensivo dells integraziopi, &
redatto in modo sufficientemente corrispondente alla

nermativa vigente;

Motivazioni del progetto e alternative dj tracriato

sotto il profile elettrico, nell’area compresa tra lea
Regioni Toscana ed Emjlia Romagna & presente un vincale
tostituito dalla principale sezieone critica dell’Italia
peninsulare, che separa le aree di mercato Nord e Centro-
Nord, con l'effetto di limitare h'importazionefnel Centro
della pid econcmica produzione del Nord:

un’area decisamente problematica & quella compresa tra le
Province di Bologna e Firenze, dove ad un‘importante
crescita della domanda non ha segquitoc un altrettanto
incisivo sviluppo della rete, con conseguente riduzione
dell’affidabilita della fornitura ai cariechi locali;

al fine di risolvers le condizioni di criticita sopra
esposte, TERNA S.p.A. ha individuato, come opportunc
intervento di sviluppo della . Bete di Trasmissicne
Nazicnale, l’elettrodotto a 380 k¥ “"Colunga — Calenzano®,
con entra/esci alla esistente S.8. di S.B. Qurceto che
consentira di garantire unfadequata alimentazione del
carico ed una migliore qualita del =ervizio: 1a
realizzazione della nuova infrastruttura a 380 kv
permetterd altresi di ridurre significativamente 1le
perdite di trasmissione, grazie ad una miglicre
ripartizione dei flussi di potenza tra le linee AAT;

aumentando la magliatura della rete a 380 XV e la
relativa capacitad di trasporto, 1’intervento rendera
disponibile un incremento di  B00 MW della capacita
produttiva, 1liberata da produzione pid efficiente; in
aggiunta ai benefici relativi alla risocluzicne dells
congestioni di rete su una delle' sezioni critiche del
sistema elettrice nazionale, l'intervento consentira
anche una notevole riduzione delle: perdite di rete (160
milioni di kWh/anno;

il nuovo elettrodotto, progettato e presentate  in
autorizzazione, partendo dal Comune di Colunga, in
Frovincia di Bologna, si sviluppa '‘nella Regicone Emilia
Romagna per una lunghezza di. circa 46. 6 km,
attraversando, da nord verso sud, i Comuni di Casﬁenasc,
S5an Lazzaro di Savena, Ozzano, Pianoro, Monterenzio,
Leoiano, Manghidoro, fan Benedetto WVal di  Sambro e
Castiglions dei Pepoli;
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Belativamente alle alternative di tragciato

le alternative analizzate in territorio emilianc

. . . - . bl
riguardanc 1 seguenti ambiti: i
1

- Acbito 1: Variante di Castel dail Britti - prevede il
confronto tra 11 Progette in Iter Autarlzzatlvu
flinea rossa) e l1'alternativa di Castel dei Brlttl
richiesta in fase di soprallucge con la Commissione
YIA (linea marroneg); 1

|
- Ambito 2: Variante di Chiusclo prevede il confront§
tra 11 Progetto in Iter Autorizzative {linea rossal

& l'alternativa di Chiusclo richiesta in fase d;

sopralluoge con la Commissione VIA (linea wverde}: {
i

- Ambito 3; Taveole Tecpnico Luglio - Settembre 2010 -
Fiorenzuola Monterenzio prevede il confronto tra: |

i. 11 Progetto in Iter Autorizzativo {linea rossa};1
!
. .. |
2 l'Alternativa condivisa nella riunione conclusiva
del tavelo tecnice (30 settembre 2010) che prevede
un affiancamento di linea a 3B0 XV & linea a 132

kv {(linee nera e blu}; I

h
1 l1'Aalternativa presentata dai comuni - Carta dEl}a
salute del 22 aprile 2010 che prevede un
affiancamento di linea a 380 kV & linea a 132 kV

I

{lines arancione e wverde); |

4. 1'Alternativa presentata in fase di sopralluago
del 23 - 24 giugno 2010 {(linea magenta); |

1"analisi delle Alternative, & stata condotta con una
Analisi Multicriteria {AMC), operata sulla base di |13
criteri, alcuni dei gquali derivanti da criteri di scelta
gia presentati al Tavolo Tecnico; W

tutte le Alternative, confrontate con le rispettive

soluzioni del progetto in iterx, sono risultéte

globalmente migliorative rispetto alla proposta iniziale:

in genere esse tendono a spostare lfandamento della nubva.
linea lontanc dai nuclei abitati che wvengono llberatl

dalla presenza della linea esistente, spesso splngendo la

nuova contrge 1 versanti che chivdone i wari bac1n1

visuali identifieabili nell'area collinare o di montagna,

nel territorioco di confine tra Emilia e Toscana, Itra
Loiano & Firenzucola, & emersa dalla AMC, come Dttlmale,
Yalternativa di tracciato propesta dal Tavole Tecn1c0
Interregionale {condivisa nel verbale di chiusura dello
stesso tavolo tecnico} che contempera la necess;ta di
mantenere una adeguatz distanza dai nuovi 1nsed1amenL1,
con lfesigenza di ridurre l'invasivita in terrltcrl' di
elevato pregio naturalistico, in un quadra
complessivamente equivalente per gli altri parametri;

i1l progetto emerso dalls fase istruttoria della Procedura
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i

di VIA & sostanzialmente Un progette basate sulla szcelte
di base di Terna, (la riproposizione ove PosSibile dello
stesso Lracciato) integrato con  le alternative dalle
realtd locali, tra cyi 1'alternativa proposta da) Tavolo
Tecnica Interregionale, denominqta "Alternativa 1~ nonché
dall’“Alternativa Britti” in comune dj San ‘Lazzare di
Savena e dali’"Alternativa Chiusolo~ in comune di Ozzano
dell Bmiiia; ! .

5 VALUTATC DAL PONTO bI vIsTa PROGRAMMATICO CHE -

5.1 11 quadro pianifica toric di riferiments & costituito dai
Jequenti strumenti vigenti: -
!

= Piano di Sviluppo della RTH (PdS 2009)

I
- Piano Enargetico Regionale della Regione Emilia
anagnafPER};

Bologna {F.T.C.P.}

= Piano Stralcio Azzetto Idrcgedlogico del Bacino del
Fiume Reno {PSAT) ' p

- Aree naturali protette & aree della Rete Naturad 2000; e
Piano Territoriale del Parco. Regionale dej Gessi
Bolognesi e dei Calanchi dell’Abbadessa {(PTP)

- P.S.C. dei Comuni i Castenasm} San Lazzaro di Savena e
Ozzano nell’Emilia;_ ' |

- P.3.C. del comune di Loiano Monzungo e Pianoro;

- P.R.G. del comune di Monterenzip;

- P.S5.C. del Comupe di Monghidoro; .
- PRG del Comune di San Benedetta Val di Sambro; ;
- P.R.G. del Comune di CASTIGLIONE DEI PEPOLI;

- Aree tutelate dallae disposizioni legislative in materis
di beni culturali e del Paesaggio}

Piana di Sviluppo della RTH {PdS 2009)

interventi dij espansione o di evoluzione della rete, con
conseguenti variazioni dellea stato di consistenza,
determinati da esigenze funzionali a1 servizio di
trasmissione; ' ' :

5.2.1 all‘interno del Frogramma di intervemti che dovranno
©Ssere attuati oltre il 2006, & inserite il progetto in
esame: Elettrodotto 380 kv Calenzane - Colunga anno:
2013 :

2:2.2 .....al fine di ridurre i ?ingplimpzaﬂguthhza_;uaLgxgg.
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Nord e Centro-Nord del mercate elettrice italiapo, si
ricostruira a 380 kv 1l'attuale linea a 220 kV “"Casellina
- Colunga"™ nel tratto compreso tra le staziond d%
Calenzano (FI) e Colunga (BO); il nuovo elettrodotto a
380 kv sard collegato in entra-esce alla stazione di 3.

Benedetto del Querceto (BQ) - ¢gid realizzata in classe
3BD kV - presso la dquale dovra pertanto essere 1nstallato
un  ATR 380/132 kV, in sostituzicne dell’attuale A?R

220/132 kV; !

!
323 l'intervento _é stato, 1inoltre, inserite fra gquelli di
"preminente interesse nazignale"™ contenuti nella Delibe#a

CIPE n. 121 del 2001; ) |
I
|

ian ] ionale PE lla Region Emij'
Romagna ' 'II
5.3 il Pilano Energetico Regionale della Regione Emi}ia

Romagna, approvato con D.G.R. n. 141 del 14 novembre 2007
& lo strumente di pianificazione, previste dalla Le%ge
regionale n. 26 del 2004, in cui viene definita |la
priorita degli dinterventi di competenza della Reqioné e
degli enti locali, all’internc di wuna programma21one
imdirizzata, tra Traltro, al perseguimento degll
obiettivi fissati a Kyoto, con l‘accordo per rldurre le
emissioni responsabili dell’effetto serra; W

|

331 11 Piane figsa innanzitutto lo scenario degli nbietﬁivi
da perseguire in tutti 1 settori (dal trasporti {all
"industria, al residenziale, al terziario) e prevede
stanziamenti regionali pari a c¢irca 90 milioni di euro in
tre anni per realizzare wuna serie di interventi
indirizzati al risparmic energetico e alle sviluppe di
fonti “alternative” di produzione dell’energia elettrica,
con consistente riduzione delle emissioni di €02, nonché
per ottimizzare la rets attraverso misure per la messa in
sicurezza del sistema eletirico regicnale anti-blak oét;

532 nel PER, relativamente agli interventi sulla rete AT,
attualmente in corse di autorizzazione, che rivestono
carattere di massima priorita in relazione all'esifgenza
di garantire l'alimentazione in sicurezza o indicata la
“"Ricostruzione in classze 380 kv dell'elettrndotto
"Calenzano - Colunga™; sfruttando il tracc1ato
dell'attuale elettrodotto a 220 KV "Casellina- Eolunqa“;

I
Pisgno Territoriale di Cogordinamento della Provincia di

Bolooang (P.T.C,P.1Y i
iy

5.4 il  Piano Territoriale di Ceoordinamento Provinéiale,
rappresenta, in materia di pianificazione paesaggistica,
per il territorio della provincia di Bologna, il Piane di
riferimento per gli strumenti comunali di plﬂﬂlfléﬁZlone
2 per l'attivita amministrativa attuativa; W
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3.4.1 il progetto dell’elettrodgtto interferisce ron il

Sistema idrografico minore e "cén ia relativﬁ.fascia di
tutela;

5.4.2 i corsi d’acqua interessati ricadono gll“interne del

bacinao idrografico dal PBReng; il prcp individua rer la

fascie fluviale del Reno il mantenimento ed il recupero
1l

‘della funzigne di corridoio -gcolegico e, ' tra gli

interventi consentiti, definidce 1a possibilita 4i
effettuare ia manutenziore, ristrutturazione,
17ampliamento ed i) Potenzismentéd di infrastrutture e di
impianti tecnici di pubblica utilitd, tra eui quelli a
rete per i) trasporto di anergia; o

5.4.3 il tracciato attraversa numerose aree forestali;

3.4.4

54.5

T X 5

alcune di  esse Costituiscono .anche delle [zone eli
pParticolare interesse Paesaggistico-ambientale {art., 7.2
e 7.3 delle Norme dj attuazione); il Piano individua per
tali aree obiettivi di tutela naturalistica, di
Protezione idregeclogica, dj ricerca scientifica, di
funzione climatica e turisticbricreativa, loltreché
FProduttiva; .

in riferimento all’attraversamento delle aree forestali
da parte 4gi infrastrutture eq impianti per servizj
€ssenziali di  pubbliea utilitd, compresi i Sistemi
tecnologicd Per 1l  trasporto dell‘energia, i1 FTCPE
Consente tra gli altri l1a-: :

. . . . ' | .

- rlstruttura21one, ampliamentao, botenziamento i

infrastrutture ed impianti esistenti rnen
delncalizzabili;

- realizzazione ex-ngvo di attrezzature ed impianti in
quanto  previsti in strumenti di pianificazicone
. " 4. . [ |l -
flazionali, regionalj o Provinciali;
in riferimento all’attraversamento delle Yzones di
] . . ] r I - 1
particolare interesse Faesaggisticn ambientale®, il Piano
conzente tra gli altri jz-

- ristrutturazione, ampliamento, potenziamento di
infrastruttura & Impianti esistenti non
delocalizzabili;

- realizzazione ex-novo di attrezzature e impianti inp
quanto  praviste ip strumanti di pianificﬁzione
Provinciali, regionali o nazionali; g

il percorse aereo dell’elettrodotto aktraversa una “zona

di tutela Naturalistica”, ossia un ambienta
caratterizzato da elementi fisjici, geologici,
morfolagici, vegetazionali, faunistici di particolare
interesse naturalistico e/o  di  rarita, disciplinate

dall’art, 7.5 delle Norme di Attuazione;
il PTCP, anche in recepimento del PSAT, individua

ares Caratterizzate ca 5 gradi i Pericolosita
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decrescente (Zona 1, 2, 3, 4, 531 per fenomeni‘di dissesﬁb
sulla base della loro pericolositd geomorfologia;

1

!
il tracciato in “jter autorizzative” attraversa ,h
porzieni di territorio nella Provincia di  Bologna
interessate da fenomeni di dissestoy con la wvariante
alternativa “al" al tracciato, le critici;ﬁ
nellfattraversare aree in dissesto del tipo “zena 17, 31
ridoucono ad una, individuata in localita Frassineta
(sostegni 95 e 87); “

il tracciato in “iter autorizzative”, ({sostegni n.74, BB,
B3 e 80} ricadonge in “zona 47 f{area da sottoporreﬂ a
verifica) mentre adottande il tracciate in wariante
alternativa “R1®, 1a criticita diminuisce con qil

. I
pasizlionamento di un solo sostegno (n. 86 in tall aree;
[

0.4.10 i sostegni n. 83, 84, B7, 91 e 100 del tracciato Win

34.11

iter autorizzativo” rientranc nella zona 5 - areaydl
influenza sull‘avoluzione del dissesto, ment re
1’Alternativa “Al"” non prevede la realizzazione {di
scstegni in questa zona di pericolositsa; |

il tracciato, nella Provinecia di Bologna, attraversa %one
classificate U,I.E., definite ad “Unita idromorfologica
elementare”; al fine di prevenire il realizzarsi| 2i
condizioni di rischio, gqueste aree {art. 6.3 delle Nérme
di Piang) sono classificate in tre categorie sulla base
della lore attitudine alle traaformazioni ediliziew ad

urkanistiche:
- unita {(UJ.TI.E.) non idonee ad usi urbanistici, W
- unita {U.I.E.} da sottoporre a verifica,

|
- unicd {(U.I.E.) idones o con scarse limitazioni ;lusi
urbanistici;
1

.4.1z2 dal punto di wvista normativo, nelle aree ™non idonee

ad wsi urbanistici” viene riportato umr elenco di
tipologie di interventil ammissibili, fra cui rientra la
realizzazione di nuove infrastrutture e impianti riferiti
a serxvizli essenziali e non diversamente localizzabilij
purché risultino coerenti con gli obiettivi del PTCP e
con la pisnificazione degli interventi d’emergeni? di
protezione civile; l

5.4.13 la realizzazione degli interventi ammessi é

subordinata a specifiche analisi da eseguirsi secondo la
“Metodeologia per la verifica della pericolositd e del
rischio” prescritts dall’‘Autoritad di bacino; i progetti
preliminarli di tali interventi sono sottoposti al ﬁarere
vincelante dell‘Autoritd di Bacine che, in relazicne ai
risultati della wverifica, si esprime in meritoﬂ alla
compatibilica e coeranza dellfopera con i propri

strumenti di pilano; J
I

2:4:.34 il tratto _ settentrionale | del  percorso
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dell’elettrodotta %ientra ali'interno di “un'area dei
terrazzi e dei tonoidi™™ad: aita, o elevata vulnerabilita
dell’acquifero - {29q54'qi’ protezione delle risorse
idriche Sotterranee)” {art™5. 3 delle Norme di attuazione}
comprendente ; '

{a) le aree dei terrazzi fluvialj connessi e dei
conoidi permeabili della pedecollinaj e alta
Planura;

(b} le aree di salvaguardia délle opere di captazione
di acgue ad uso potabile;

L]
.
L]

€ del conoidi soggetti a tale misura di protezione {a) un
elenco delle attivita nan consentite; tra queste non é
menzionata la realizzazione di impianti per il trasportoe
dell’ensrgia alettrica; in ogn¥ caso, per qualsiasi
intervento & vietato l'interramento, 1'interruzione ¢ 1Jla
deviazione delle falde acquifere  sotterranee, cop
Particolare riguardo Per gquelle alimentanti acguedotti

bPer uso idropotabile;

il tratte settentricnale dell’elettrodotta dttraversa un
importante “poda della rete ecologica” Provinciale,
definito dall’art. 3.5 dglie Norme di attuazione; tale
ambito & stato individuato dal PTCP per la messa in atto
di  politiche attive per la  tutela degii ecosistemi
demandando alia Pianificazione di livelle locale 1a
definizione e lo sviluppo della rete ecologica;

il progetto non attraversi i1 centri abitati, bensl tende
& costeggiarli, limitando, riducends ea/o evitando i
broblemi di interferenza a di inquinamento
elettromagneticao all’interno dei centri urbani; cio
risponde a quanto previste dalle norme di indirifzn del
Pianoc provinciale il gquale si prefigge, in rifdrimento
alla componente dell'elettromagﬁetismo, 1z  riduzione
dell’esposizione della " popolazione  ad  alti  campi
elettromagnetici {comma 1, art. 13.1'!delle Noirme) ;

ie varianti in relazione alla pianificazione provinciagle
: L :

rispetto al tracciato in iter la wvariante Britti e 1la
variante Chiusolo non presentapc differenze significative
dal  punto di  vista deila compatibilita ‘eon la
planificazione territoriale regionale dell*Emilia
Romagna: esse infatti non si digcoztang particolaFmente

dal tracciato in approvazrione: '

- la wvariante Britti interessa aree di “particolare
interesse paesaggistico - ambientale”, ad eccezione
del tratto finale che. ricade in “zone di tutela dei
Caratteri ambientali di laghi, bacini & eorsi
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- la variante Chiusclo non. interseca aree 50ttoposte|a
', I
vincolo; S q
I|
la vwvariante condivisa nella riunione conclusiva del
Tavolo Tecnico (30 settembre 2010) interessa: w

- nella parte iniziale, un’area di “particolare
interesse paesaggistico — ambientale”; W

- successivamente 1'area di “particolare interesse
paesaggistico - ambientale e progetto di tuteia,
recupero e valorizzazione” dove comineia il tratto
in cavidotto; J

- in corrigpondenza della stazione elettrica di San
Benedetto del Querceto interseca ™zone di tutela FEi
caratteri ambientali di laghi, bacini e corsi

dfacqua®; q

- nei pressi del confine regionale attraversa altre
due aree di “particoclare interesse paesaggistice -
- |
ambienftale™; w

5.4.290 guest'ultima variante attraversa un’area 4 di

53

3.5

5.5.2

553

interesse  paesagqistico-ambientale rnorn interferita
dallfalternativa in iter;

lano Stralci

Reno (PSAT) - 1|

. |
il tracciato della linea elettrica in oggetto all’interno
della Regione Emilia-Romagna & compreso nel territori% di
applicazione  del  vigente  Piano Stralcie  Assetto
Idrogeclogico del Bacino del Fiume Reno {PSATI): w

di seguito viens analizzato il trxacciato
dellfelettrodotto ed aopere Connesse come previsto
dall’alternativa Al; ' ﬁ

l*intertc elettrodotto (per la porzione collinare e di
montagna) & compreso nelle Tavole 2.3, 2.4, 2.5 ef Z.B
delia Carta delle Attitudini alle Trasformazioni
Edilizio-yrbanistiche nel Territorio del Bacino Montano:

|
dall’esame della documentazione trasmessa dal propoﬁente
risulta che i sostegni nn. 40, 62, 73, 74, 84, 88, B3,
30, 91, 114 - 3F, 4F, 96, 13G, 14G, 15G, 16G, 17G |sono
lecalizzati in U.I.E. non idonee ad uwsi urbanistici,
mentre i sostegni nn. 26, 27, 28, 35, 36, 37, 38, 39, 31,
42, 43, 44, 47, 50, 51, 61, 1, 72, 19, 80, B1, 82, 83,
85, 86, 87, 92, 93, 115, 116, 118, 119, 120, 121, 122 -
13F, 14F - 4G, 5G, 66, 7G, 8G, 106, 11G, 12G, 18G ﬁsuno
compresi in D.I.E. da secttoporre a verifica; i
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i sostegni
da

Sottoporre
Rischio Scheda

355 1

Zostegni
della

Rischio

artt.

di Monterenzip
5546

limitazioni}
e2sistenti; sgj
nuove tracciatp

elettrodotto a 220 kv
demolito,

la
consideraty

linea
5.5.7 le U.I.E,
PSAT, per ecui
riferite a servizi

da

la realizzazione di nu
localizzabili a1 lore in
analisi

neli‘Allegato n.

1

eseguirsi
Periceolosita e del

Bacino, che =i

con
verifiche di pericolosi
D.I.E. da
5.5.8

a

le perimetrazioni e
verifiche di rischig,
d’uso, dopo
Precedents,

dalle ammin
2

93
mentre i sostegni 95 o 2
in dissesto”

i, 78,

Ferimetrazione
“Casoni

12 ¢, 6 e 14 ¢,

con Del,

il resto del traceciato

urbanistici oppure

_ chea

nalle

evidenzia inclitre che nel tr
ricalca

Come ri
infrastruttura egisten

da sottoporre
usi urbanistici sopo normate o

rischio*;

secondo
“"Metodologia
all'interno delle U.1I.E non
parere vincolante del Comitat
dellfopera

esprime sulla com
gli obietkivi

sottoporre
semplicemente trasmesse all’aut

td e di rischio all’internc delle
verifica

zonizzazioni
comprensive o
l'eventuale

- -
-

vy

nn.

54,
a

15 .
1. r

-

e

verifica”™
n.

‘neilla Zonizzazi?ne

1
= Frassinets
nella medesima Zonlzzazione;

96 & 213 S0ON0 ‘situaci in Zonta 4 Yareoea
Aree
i

zona 1
[l

Lamazze
0G sone ubicati in
26 g

a
3G

Qua,
di

della

“area
S0no  compresi all’interno
Scheda  di Valutazione del

Romagna”, adottata aj sensi degli
3 delle norme de) PSAT, jdal Comune
C.C, n. 89 del 9/11/2006;

€ compreso in U.I.E.
zona §

in {area
Zonizzazione

idonee ad usi
fnon prevede
del rischio
quasi

atto dove
{sostegni 95,

gia
il
asattamente 1'esistente
26, e 57}, fche wverrsa
elettrica in Pregetto  pud essere
strutturazicne =] amplianenteo ai
te; :
a varifica e nop idonese ad
essenziali

ovea

=]
terno & sy

all“art. 12 delle Norme de]

infrastrutture

per

divérsamente
bordinata a specifiche
gquanto iindicato

la wverifica

i risultati delleianalisi
idon%e

della
song sottoposti al
o Tegniceo dell’ﬁutqrité di
patibilita e coerenza
del Piano, mentre

le
devono
T - ]
oritd i Bacino;

253rre
rigultanti daiie
i1 normae e limitazioni
parere di cui al paragrafo
per divenire effettive devaono essere adottate
istrazioni comunali competent i per territorio
trasmesse all’Autorita dj Bacino entro 60 gq.
dall’adozione; [
559 17hutorita efi Bacino, in merito alla fattibilits
dall’opera 1in esame, ha richiestq, una vwverifica
rischio semplificata che ricalcasse i
dell‘pllegate n. 2 "Metodologia per
rischio da frana nelle 1.T.E.
documentazione & cstata elabora
5.5.10 sulia

ta in
base dei dati

Torniti

FProponente con integrazione volontaria;

criteri]
verifica
a rischio RZ2 e R1";:

A

di
la

del

tale

maniera congrua datl
1

delle ver%fiche
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istruttorie effettuate 1fAutoritd di Bacino ritiene che
1’opera in esame non comporti nel suo cemplesso
significatiwve interferenze in meritc alla stabilita deﬁ
versanti e sia gquindi coerente e compatibile gon gli
obiettivi e le finalita della pianificazione di bacino; f
5511 s5i fa presente che nelle successive fasi autmrizzati?e
sara necessario fornire ulteriore dncumentazic?e
allf*Autorita di Bacino Reno in relazione alle seguenti
situazioni locali: ¢
- per i sostegni 74, J8, B7, 94, 85 e 896, 2G, 3G, Z{iG;e
21G dovranno essere realizzate apposite indagini
geognastiche di tipo diretto allo scopo di walutare plu

dettagliatamente le caratteristiche geologlco—
stratigrafiche e per progettare idonee strutture
fondali; J

- per 1 sostegni Z6, 2B, €1, B2, 3F e 7G che sono ubicate
nelle vicinanze di scarpate morfologiche o calanchive
dovrd essere esplicitata 1l'intenzione di posizionare 1
medesimi sostegni a distanza di sicurezza dagli elementi

- di cul sopra; !

- per il sestegno 73, che ricade in unfarea caratterizzata
dalla presenza di numerosi indizi e forme di dissesto in
atte (anche se di probabile natura superficiale), dovrd
essere reallizzata una analisi di  rischio completa
secondo 1 criteri dell Allegato. n. 1 alle norme del

P5AI; K

- & infine per il sostegno 32, che ricade all’interno
della fascia di inondazione per tempi di ritorno di 200
anni del torrente S5illaro, si chiede di attestareﬁche
1’eventuale evento di piena non possa causare danni
all’infrastruttura; |

Aree naturali protette e aree della Rete Natura 2000
1I|

5.5.12 le studico di incidenza elaborato dal Proponbnte

considera, nel territorie della Regione Emilia- Romagna,
in Provincia di Bolegna i seguenti siti:

- 8IC ~ EPE IT40506001: Parco del Gessi EDlOgﬂELl a
Calanchi dall'’abbadessa; q

- SIC IT5000011: Madia Valle del Sillaro: I
[l

- SIC - ZPS IT4050012; Contrafforte Pliccenico;

- S5IC IT4050015: La Martina, Monte Gurlano. |

5513 per qguanto riguarda il S8IC ITH5Q000011 “Media Vallé del
Sillaro”, le alternative  proposte non interessano
direttamente il territorio assoqagettato a tutela: 'nella
fase di screening ed in base alla analisi per 1" area
vasta eseguita nellec studio d'impatte ambientale, ysi &
verificata L'insussistenza di eventuali inc%dEHze

i
I
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significative negative sugli habitat tutelati
dall'Allegato 1 deila Direttiva ‘Habitat;

5.5.14 si  concorda conm  le valutazioni e considerazioni
dello Studio di Incidenza sulia non incidenza, dell'opera
che, seppur prossima in linea d'aria al confihe del sIC,
81 trova orograficamente separata dal 5IC stesso ubicato
nei versante della wallata . del Torrente Sillaro,
parallelo ailla vallata del Torrente Idire {area
territoriale direttamente interedsata dall‘operg};

3.3.13 per quante riguarda i1 SIC - ZBS IT4050012 "Contrafforte
Pliocenico”, le alternative preposte, anche in  guesto
caso, non interessano  diretfamente il territorie
dssoggettato a tutela: nella fasg di screening ed in base
addl'analisi dell'area vasta eseguita  pello studio
d'impatta ambientalm, 51 @ ritenuta rnecessaria una
valutazione appropriata, in quanto si  sono , Tilevate,
2ll'interno della zona dj bProt&ziona speciale, specie
protette a  rischio di collisione; nella valutazione
Appropriata si sono analizzati gli impatti sia in fase di
cantiere, sia di esercizio, definendo prescrizioni per
limitare potenziali impatti;

3516 1o studio di incidenza rileva che sia l'alternativa
dttualmente  sottoposta ad iter auntorizzative, sia
1'alternativa Al, presentanc le stesse criticitale guindi
necessitano delle stesse mitigazieni, non comportando
tomungue una sostanziale modifica dello stato attuale dei
Tuoghi; le valutazioni effettuate nell'ambito della
Procedura di VIA, portano a ritenere 1‘altern?tiva Al
migliore gia rispetto allo ' stato attuale, gia
all'aiternativa in jter dutorizzative, perché dal pilone
37 fino alla SE di  San Benédetto del Querceto,
l'Alternativa Al prevede un corrideic infrastrutturzale,
liberando il territorio da alcune linee elettriche
esistenti, venendo cosi a ridurre, di fatto, il risechio
di cellisione e morte dell'avifauna nell'intero areale dj
riferimente, al solo fascio infrast®utturale previste;

3317 per quanto riguarda il SIC IT4050015 “La Martina, Monte
Gurlano” i1 tracciateo dell "Alternativa Al, in. questc
cdso, interessa direttamente 11 terfitoric assoggettato a
tutela, Séppure in area margindle: nella fase di
Screening ed in base alla analisi per l'area wasta
egeguita nello studio d'impatto ambientale, si & ritenute

necessaria la valutazione appropriata;

5.5.1E sia 1o studie di incidenza, =sia il sopralluoge hanna
evidenziato che i sostegni previsti all'interno del S$IC
interessano dree  a hbosco di latifoglie ed. aree
prevalentemente occupate da colture agricole, non risulta
esservi quindji interessamento di, habitat tutelati
dall'Rllegate 1 della Direttiva Habitat,
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5.5.1% per guanto riguarda l'avifauna presente in questé
§IC, lo studio rileva la presenza di specie di uccelli

che, rispetto alle caratberistiche delle infrastruttur?

in parcla, presentanc basso rischio di coellisione; W

535 1l tracciato identificato come Altarnativa Al,
attraversa, anche se marginalmente il SIC ™“La Hartin;#
Monte Gurlano”, ma non viene ad interessare nessun
habitat tutelato dall'Allegato 1 della Direttiva Habitat;

5521 con delibera della Giunta Regionale n.893 del 02/07/12 '¢
stato proposto al Ministero dell’Ambiente e della Tuteya
del Territoric e del Mare 1la designazioneg del nuovo
SIC/ZPS IT4050032 “Monte dei Cucchi - Pian di Balestraj;
il pregetto, woriginariamente presentato, prevedeva la
sostituzigne dell’ 1felettrodotto 132kV esistente che
attraversa l’area propeosta, mentre il nuvovo tracciato,
individuvato dall’'Altarnativa Al, interessa marginalmente
tale area; “

Piano Territoriale.  del Parco Regionale daj  Gessi
Ecolognesl e dei Calanchi dell’ ETE 1
W
5.6 il Parco Regionale dei Gessi Bolegnesi e dei Calanchi
dell’abbadessa ([istituite con Legge Regionale 2 apr%le
1988 n. 11) interessa i territori comunali di Bologna,
San Lazzaro di Savena, Planoro e (zzano dell*Emilia; W

561 le interferenze del tracclate (tratto compreso traq 1
sostegni n. 17 e 29 la numerazicne fa riferimento aila
documentazione presentata in data 1/12/72010) in progetto
con le diverse zone individuvate dal PTC, sono: J
- il sostegno n. 17 rientra nella zona di pre-parco
fluviale (FPf), mentre i successivi scstegni n. hﬂ,
1% e 20 nella zona di pre-parco pedecollinare (PFp-
FPpa); J

- i sostegni successivi rientranc in una zéna: di
protezione ambientale e valorizzazione compatibile -
zona C: in particolare il sostegno n. 21 ricade in
area LCg, di protezione e wvalorizzazione geési,
mentre i successivi dal n. 22 al 27 ricadone in area
Cc—Ceca, di protezione e valorizzazione calanchi; il
soztegne n. 28 ricade in area Cf, di pratezicﬁe e
valorizzazione ambienti fluviali; mentre 17ultimo
sostegno, n. 29 ritorna ad interessare un'areaﬂCc—
Cea, di protezicone e valorizzazione calanchi; J

562 le Norme territoriali del piano relativamente alle zuﬁe C
e di Pre-Parco, interessate dal tracciato di progetto,
consentono dquanto segue: I
- nelle zone C, come indicate allfArc. 20 comma 11, &

Ammessa la realizzazione di infrastrutturen] ad
esclusione delle zone (g, di rilevanza maggiore di
gquella locale, ammissibili soclo in zona ﬁ? a
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condizione che sizne previsti da strumenti &1
pianificazione nazionali o regionalis, e siano
sottoposti alle procedure di valutazieone d’impatto
ambientale se e in guanto previste dalla vigente
legislazione nazieonale e regionale;

- nelle zone di Pre-Parco & ammessa la reéalizzazione
dellfinfrastrutturazione tecnolagica;

5363 la scelta del tracrciato, cosi dome la variante proposta,
hanno permesse di escludere ' zone caratterizzate da
livelli di tutela maggiori (A e R):

I

5.6.4 1 sostegni sono localizzati in zone prevalentemente
] = r T = 1,
agricole e prive di aree forestali, senza Y4nteressare
significativamente habitat di in%eresse comunit?ric;

2.6.5 per ridurre I"impatto ove possibile rizsulta
opportunc impiegare sostegni monopalo (previsti tra le
tipologie dei sostegni) in alternativa ai tralicci che
richiedono basamenti di maggiori suparfici, se
tecnicamente possibile, tale soluzione, auspicata anche
dal progettisti, deve diventare operativa e prescritta
all’interno del Parco/Sito Natura, 2000;

3.6.6 il | 5IA evidenzia correttpmente il  rischio di
collisione dell’awvifauna, soprattutto contro la fune di
guardia, che risulta assere il principale problema in
fase di esercizio; ad avviso del SIA il rischio di
collisione & definitec “medio”; [1/impatto del rumore e
della presenza delle maestranze e dei macchinari si
limiterd alla fase di cantiere e inon costituisce in ogni
caso un elesmento che desta particolare timore;

5.6.7 1 SIA sottelinea come non esista il rischie di
elettrocuzione per 1'avifauna, ;grazie alle disatanze
elevate tra 1 conduttori {molto superiori alla massima
apertura alare); i

368 1l Sla ritiene che “Dal sostegne n® 17 al sastegno n® 29
in cui il livello di impattc & giudicato medid per la
presenze del SIC -ZPS IT4050001 Gessi Bolognesi e
Calanchi dellfAbbadessa e per .1’attraversamento del
Corridoic ecologico di perticolare Iinteresse
raturalistico e paesaggistico individuato dai Prcp di
Bologna®; . . :

5.6.9 g1 rileva che il SIA ignora campletamente potenziale
rischio di cellisione per la chircotterofauna troglofila:
81 consideri il tracciato della Jlinea e 1la posizione
delle aree gessose da cui i pipistrelli si alleontanano
verso idonei territori di caccia:i per moite specie di
interesse comunitaric bacini calanchivi e aree aperte
Sono le zone di foraggiamento: si deve dungue constiderare
la possibilita {riscontrata in varié localitd & riferita
in varie pubblicazioni} che animali che trangitance in
quota  (ossia in zone prive di eosztacolil finiscapo per

L]
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collidere con i1 cavi di guardia o condutteri; la presenza
di dissuasori sonori e 1la maggicore dimensione possona
aivtare a prevenire gli schianti; W

5610 i1 Parco Haturale regionale Gessi Bolognesi e Calanchi
dell’Abbadessa ha inviato 1l proprio parere, acquisito al

prot. n, 311081 del 23 dicembre 2011, che si riporta: J
1
“.. i ritiene che possa essere espresso Parere favarevole
oon prescrizlonl in merite alla conformita del proaettm

i e prescrizigoni del Pignpo Territorigld 4.

Parcg alle condizioni di seguiteo descritte, l

In merito all’incidenza delle previsioni del progetto ne';i
confronti degli habitat e delle specie di interesse
comunitario presenti nel sitc SIC/ZPS IT 4050001 “Gessi
Bolognesi, Calanchi dell’Abbadessa”: vae ricordata la
pregenza lungeo il tracciato e nella zona circostante dl
numerogi habitat e, soprattutto, specie di interesse
europeo di primaria Importanza per 11 8IC/ZPS (con
particolare riferimento allfornitefauna .|'e
chiroftterpfauna}, come s5i evidenzia anche nello stodio df
incidenza; gi ritiene che la realizzazigne del g;gggt;QWg
i roizd lfelettrodotie avra ung incidenza n i?,
nen significativa purche vengano rigspettate de
indicazioni che seguono. |I'

Prescrizioni W
Per ridurre l1’impatto paesaggistico e 1’uso di suoclo; per
ogni tralicecio dovrd essere valulata la posgibilitsa dl
wtilizzare sostegni monopalo. |
Al fine di ridurre i possibili rischi di collisione
dell avifauna e chirotterofauma con 1 conduttori ed I.Iil
filo di guardia in tutto il tracciato del FParco SIC-EZP5
si dovranno installare opportuni sistemi di avvertimento
visivo sulla corda di guardia, utilizzando in particclére
spirali di plastics colorata (bianco e rosso disposte
alternativamente). Tali dissuasore dovranne esgsere tali
da produrre emissioni sonore percepibill dalla rfauna giluer
allertare 1i'avifauna che vola di notte ¢ con scarsa
visibilita e la chirotterofauna. |
Considerata 1la ricchezza faunistica del 5Site SIC-ZPS
caratterizzato proprio dalla presenza di specie animali
potenziglmente impattati dall’infrastruttura & preso qtto
che il tracciate da un lato Interessa un corridoio
naturale tra Ie aree di pianura e I’Appenninmw e
dall’altro si jinserisce lungo la direttrice Sud-Nord, ad
un paesaggio collinare continuo e diversificato in cui 1a
fauna si muove anche iIn direzicone Est-QOvest e viceversa
diventa molto Importante che il numerc di dissuagori
visivi & sonori sia 11 massimo tecnicamente utilizzabile
per dare massima avidenza soprattotto fma non Sclohlai
cave di guardiar !
5.7 tali prescrizioni sono cond1v1se dalla Regione Emilia

|
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Romagna;

P.3.C. dei Comunj di_Castenasg, San Lazzaro di Savena e

Ozzano nell Emilia

5.3 l"Associazione intercomunale “valle dell’ Idice”, che
comprende i comuni di Castenaso, San Lazzaro di Savena ed
CGzzano nell”Emilia, ha parteéipate al programma  di
redazione dei PSC in forma assotiata, ai sensi dell'art,
8 comma 2 della Legge 20/2000, ' coordinats dalla Regione

Emilia - Romagna;

5.8.1 contestualmente i Comuni dell’Associazione hanno
elaborato i documenti relativi al Regolamante Urbanistico
Edilizio;y 1 nuovi piani urbanigtici, costituiti da una
parte gensrale comune & una specifica relativa al singolo
ambito comunale, sono stati adottati ed in seguito
approvati daji tre Consigli Comunali; )

Comune di CASTENASO

5.9 1l territorio amministrativo de] Comune di Castenaso &
interessato in misura limitata dall’elettrodotte di
progetto, in quanto la Stazione |Elettrica di Colunga &
localizezata in prossimitd del confine comittale;

321 il comune & dotato di Piano Strutturale Comunale,
approvato con D.C.C. n. 2 del 14/01/2009 & di Re'golamento
Urbanistico, entrato in vigore dalla data di
Pubbiicazione sul BUR (Bollettino.Ufficiale della Regione
kmilia Romagna} ovvera dal 25 febbraioc 2009;

5.9.2 la staziocne elettrica in progetto e il primo
tralicecio ad essa connesso rigadonc su un territorio
classificato AVP - Ambito ad alta wocazione agricola

produttiva, normato dagli articoli 4.6.1 e 4.6.2 delle
Norme tecnichs; '

5.9.3 il regolamento urbanistice edilizig riporta le Ffasce
di rispetto delle linee aeree ~e interrate attunalmente
esistenti, differenziate in funzione della tensione
deli’elettrodotto;

5.9.4 ia strada comunale Montanare & dotata di fascia di
rispetto che interferisce Parzialmente con la nuova
Stazicone elettrica; le fasce di rispetto stradali sono
normate dall’art. 3.3.2 - Fasce di rispetto stradale e
ferroviario e distanze minime dal confine stradale® che
consente la realizzazione di  reti tecnologiche e i
relativi impianti:;

Comune di SAN LAZZARO di SAVENA !

510 il PSC del Comune di San Lazzaro & stato approvato con
D.C.C. n.27 del (07/04/2009, mentre il RUE &. stato
adottate con D.C.C. n.28 del 07/04/2008;

34001 11 progette riguarda i seguenti ambiti: .
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3.11

5.12

Comune di OZZANO NELL'EMILTA ' |

Lralicci 2, 3, 5, 6, 7 e 8 - (AVP] - Ambiti ad alta
vocazlone preoduttiva agricola Art. 5.4 PSC I
|
|

traliceio 4 - Viabilita storica art. 2.11 /
|

tralicci 12 ¢ 16 (ARP) - Ambito agricolo di rilievo
paesaggistico Art. 5.3;

h
tralicei 17 + 20 - {(AVH) - Aree di walore naturale

ed ambientale Art. 5.2; Area di pre-parco regionale
dei Gessi Bolognesi e dei Calanghi dell’Abbadessa
Art. 2.1 bis, comma 5 RE.NC - Reti ecologiche — Noﬂi
complessi Art. 3.3 I

]

tralicei 21 + 22 - {AVN) - Aree di valere naturale
ed ambientale; Parco regionale dei Gessi Bolognesil|e
dei Calanghi dell’Abbadessa; Ambiti di tutela
dell’integrita della percezione del paesaggﬁo

{atterno. a €astel de' Britti) -~ (RE.NC) - Reti
ecologiche - Nodi complessi; ﬁ

I
tralicci 23 + 2B - (AVN) - Aree di wvalore naturale
ed ambientale; Parco regionale dei Gessi Balognesi e
dei Calanghi dell”Abbadessa; {RE_NC) - Reti

ecologiche - Nodi complessi; I

|
tralicei 2, 3, 5, 6, 7 e B ricadono in Ambiti_llad
afta vocazione produttiva agricola; I

il Piano Strutturale Comunale ed il RUE sono stati

approvati con D.C.C. n.10 e 11 del 19/03/20009;
-1

I
il progette riguarda i seguenti ambiti J

tralicci 9 e 11 ({(AVP) - pmbiti ad alta vocazions
produttiva agricola; |
|
. - .l
traliccic 10 (AVP} - BAmbiti ad alta vocazione
produttiva agricola; Fascia di  servito delle
condotfte di metanho; q
tralicei 31 + 35 {(ARP) - Ambito agricolo di riliewve
paesagglistico; ﬁ
traliccico 36 (ARP}) - BAmbito agricoleo di riliévo

|
|
tralicci 37 + 41 (ARP} -~ Ambito agricole di rilievo
paesaggistico Artt. 4.6.1 e 4.6.2; !

paesaggistico; Fascia di rispetto;

E.S.C. del comune ¢di Loiang Monzuno e Pianoro "

i Comuni di Loiano, Monzuno e Planoro, hanno elaboratoc il
PSC in forma associata, lasciandone l1la gestione tecnica

alla Comunit#d Montana Cinque Valli Bolognesi: !

nor !
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513

il Consiglio Comunale rispettivamente con delibera n. 30
del 06.07.2011 e n. 31 dal 06.07,.2011 ha approvate il

Digang

Strutturale Comupale {F3C) ed il Regolamepto

Urbanisticog EBdilizio {RUE) ;

5.13.,1
Fianorc risultano essere il n. 29, 30, 42, 43, 44, 46, 4%

e 50;

5.13.2
€8t confinante con il comune i Monterenzio flocaliti

Monte

i traliceci wubicati nel territorico del Comune di

nel territorio comnnale di ‘Planore, neli’area a sud-

delle Formiche), l"elettrodotte (esistente e in

Progetto} attraversa una “zZona 'di tutela naturalisticay”

(art.

7.5), per la guale dovra essere verificata la

compatibilit3d con le disposizioni pin dettag%iate dello
strumento di pianificazions comunale, ovvero se i1 PEC

abbia

Andividuato in tale zona. aree di maggior wvalenza

naturalistica, da destinare a riserve naturali e/e  ad
dree protette;

3133 nel territorio comunale di Piangro, nell’area a sud-est
confinante con il comune di Monterenzio {localitd Monte
delle Formiche), l'elettrodotto fesistente e in progetto}
attraversa una “zopna di Tutela naturalistica* fart. 7.5},
per la quale dovra essere verificata la compatibilita con
le disposizioni pit  dettagliate delleo strumento  di
pianificazione comunale, OVVEID se il PEC abbia
individuatao in tale 2zona aree di maggior wvalenza
naturalistica, da destinare a riserve natuvrali e/o ad

.14 i1

5158

5.15.1

aree protetite;

]

Comune di Loiano

Progetto in esame, cos5i come médificato flalla

cosiddetta "Alternativa 1*, non interessa il territorio

del

Comune di Leiano, 82 non. per la dismissione
]

dell’elettrodntto aesistentea;
F.R.G., del comune i Monterenzio

il Piano Regolatore del Cemune di Monterenzio approvato
il 21/12/98 ha avuto diverse varianti tra le guali si
segnala la  Variante specifieca finalizzata alla
realizzazione de] progetto del Parco di Monte Bibele,
area archeologica natuiralistica; ,

1'elettrodotto in progetto interessa le seguenti aree
nell’ambito del territorio comunale:

pacsaggistico ambientale”

traliceil 45, 58, 64 non interessang aree tutelata;
tralicci 47, 57, 29,61, 65 {(Boschi art. 16.1};

tralicei 48, 51, 52, 54 "Zone di - particclare
interesse paesaggistico ambientale” e “Fasce di
rispetto degli elettrodotti~;

traliccig 53 "Eone di particolare interesse
JBrt. 7.3, "Fasce  di
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rispetto degli elettrodotti® e “Bo=chi Art. 16.1" |

- traliccioc 55 " EZone di particolare interessﬁ
paesaggistico ambientale”; 1
- tralicci 56 e 62 “Fasce di rispetto degli
elattrodotti”, "Boschi Art. 16.1"; l

traliccio 60 “Fasce di rispetto degli elettrodotti”;]

|

- tralicecio 63 “Wiakilitad e fasce di rispettﬁ
stradale”™; |

1

- traliccio 6h “Zone di particolare interesse
paesaggisticeo ambientale”; 4

- traliecci &7=70 “Boschi Art. 16.1”, “Zone  di
particolare interesse paesaggistico ambientale” ¢

relativamente all'attraverzsamento delle Aree Boscate

5.15.2
{Art.16.1 delle HNTA che fa riferimento al PTCP fart.7.Z2Y,
di infrastrutture e impianti per servizi essenziali di
pubblica wtilita, comprensivi dei relativi manufattil
complementari e di servizig, guali i sistemi tecnologi&i
per il trasporto dell’energia e delle materie prime e/o
dei semilavorati, 17art. 7.3 al comma 5 lettera b)
prescrive 1’ammissibilita della realizzazione ex-novo ‘di
attrezzature e impianti in guanto previsti in strumenti
di pianificazione nazionali, regivnali o provinciali; |
!
P.5.C. del Comupe di Monghidoro 1
!
3.16 it P5C del Comune di Monghidoro & stato approvato Ion
delibera del C.C. n.31 del 16/05/2007; ‘
I
5.16.1 l'elettrodotto di cui al Progetto in Tter
Autorizzative interessa le seguenti aree nell’ambito del
territorio comunale {si fa riferimento alle NTA del PSCH:
I
- traligecio B6-87, 89-94 “Fone di particolare interesse
paesaggistico ambientale”; relativamente all’? 4
- traliccio 96-1040 “Zone di particolare interesss
paesaggistico ambientale®; . J
. 1
5 del Comun i San Bened W i Sambro !
I ] III
5.1% il PRG del Comune di S3an Benedetto Val di Sambro & stato
approvate con Del. G.P. n.1%9% del 18/06/2002] e
successivamente sottoposto a numerose warianti; ﬁ
5.17.1 le zone attraversate dall’elettreodotto di proqe%to,
con riferimente alle norme del PRG, sono: !
- traliccio 118 “Zone di particolare interesse
paesaggistico ambientale’; 1
I
- traliceil 118-121 " Zone di particolare intergsse

.. _bpaesaggistico ambientale” e “frane guiescenti®;
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- tralicei 101-102 “Fasce di rispetto elettrodotti” e"aree
boscate” e "2Zone di particolare interesse paesaggistico
ambientale” Art. 19 del P.T.P.R.; i

= traliccio 102 “Fasce di rispetto elettrodotti®™ e"Zone i
partlculare 1ntereqse paeaagglstlco amblentale art., 198
del F.T.F.ER,.

- tralicei 104-105 Maree boscate" e "Zone di particolare
interesse paesagglistico ambientale” Art. 13 dél P.T.P.R.

- traliceil 106-107 "Zone di  particelare | interesse
paesaggistico ambientale”. Art. 19 del P.T.P.R. & “frane
in evoluzione/quiescenti®™; '

- tralicci 108-109 "aree hoscater;
P.R.G, del Comung di CASTIGLIQNE DEL PEPOLI

5.18 i1l PRG del comune di Castiglione dei Pepoli e state
approvabto con delibera di G.P. n. 397 del 193/11/2002 e
soggetto a successive varianti;

5.18.1 le zone sottoposte a vingolo, individuate sulla
Cartografia di Sintesi di Zonipzazione con wincoli e
tutele del PRG sono: ' !

- traliceci 124+125 “Fasce di  rispetto elettrodotti®,
“Zone territoriali omogenes EZ - forestali ;di tutela
integrale” "aree bhoscate;

- tralicciol?6 "fasce di rispettﬂ zona stradale™;

5182 nella Zona EZ forestali di tutela  integrale (art.28} sono
consentiti interventi flnallz?atl unicamente al recuperg
ed al riusc del patrimonio edlllzlu esistente e sano
ammesse esclusivamente opere per., la salvaguardia ed il
miglicramente della copertura boschiwva;

5.183 in questo «caso si .tratta di mera sostituzione di
alettrodotto esistente e, quindi, i1 progettao (=1
ammissibile;

Aree tutelote dplle disposizioni . 1eu1slat1ve in_materia

di beni culturalj e del paesaggio

318 nello Studic di Impatto Ambientale (SIA) é specificato il
quadrce  delie tutele ai sensi del D.Lgs 42/2004; la
documentazione & stata integrata con la relaziene
paesaggistica redatta al sensi dellfart. 146 del D.Lgs n.

42/2004; _
2.19.1 i1’ tratto settentrionale del tracciato
deli‘elettrodatto attraversa alcuni “*calanchi

significativi” che contribuiscono alla definizjone delle
partlcclarlLa pa251st1co amhlentall del tEIIltDrlD, sud
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calanchi sono consentite esclusivamente le opere e le
attiwvita volte al miglioramento dell'assetﬁc
idrogeolegico, ove non in contrasto con eventuali aspetti
naturalistici e paesaggistici, ¢ quelle volte alla
conservazione di  tali aspetti; la conservazione degli
aspetti naturalistici a paesaggistici a comungue
preminente e prioritaria per i rcalanchi ricadenti nel
sistema collinare, nelle zone di particolare interesée
paesaggistico-ambientale & nelle zone di tutela
naturalistica; il tracciato dell’elettrodotto oggetto d%l
presente studic interessa limitatamente zone calanchi?e

interessate solao dall’attraversamento aereg
dell’ impianto; {
5.19.2 il percorso dellfelettrodotto non interessa alcuna

risorgsa storica ed archeologica, non attraversa cent?i
storici, aree caratterizzate dalla presenza di elementi
archeologiei, né sistemi di wviabilitd o di canali
storici; w

520 11 progette i esame, cosl  come moedificato dafia
cosiddetta “Alternativa Al”, risulta sostanzialmente
compatibile con la pianificazione regionale e provinciale
e gli strumenti urbanistici generali del  Comini
attraversati; ma si evidenzia che, in riferimento alla
pianificazione territoriale della Provincia di Bclagha
(PICF}), pur non avende riscontrato aspetti di cnntraSFo
rispetto agli indirizzi del PTCP, tuttavia, in relazione
alle tutele pin significative, si segnala guanto sague:’

- con riferimento agli articeli 4.2, 4.3, 4.4, ﬁér
1'alveo e le relative fasce di tutela e pertinenza
fluviale del Torrente Idice, in particolare per il
tratto in prossimitd del confine fra i comuni di San
Lazzarce e Planoro, tenendo conto delle possibili
alternative, dovrd essere evitato che il nudve
tracciate corra parallelamente al corso dfacqua;

- nel territorioc comunale di Piancro, nell’area a sud-
est confinante con il comune di Menterenzio
{localitd Monte <delle Formiche), 1’elettrodotte
{esistente e in progetto) attraversa una ™zona Ldi
tutela naturalistica” f{art. 7.5), per la quale dovra
essere verificata 1a compatibilita con ile
disposizioni pin dettagliate dello strumento ﬂdi
planificazione comunale, ovvero se 11  P5C  abbia
individuvate in tale =zona aree di maggior wvalenza
naturalistica, da destinare a riserve naturali é&/o
ad aree protette; 1

- in merito alla tutela dei “ecrinali significativi®
{(art. 7.6), che interessa principalmente i territori
comunali di_ Ozzano dell'Emilia = MDﬂterenzio,lila
realizzazione dei nuovi traliecci dell’elettrodoﬁtm,
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dove non diversamente lpcalizzabile, dovra essere
Prevista solg ipn dttraversamento dgel crinale;

- per la tutela dei "calanchi significativi” [art.
7.6), presenti nej comuni, di Sap Larzarp ed Ozzano,
poiché ricadono anche nel, sistema collinare e neljle
Zone di Particolare interesse PREsaggistico-
ambientale, nella valutazione delle. possibili
alternative del Nuovo tracciato dowra gssere tenuto
conte che par  detti calanchi ¢ Preminente e
Prioritaria la tonservazione degli aspetti
Natuvralistici e Paesaggistici;

- con riferimento a1l tratte del nuovao elettrodotte in
attraversamento della Via Emilia, si ricorda che, ai
sensi dell’ar¢, 8.2, neila.; fascia di rispetto della
strada storica 1”intervento = subordinate
all'esecuzione i sondaggi; preliminari,  svoiti in
accordo con la competente Yoprintendenza per i Beni
Archeologici, rivelti ad dccertare l'esistenza di
Materiali archeologici e la  compatibilita dei
Progetto con gli obiettivi di tutela;

VALUTATO DAL PUNTO DI visTa PROGETTUALE CHE:

l'intervento consiste nelila realizzazione di  ung linea
aerea in semplice terna di tensione 380 kV  tra 1e
stazioni elettriche di Colunga {BQ} e Calenzano {FI), con

un collegamento in “entra - esci” alla stazione di san
Benedetto del Querceto {BO}, di una variante
all'esistente elettrodotto aeres & 380 kV in semplice
terna “Bargi Stazione - Calenzane” nonché 1le opere

pPropedeutiche {nella provincisa di Bologna: attestamentes
in cave alla s§.g. Colunga dell*elettradatto 132 kv
semplice terna "Colunga - Raventia Canala” ~denominato
INTERVENTO B, attestamento in cave alla 35.E. Colunga
dell’elettrodotto 220 kv semplice  terna "Colunga -
Bussolengo* denominato INTERVENTC (o, interventi di
demolizioni e di razionalizzazione connesse alla

realizrazione dell’intervento steaso {nel Comune di
Pianoro variante aerea Ltratto linea a 132 kv &.t.
“"Casalecchio - Rastigrano” in ‘corrispondenza delle
localita “Riolo” e "Ca del Gallo” con conseguente

demolizione del tratto di elettrodotto non pit
utilizzatg;

il nuewvo elettrodotte, con derivazione San Benedetto del
Querceto, avrad una lunghezza complessiva di circa 87 K,
il tracciate interesserd per 1a provincia di Bologna, i
Comuni 4gj Castenaso, San Lazzaro di  Savena, Ozzano,
Fianoro, Monterenzio, Monghidora, san Benedetto wal 4i
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6.4

6.4.1

Sambro & Castiglicone dei Pepocli; 1

il FProponente ha Fresentato, conseguentemeante 2l
confronte  ¢on gli Epnti locali & le Amministrazioni
comunali, una alternativa {alternativa al) al tracciaté
inizialmente proposto, al fine di procedere ad una
valutazione comparata delle alternative; ﬁ
l'Alternativa Al, emersa a conclusione del Tavolp
Tecnico, consiste, nel tratto tra 11 sost. 5% in comune
di Monterenzio ed il confine con la Regione Toscana ,in
1213 corridoico infrastrutturale costituite dalla
realizzazicne dellfelettrodotte Jdi 340 kY {pntenziamenﬁc
della 1linea 220 KV asistente) che wverra affiancaﬁo
dall'elettrodotte 132 kV a sua  volta parzialmente

dismesso e ricostruite in affiancamento alla linea 380
5 N

kV; |
Descrizione del progetto i
I

il tracciato denominate “alternmativa Al” si sviluppa nﬁl
territoric della Regicne Emilia — Romagna come di seguito
descritto: ”
|
- ha 1inizio dalla stazione elettrica di Colunga ﬁel
comune di Castenaso, 1’'uscita dell?elettrodotto
avviene sul lato est della Stazicne elettrica |ed
interessa per il primo trattoc aree agricole,
oltrepassando 1‘autostrada Al4 BRolegna—Canosa | in
corrispondenza dei sostegni n® 3 e n"4; 4

- dopeodiché il Lracciato prosegue  rettilineo ﬂ in
affiancamento allfattuale linea esisbente J da
demolire fine allfattraversamento della Ferrovia
Bologna~Otranto, che avvienes tra i sostegni n"ﬁ =
n°8; da questo punto il tracciato dell’alternativa
Al piega verso est allontanandosi dal tracciato
della linea esistente ed andande ad interessare
territori prettamente agricoli nei pressi délla
localitd Fondo Campana; I

- in corrispondenza del tratto tra il sostegno n“:il e
il sostegno n® 12 il tracciato, dopo aver percorso
un breve tratto all'internc del comune di ©Ozzano,
entra nel territoric c<omunale di San Lazzare di
Savena ed attraversa la Via Emilia; in tale ambito
il tracciate interessa ex ambiti di cavaf ora
dismeszi ed assume un andamentc con direzione
Nordest - Sudovest raccordandosi, in prossimita del
sestegno n° 14, al tracclate della linea 'maerea
esistente da demolire; ﬂ

- dal sostegno n® 14 al sostegno n® 19 il traaLiatD
ricalea 11 tracciato dellfesistente linea 220 kv,
correndo parallelo alia strada provinciale n°® 28
Croce dell’Idice, penendosi ad Est di essa ad una

. |
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distanza indicativa di circa 200m, interessando
ambiti agriceoli di pianura:

successivamente al sostegno n° 19, i) tracciato
rizale sulle pendici del rilievi morfoleogici
deli’abitato di cCastel dei Britti ripercorrendo il
tracciato dellfattuale linga esistente a: 220 kV da
demolire, fatte salve piccole deviazieoni runtuali
per cttimizzazione del'tracciato:

in corrispondenza del sostegne n® 25, in localita
Pasinellp, 1l trageciato Piega nuovamente verso sud
atiraversande le pendici boscate a prevalenza di
robinia ed uliveti per poi scendere sul fondovalle
intornoc ai sostegni n® 258 e n® 30, in corrispondenza
dei quali attraversa il fiume Idice per. portarsi sul
lato opposto della valiata; )

dal sostegne n® 30 il tracciato assume andamento
rettilinec fino al sostegno n° 35 proseguendo in
direzione WNord-Sud; in tale ambito il tracciato
atitraversa la pianura agricola del fondovalle:

nel passaggio tra i sostegni n® 32 e n° 33 i1
tracciato entra all’internoc ‘del Cerritorico comunale
di Ozzano dellfEmilia: in corrispondenza
deli‘abitato di Mercatale il traecciate posto in
Sinistra orografica del torrente Idice risale il
versante, abbandenando la pianura;

il traceciato prosegue sul versante . in direzicne
Hord-est - Sud-ovest, ‘entrando brevemente nel
Lerritorio comunale di Pianoro (sostegno n° 40), in
localita Poggic Scannio, cemé per altro gid fatto
con il tratto tra i sostegni p°30 e n°®32;

successivamente 11 tracciato dell’elettrodotto in
Progetto scende all’interno della valle del Torrente
Zena dove giunge nel fondovalle in prossimitd della
iocaiita di Molino della Manganina in corrispondenza
del sostegno n® 45; successivamente a tale sostegno
(n®45} il tracciate entra nel  comune di Fianoro ove
attraversa la Strada vicinéhe della Cawvara in
corrispondenza del sostegno n® 46, grazie al gquale
piega leggermente verso est riéntrandc nella Vallata
dell’Idice & ponendosi in sinistra orografica delio
stesso a merza costa sul versante; in tale tratto il
tracciato & localizzato sul confine ovest del comune
di Monterenzio ed interessa per brevi tratti il
comune di Pianoro (sostegni n®30, 31, 32);

in corrispondenza dei sostegqni n® 5% e 55 i1
tracciate continua il suo andamento rettilines con
direzione Hordest- Sudovest collocandosi a
mezzacoata suwi versanti o slnistra oregrafica
dell’ldice,_attraVEIsandg il territoric compnale. di
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Monterenzio fino al sostegno a° 62 in  localita
Uccellarine: da qui il tracciato attraversa 1la
stretta wvalle del Rio Ca Cereto, per pol deviare, in
corrispondenza del scstegne n° 64, verso est,

tenendosi ad Ovest della localitd Lavacchiello; H

dal sostegno n® 65 il tracciato pisga verso ovest e
corre nel fondovalle in sinistra orografica del
Tarrente Idice, posiziconato a mezza costa sul
versante prospiciente gli abitati di Ca ded Melllnl
e di Bisano rimanendo in quests tratto parallelp
alla futura wvariante dell’elettrodotto 132 kv
“Colunga CF - Quercetc”; ¢

L' andamento rettilinec Con direzione Nordest-
Sudevest muta in corrispondenza del sostegno n®e3,
ove 1l tracciato piega wverso est scendendo n%l
fondovalle e attraversandeo 1’Idice in prossimitd del
sostegno n® 71 portandesi in destra crografica del}o

stesso; |

|
il tracciate attraversa e si allontana dal ccrgo
d’acqua, in destra orografica, risalendo laggermente
il versante per pol piegare verso ovest al sostegno
n® 72 portandosi in direrione parallela allfidice
fino ad arrivare sul portale ad esso dedica£0
all’interno della Stazione elettrica di San
Benedetto del Quercetor da qui il tracciateo rlprende
il suve andamento in destra orografica del torrente
Idice, tenendosi pressoché parallelo alleo stesso,
dal sostegno n® 77, tenendosi sulla mezzacosta @ei

verganti appenninici attraversati; l

successivamente lropera, risalendo la vallata
dell’Idice, piega wversoc ovest, dapprima con il
sostegno n® 79 e pol in corrispondenza del sostegno
n® 81 mantiene un andamento pressoché parallechal
corse d'acqua, per pol avvicinarle in prcssimitéldel
sostegno n® B4; |

entrato nel cumuna di Hnnqh:.dara in CDrrlspDndenza
del sostegno n® B85 il tracciato costeggia il CDrso
d'acqua ponendeosi sulla mezza costa del versarnte,
rimanendos ad Est della localita “Molino délla
Fiumana di Sctte”; in prossimitid del sostegno ny 89
la 1linea piega vwverso est, passande ad Est | del
campeggio La Martina; arrivato 1in prossimita |del
sostegno n° 91 11 tracciato modifica il I_s.ur::r
andamento, puntando wverso ovest ed assumendc; un
andamento rettilineo con direzione MNordest ~'|Sud
ovest fino al scstegno nr° 100, attraversandcl|gli
impluvi Fosso del Querceto, Fosso di  Balestra e
Fosso dell’Asina; ' J

successivamente attraversa per un breve trattg il
' |
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T
Comune di San Benedetto' val di Sambro, per poi
passare ad Ovest degli ahitati di Montalbano o Ca
Nove; in corrispondenza del tratto compreso tra 1
sostegni n® 97 e n® 98 il tracdéiato entra nella

Regione Toscana, intefessandc il comune di
Firenzuala; .
6.4 32 nellfambite della Frogettazione dell’alternativa Al

S0No inclusi alcuni intervents propedeutici alla
realizzazione dell’intervento principale, riassumibili
come segue:

- intervente B: Attestamento in cavo interrato alla
S5.E. di Celunga dell’elettrodotto 132 kv st "“Colunga

— Ravenna Canala’;

- intervanto Attestamente in cavo interrato alla
5.E. di Colunga dell’elettrodotte 220 kV st “Colunga

- Bussoclenga®; 1

- intexvento F: Variante in ingresso a San Benedetto
Querceto dell'elettrodotto 132 kv st “Colunga CFP
Wuerceto”; sostegni n® 1F -~ 15F, realizzati in
barallelo al {racciato del nuovo elettrédotto 330
kV; 1fultimo tratto, di circa 1 km, in ingresso alla
S5.E. di San Bensdetto Querceto sara realizzato in
cava interrato {variante condivisa dal Tavalo
Tecnico con le due Regioni Emilia Romagna e

Toscanal »

- intervento G: Variante in uscita & San |Benedetto
Querceto dellfelettrodotte 132 kv st “"Querceto-
Firenzucla All.”, sosteqgni n°® G - 27G, anche esso
realizzato in parallelo al tracciato del nuovo
elettrodetto 3BO kv; 1'ultimo tratto di circa 4.6
km, saxd realizzato in cdvo interrato, (variante
condivisa dal Tavolo Tecnico con le due Regioni
Emilia Romagna e Toscanal; B

Cantierigzazione ;
6.5 _per la realizzazione dell’elettrodotto a 380 kV ,*Colunga
-  5.B. Querceto - Calenzano” il progetto  prevede

f?l'infissidne di 203 sostegni del tipo semplice terna e 5

ffscstegni del tipo doppia terna a traliccio, 15 sostegni

. 'del tipo semplice terna e 11 sostegni ‘del tipo doppia
‘terna tubolare; '

6.5.1 il progetto prevede le Picte di cantiera, nonche, le
possibili piste di accesso ai micre - cantieri dei
sostegni; 1

6.5.2 i mezzi che deveno raggiungere le aree dei sostegni,
POSSono essere paragonate a dei mezzi agricoli di modeste
dimensioni, che in alcuni casi PO380ONO essere sostituitci
con soluzioni operative altermative: "

833 1 territori interessati dal traceiato nei  comuni  di

w
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Castenasce, San.'lazzaro dil Savena, Oizano a Planoro hanng
una orografia pianeggiante ¢ collinare ed 1 sostegni aono
ubicati nel maggiore dei casi su aree agricele coltivate
a seminativo; in merito alla wviabilitd di accesso alle
aree degli =stessi, 11 pregetto prevede lo sfruttamenté
delle campestri esistentl e dove necessario l’eventualq
vtilizzo del campe concordande con 11 proprietaris
l7accesso meno pregiudizievole; i
654 il tracciato che interessa 1 territori comunali di
Monterenzio, Monghidore ricaleca una morfolegila collinar%
¢ le aree dei sostegni interessanc sia coltivazieni a
seminativo sia a Bosco caduo; la viabilita di aceesso ai
sostegni oltre alla rete viaria stradale ed allﬁ
campestri presenti, in alcuni casi, interesserd tracciati
di piste esistenti, adeguandole opportunamente aove fosse
necessario per il passaggic deli mezzi operativi e l?
eventvale realizzazione di tratti nuovi di pista, anche
temporanei; |

655 1l tracciato che interesss 1 territori comunali di S.E.
Val di Sambro e Castiglione dei Pepoli, ricalca una
morfologia prettamente montuosa e le aree dei sosteg#i
interessanc aree a bosco; la viabilitd di aceesso ail
sostegni, «oltre alla rete viaria stradale ed alle
campestri presenti, in alcuni casi interessera tracciati
di piste esistenti, adeguandole opportunamente per il
passaggic deli meszzi ocperativi, nonché la eventuale
realizzazione di tratti novi di pista, anche temporanei;l

. VALUTATO DAL PUNTO DI VISTA AMBIENTALE (HE: 1

Atmo=sfera - cantierizzazione !
7.1 sulla componente atmosfera 1fimpatto indotto

dall’infrastruttura im wvalutazione riguarda la fase “di

cantiertzzazicne; 1

711 la cantierizzazione di un elettrodotto comporta ﬂun
continuc spostamento di mezzi e risorse; la realizzazione
di tralicci e sostegni tubolari rappresenta guindi ﬁun
singeolo migro-cantiere, la cul messa in opera ha una
durata di circa 15 giorni; i

. ) I
7.1.2 successivamente, avvengono lo stendimento e la tesatura
dei conduttori e delle funi di guardia, operazioni <che
interessanc gruppi di  10-12 sostegni; la duratalfdi
quest’ultima operazicne & funzione del numere di tralicci
coinvolti e della morfologia e accessibilitd del tratto;
7.1.3 le tipologie di cantiere individuate sono: i
1. cantiere traliccio: ciascuna degli altra 1200
e e e am . P e mreen mmm e e . e e i+ o e mm e e e e e e e E" PRI
1
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Lralicci c¢he costituiranng 1l nuovo eglettrodatto
necessitera della predisposizicne di uf  cantiere

Apposito;

1. cantiere bage: rappresentﬁiil Cantiere destinate al
deposito dei macchinari e *dei materisli utilizzati
durante tutte 1ls fasi di reailizzazione; ne sono
Previsti 3 cgnune  dei quali avra una superficie
indicativa di circa 5.000~10.000 mg destinati ai
piazzali e al deposito di materiali e carpentarie;

#

3. cantiers cpavi interrati- gquesta tipologia di
cantiere é& necessaria pPer la realizzazicne di  un
elettrodotto in AV,

4. cantiere dismisgione: 5i fratta dei cantieri
dllestiti per 1a dismissione dei tralicci /egsistenti
® Don previsti nelle nuove linee feree;

T.1.4 1"analisi delle emissioni effettuata conferma che il

7.1.6

transitce di mezzi gy strade campestri genera  un
sollevamento di polveri magginre rispetto a quello
indotto dalla circolazione sy piste asfaltate, a parita
di  condizieni a1 contorno;  su. tale wiabilita sara
necessaric concentrare glj intervénti di mitigazione de]
fenomeno;

.5 i cantieri rche Presentanc una situvazione piy critica

dal punto di wvista del sollevamento di polveri causato
dal transito di mezzi sono quelli definiti “Base”;

in generale i wvalori calecolati risultano, in ogni caso,
piuttesto contenuti; essi verranng ulteriormente ridotti
dall'applicazione di misure di mitigazicne, atte g
diminuire il sollevamento di polveri sia dalla
movimentazione di terreno che dal transito di mezzi;

7.1.7 considerate il numero di mezzi coinvolti nella messa

in opera del progetta, nello Studig di Impatto
Ambientale, s5i ritiene che l'emissione di inquinanti da
trafficeo veicolare non sia tale da determinare
un’alterazione significativa dello stato di qualit% dells
componente atmosfera;

Interventi 41 mitigazione

F.1.8 PEX  guanto riguarda gli interventi dj mitigazione

nexl  S5IA §1 fa riferimento al ™WRAP Fugitive Dust
Randbook”, edizione 2006; si tratta di un prontuario
realizzato da aleuni Stati Usa che fornisce indicazioni
specifiche sull’ inguinamente da polveri  associato a
diverse attivita antropiche;

nel  seguito sono  elencate le azioni di mitigaziene
consigliste, suddivise per ciascun fenomeno sul quale
vanno ad agire;
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Sollievaments di  polveri dai

depasiti temporanai di
makeriall di acavo a di
costruziong

riduzione dei tampi in  cui ﬁil
materiale stocecato rimane aesposto
al wenkto; w

lacalizzazione
deposito 1n Zong non eSsSposte
fenomeni di turbolenzars W

delle arog Wdi
a

copertura dei depeositi con stuoie
a teli: secondn 11 “WRAP Fugitiwve
Dust  Handbook™, 1'efficacia JIdi
guesta tecnica sullfabbattimento
dei PM1D & pari al 90%; 'Il

bagnatura del materiale scivlto
stoccato: il contenuto 4i umidita
del materitale deppsitate, infatti,
ha wn'influenza Iimportante nella
determinaziopre del  fattors | di
emiggione. Secondo il ”

“WRAF Fugitiwe Bust Handbook™,
= = - 1

gquesta tecnica garantisce 11 |SD%

dellrabbattimente delle polwveri;

Sollevamento i poilveri dovuto
alla movimentzzione di terra
n=l ¢antiere

movimentazione da sScarse altézze
di gettoc & con basse velocita di
uscita: I

I
copertura dei carichi di inérti
fini che posscnoc essere dispersi
ln fase di trasporto: .

riduzigne dei lavgori di

[]
riunicrne
del materiale acialitnos |

!
bagnatuazra del maberiale:

1" incrementoc del contenoko ) di
umidita del terreng comporkta | una

diminuzione del valore | di
emissione; I
. |
Sollevamento di peolveri dovuoto bagnatura del tergena,
all'ar circo}azinne a4l mezzi intensificata nelle stagieni| pid
all’internc del cantiere calde e durante 1 periodii pid
wventosis !

intensificare 1a bagnatura gulle

arge maggicrmente interessate dal

traffico dei me2zi, individlando

preventivamente delle piste di

transito all interng del cantiers;
|

bassa welocitd di circolsziong dei
MEEEL

) o I
copartura dei mezzi 4i traspontos

realizrazione dall'evantuale

pavimentazione all‘interno | dei
cantieri, gia tra le prime||fasi
operative;
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Sollevamenio di polveri dowvuto * bagnatura del terrenno;
alla circolazione di mezzi su :

strade non pavimentate ® baszda wveloritd di circolazione dei

mezzi;
* copertura dei mezzi di trasporto;

* predisposizione di barriere mobili
in .porrispondenza dei regcettori
residenziali localizzati lungo le
viabilitd di arcesso al canticro.

. F .

Sollevamento di polveri dovuto |, realizrazione di wvasche o cunebte

alla rcircolazione di mezzi su per la pulizia delle ruote:

strade pavimentate

* basgsa wvelocitd di circdlazione dei
mezzi:

* copertura dei mezzi di trasporto.

. inte;vénti di lnerbimento &
recuparc a verde nell: aree non
pavimentate al fine di ridurre il
sollevamento di polveri dovuto al
ventellin tali aree, anche dopo 1o
amantellamento del cantiere stesso

: : - |

mbiente idrico superficiale e sgtterraneo

7.2 tutta l'arsa in esame ¢ caratterizzata dalla presenza d4di
noumercsi corsi dfaecqua naturali, che interessano gli
ambiti collinari e montuosi del traceciato;

¥.2.1 8 fianco della presenza di una cnnfiéu:azione
morfologica fluviale principale, rappresantata cail
Torrenti Idice (Bologna), Stura, Lora, Sieve e Marinella
{Firenze}, 51 rilewa 1z presenza di un retieolata
idrografico minore, tipicamente collinare e mMOntugso ;

7.2.2 nel SIA ¢ evidenziato che la quasi totalita del
tracciato e delle varianti analizzate, essendo realizzate
@ quote nettamente pid alte degli alvei dei corsi dfacqua
in esame, non presenta situazione di rischio idraulico:
le uniche eccezioni sono rappresentate dalle aree, su cui
sarannc ubicati i segquenti sostegni :

- il sostegno n. 28 & ubicato Fresso 1l limite esterno
dellea fasce di pertinenza, fluviale definita
dall’art. 18, comundgue a  monte della =strada
Provinciale n. 7 dell’ Idice;

- il =ostegno n. 30 ricade all'interno dell’area di
esondazione per piene con tempo di ritorno di 200
anni,come si evince dalla cartografia relativa al
Fiano Stralcio per 1"Asgetto idrogesleogico
dell'Adutoritd di Bacing del Fiume Renog;. .

icato all’interno delle fasre

- il sostegno n. 32 & ub
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di  pertinenza fluviale definita dall’art.1B, ma
all’esternn dell’area di esondazione per piene con

tempo di ritorno di 200 anni; H

- il sostegno n. 33 & uvhicato presse 11 limite esternc
delle fasce di  pertinenza fluviale definita

dallfart. 18; : |
I

7.2.3 l'attraversamento del torrente Idice da parte del
tracciato in progetto avviene nel comune di San Lazzara
di Sawvena, interessa 1 sostegni n., 27 e 28; il prlmp
sostegno & posto ad una guota che non interferisce con le
aree alluvionabili del torrente; mentre per il secondo
sostegnoe valgonoe le considerazioni fatte precedentemEHtEﬂ

[
Ambient |
7.3 nel SIA non sono previste mitigazioni per guesta matrice
ma indicazieni di prestare attenzicne in fase di
cantiere, affinché, censiderata 1l'azicne sottofalda, non
. . = . a 4 . li
51 producanc sversamenti accldentali e contaminazioni; !
: ; . - i,
731 per quanto riguarda gli dAttraversamenti dei corsl
d’acqua, & previsto, nel caso del traliccic n, 30, che
ricade &ll'interno dell’area alluvicnabile, per tempi di
ritorno di 200 anni del torrente Idice, si potrebbe avere
s " I .
ifallagamento della base del traliccio,. con bassi
tiraggi, ma non song previsti interventi: J
Suclo e sottosuglo |

. . h
¥.4 1'Emilia-Romagna rappresenta un settore della catena
appenninica esterna caratterizzate da wuna sismicita
frequente che pud essere definita media in relazione alla

sismicita nazionale, Con ipocentri dei terrem&ti
localizzati non salo nella crosta superiore ma anche nel
mantelliao; |

i
7.4.1 rispetto all’area di competenza del tracciato, il settére
compresce tra le walli del Tare {PR) e dell'Idice,W =]
quello che presenta il maggior numero di evidenze |di
strutture attive; in gquesto settore & possibile tracciare
un fronte attivo continuo, coincidente con il limite
morfologico Appennino-Pianura Padana; d

7.4.,2 dal punte di wvista geologico e gecmorfologico; a
seguito della realizzazione della linea elettrica, |nel
S5IA non sono previsti impatti signifiecativi per l'assettc
geologice; in particolare per il sottosuclo le attivita
di scave e movimentazione di  terra connesse élla
reajizzazione delle fondazioni sono di entita tale daWnDn

alterare lo stato di guesta compenente; !

F.4.3 vaste porzioni dell’area di studioc sono 1ntereséate
da dissesti, generalmente riconducibili a 5c1volament1 =

colamenti, dalla potenza francamente ridotta (in madia
I

[
1

I
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1.3

16

1.6

T6.2

7.63

due metri dal piano campagnal), tipici di' substrati
facilmente alterabili in superfibie;

in considerazione dei modestd scavi previsti dal
Progetto, in condizione di piano fondazionale da buonc a
discreto, e da queili guasi assenti, in condizione di
pianc fondazionale scadente (=i opera dal piano campagna
mediante infissione di micropali), durante la fase di
cantiere il rischio dj crolleo dei fronti. di  scave
{eseguiti a regola d'arte) & molto limitato;

Interventi di mitigazione Suolo e _gottogsualo
¥

nel SIA si prevede che le aree dj cantiere e lej eventuali
piste che potrebbero e53ere maggiormente impattanti
saranno pianificate, evitande le dree in dissesto;

Radiazioni non ionizzanti

dal contribute istruttorio di ARPA, acguisito al prot.
dellas Ragione Emilia Romagna n. 262558 del 09/11/2012,

emerge che:

"nella  “Relazicne Tecnica - Calcole con modelle
tridimensionaie dell’induzione magnetica generata
dall’elettrodotto 380 kv semplice terna in progetto “§.E.
Colunga - S.E. Calenzano ed opere connesse””, & Yindicato

che “il parametrro della catenaria, definito come rapporto
tra il tiro applicato ed il pPES0 unitario del conduttore,
€ stato stabilito seguends le prescrizioni dettadte dalla
Norma CEI 106 - 11 “Guida per la determinagione delle
fasce di rispetto per gli elettrodotti secondo le
disposizioni del pPCM 8 duglio 20037;

"CAaMEL” e il nome del software di similazione utilizzato
dal progettista per le simelazioni, e sulla base di
quantce dichiarato “permette di determinare i1 valore
deli’obiettivo di qualita di 3 microTesla considerands
l"orografia del terrenc”;

all’internc della succitata relazidne Lecnica & ‘altresi
dichiarato che “il modelle di ecaleelo & stato validato
pPer confronto sia con risvltati sperimentali disppnibili
8ia con guelli ottenut; mediante formuls analitiche
approssimate {valevell ciog galo per 85seghate
distribuzioni bidimensionali dei conduttori) evidenziando
und buona corrispondenza fra misure e simulazioni ed un
buon accorde fra i valori del campo calcolati con i due
metodi”; il Programma  permette  di simplare! ogni
conduttore come un  insieme di segmenti di  Junghezza
finita con andamenti anche non rettilinei; applicando 1a
legge di Biot - Savart ai cendutteri e i1 brincipio di
sovrapposizicne degli effetti, per il progettista & statao
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T.6.5

7.6.6

possibile determinare il walore del campe magnetico in
ogni punte dello spazio; 1

le Distanze di Frima Approssimazione (DPA) e le Aree di
prima Approssimazione ({APA)} sono state derterminate #i
sensi del “DM del 29 maggic 2008 - Fasce”; nei ca%i
specificl le walutazioni dell’induzione magnetica per
1Y elettrodotto in progetto sono riferite al walore di!ﬁ
microTesla inecessario &8 garantire il rispetto
dell " obiettive di gqualitd), determinate considerando pér
il nuovo elettrodotto a 380 kY, una corrente gcircolante
sui conduttori trinati pari a 2310 A {diametro di 31:5
mem corrispondete alla definiziene di “portata in
corrente in S8Servizio Wormale®” riferita alla ™EZona Bi|u
periocdo F” secondo la norma “CEI 11 - 607; J
per i recettori impattati dalle DPAMNAPA sono stati
forniti gli elabgorati grafici (in scala 1:2000) riportati
le curve di isolivelleo riferite a 3 microTesla cttenﬁte
dalle simulazioni wvalutate per il nuovo elettrodotte sia
per il tracciato denominato “Alternativa Al” che per (il
Eracciate ™in iter auwtorizzatiwve™; J
e stata fornita una relazione dedicata in particolére
alie simulazioni richieste della Regione Emilia Rcma&na
per alcuni edifici posti al di fuori dell’ “Area di Prima
Approssimazicone” valutate sia per il tracciate “in iter
autorizzativo” che per quellu definitivo ™“Alternativa
B17;

I
7.6.7 con 17impiego del software “CaMEL il progettistaJha

T.6.8

169

valutato all*altezza di gronda (riferita sul livells del
mare) dei recettori sensibili individuati, 1‘impatto
delle isolinee del campo di induzione magnetica riferite
@ 3 microTesla i cui andamenti sono stati successivamente
riportati sugli estratti cartegrafici di dettaglio
effettuati tramite rilevo laser che sulla base
dell’ortofoto riferite alla zona di interesse; T

Terna ha fornito i valori delle simulazioni ottenuti
per 1 recettori individuati all’interno delle DPAEAP&
valutate per 1‘elettrodotto in progetto “Colunga' -
Calenzano” e per quelli al di fuori dall’'area di prima
approssimazicone ubicati in prossimita dell’area della
stazione elettrica ™Colunga” nel Comune di Castenaso,
richiesti dalla Regione Emilia — Romagna; W

nell’area circostante la stazione elettrica di Colunga

per 11 “Tratte PA - 2 [Area Colungal” sono stati

considerati, nelle simulazioni modellistiche, i SEguEnti

elettrodottis |

- elettrodotto 380 kV semplice terna n. 302 “Martignone —
Colunga*”, ;

- electrodotto 380 kV semplice terna n. 332 “Forlil via

Oraziana - {olunga”, W



~ tratteo in cavo interrato dell“elettrﬂdotta 132 kv n. 844
“Colunga - Ravenna C.*

- Lratto in cavo 1nterrato dell’ elettrcdotto 132 kV n. BB4
"Bussolengo - Colunga”,

- elettrodotto 3B0 kV semplice terna “Colunga Calenzanc”
in progetto, .

7610 nel SIA non & specificato se 1 wvaleri delle correnti
mediane giornaliere per gli- elettrodotti. esistenti
simulati per stimare il campoe di induzione magnetica in
prossimitd dei recettori sensibili individuati, siano da
ritenersi valori massimi estratti da dati storieci e
valutati pertanteo, su pih anni;

76101 nel SIA & dichiarato che la linea n. 226 di tensicne 220
kv  “Colunga - Palo 130" ™“non & stata presa in
considerazione in quanto attualmente non alimentata” e
pertanto & stata esclusa nelle stime del campo di
induzigne magnetico effettuate in prossimita deil
recettori individwati ai numeri 5 e & di wvia Battocchio
nel Comune di Castenaso; i valori delle, correnti
utilizzate nelle simulazioni | sono  riassunte nella
seguente tabella: ' ;

Elattrodotto Corranta Note
L
. " ‘ Portata in mervizio normale,
Ligea a ESQrKF Colunga 2310 A | Periode freddao gonz B, secando
Calenzano™ in progetto nerma CEI i1 - BO
. - : Corrente massima mediana
Linea n. 302 QBO k¥ ”Calunga - 568 A giornaliera,
Martignone .

periodo anno 2010

Corrente massima mediana
i w _
Linwa n, 332 3BG kv “Colunga 671,5 A qiornaliera,

Foarli' Qraziana” , .
' perigde anno 2010

, Portata in servizio normale,
. 4 b - - . . )
Linea n. 884 132 kv Cﬂlunga 675 & feriodo fredde Zona B, secondo

H . !
avenna C - 3 norma CEI 115- &0
. "Portata in servizio normale,
Line . 20 kv " - . -
tnea n sigﬁilenkﬂ“ Colunga J10 A Perigdo fredde Zona B, gecondo
) " 9 norma CET 11 = &Q

7612 la tabella seguente riporta lfhelenco dei recettori
individuati sulle sviluppe del tracciato definite
“Alternativa Al"”, interni alle DPFA\APA, sul territorio
della provincia di Bologna, indicando per ognuno di essi
il wvalore del campo di induzione magnetica ottenuto dalle
gimulazioni fornite dal proponente Terna:

[ Identificative Daatinazione Campo Di Induzione
.- Comune
Racettora D" uao Haqnetlos
ROOT Residenziale 1,92 microTesla tastenaso
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7.6.13

ROGZ Fesidenziale 1,70 microiesla Castenaso ﬂ
ROO3 FResidenziale 1,83 microTesla Castenasoc w
ROO4 Residenziale 2,04 microTesla San Lazzaro ?1
Savena |
ROOS Residenziale 1,69 microTesla San Lazzaro ﬁl
Sawvena |
F s . . San lazzaro di
REU0b Edificieo 1 Regidenzialea 2,50 microTeala
Savena |
ROOGE Edificioc 2 Residenziale 1,92 micraoTesla San Lazzaro di
Sawvena l
AN Residenziale 2,95 microTesla San Lazzara d3
Savena |
BROOH Residenziale 2,94 microTesla San Lazzarg di
Favena J
. \ . di
ROD3 Reaidenziale 2:56 microTesla San Laz2arc O
Savena
. . z di
RO10 Residenziale 2,55 microTesla San Lazzaro F
Sawvena
RO11 kesidenziale 1,60 microTesla |20 Lazzaro di
Savena
RO12 Residenziale 1,41 microTesla |°37 L@zzaro di
Savena
. . . |
RO13 Fesidenziale 2,15 microTesla Qzzano |
RO14 RBesidenziale 1,70 microTesla Dezana
1.
|
ROL1S Residenziale 1,90 microTesla Montersnzio

I

la tabella

sequente

riporta 1

valori

del

[
campo i

induzione magnetica stimati per gli edifici posti al di
fuori della “Area di Prima Approssimazione” walutati pear

i soli

recettori
dell’eletfrodotto
valutazione era

interessati
definito

“*ARlternativa

dal
AlY, la
stata richiesta dalla Regione Emiliaﬂ -

tracciato
I .
cui

Romagna:
|
IdentiFficati |
e Degtinazicne Campo Di Induzione Comuna w
r Magnotica '
Racattora D' uac gn I
|
A Rezidenziale 04,99 microfesla Castenasc;
I
=
B Residenziale 0,687 minralesla CastenasoJ
. ; . |
C Residenziale 0,34 microTesla Eastenasol
1
o - s ) \ $an Lazzaro di
Edificio 1 Besidenziale 1,18 micraTesla Savens h

paﬁﬁaﬁamgﬁ

TR



D - Edifjcic ) ; , 5an Lazzara di |
o HResidenziale 0, 80 micraTesla Savena
- i fici . . : . T, i
D~ Edi IClD_ Rezsidenzigle 0,48 microTesla 9an Lazzare di
3 Savena
. . . q i
E Fesidanriale 0,30 micraTesla Monterenzio
F Residenziale 0,52 microTesla Castenaso
l H Residenziale 1,23 microTesla l Monterenzio

7614 neile “Ulteriori integrazioni volontarie” j0no  state
effettuate le simulazjoni, del campo elettrico associats
ad ogni tipolagia di sostegno utilizzati nella
realizzazione dell’elettrodotto derec a 380 kV “Colunga -
Calenzano”; . -

7615 per il rispetto dei wvaleri di esposizione lungo il
tracciato dell’elettrodotto, il campo elettrico & stato
calecolato, in base a quanto dichiarate dal proponente, in
conformitd alla norma CEI 211-4 “Guids ai metedi di
calcole dei campi elettici e magneticy generati da liinee
@ stazioni elettriche”; per il calcolo del CAampo
elettrico & stato utilizezato tl  software EMF  Tools
sviluppato per TERNA da CEST in ?derenza alla Norma CEI

211-4;

7616 le simulazioni sono state condette ipotizzando 1’altezza
del recettore per 1ie varie tipologie di sostegni
utilizzatci; i) Proponente ha condotto le simulazioni
modellistiche ipotizzando il recettore ad una altezza dal
plano campagna Ppari a 1,5 metri; tale altezza & s3tata
Scelta in base alla Norma CEI 211-6 “Guida per la misura
€ per lIa valutazione dei campi ‘elettrici e magnatici

nelil’intervallo 4di frequenza ¢ Hz- 100 KkKHz con
riferimento all’esposizione umana® in cui si ritiene
significativa ai fini della caratterizzazione

dell’esposizione umanz un’altezza - di 1-1,5 metri dal
pianc di calpestio; :

7617 il campo elettrico generate da un elettrodotto aeren
dipende dalla tensione di esercizio e nel caso di linee
aerce in doppia terna il valore del campo generato
dipende  anche dalla dispesizione delle fasi dei
conduttori; nel caszo di una configirazione ottimizzata,
si diminvisce il contribute del campo elettrico rispetteo
ad una configurazione non ottimizzata; . :

76.18 il proponente ha dichiarato che nel casoc di sostegni in
doppia terma, 1la configurazione delle disposizioni delle
Tazi adottate nelle stmulazioni per il ouwovo elettrodotto
in doppia terna a 380 kv “Colunga - Calenzano”
corrisponde ad una “configuraziope ottimizzatas”;
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7619 per guanto riguarda invece la minima altezza del
conduttori pPin vicino al piano di calpestic il
progettista ha considerato per le simulazioni fornite,
una minima distanza da terra pari a 15 metri nel casd
dell'elettrodotio aereo a 3B0 kv, di 10 metri nel casd
dell’elettrodotto aesrea a 122 kv '[

7620 le altezze sono state determinate dal proponente in
condizicni di “massima freccia” ed in base a criteri
progettuali adeottati i1 cui walori “risultano camunqﬁ?
ceubelativi rispetro ] gquelli indicari nel D.M.
21/03/1988, riportantse le altezze minime da terra e le
distanze minime dai fabbricati, da rispettare, nella
progettazione di nuovi elettrodotti™; .|'

7621 il progettista sulla base dei wvalori di campo elettrico
ottenuti dalle simulazioni conclude affermande che “il
valore di esposizione di 5 kV/m, stabilito dal DPCM
08/07/20032, risulta sempre essere rispettato” aggiungendo
ineltre che “nel caso di edifici presenti nelle immediate
vicinanze dell’elettrodotte, nei punti con al tezﬁ%e
superiori a 1,5 metri dal pieno di campagna, si specifica
che sara garantita in ogni caso una distanza dai
conduttori superiore a gquella wutilizzata nei ecalcoli
sopra riportati, in gquante 11 vincolo da rispettare per
17induzione magnetica generata necessita di distanze
superiori rispetto a guelle necessarie per il rispetto
del limite di legqge fissato per Il campo elettrico;” ,[l

!

I|I

7.6.22 Terna ha individuatoe i criteri, ig matodologie,
1’organizzazione e le risorse che intende impiegare per
attuare il Monitoraggio Ambientale (M&) nellfambito d#Hel
pregetto del nuove elettrodotio in singola terna a g0’ kv
“Colunga - Calenzano” e le opere connesse, relativamente
al tracciate “Alternatiwva Al¥; ﬁ

iano di moniteoraggio

7623 nella regione Emilia Romagna sono  stati individuati
cinque differeénti recettori, individuati da altrettante
sigle identificative, per i quali Terna propone | di
condurre un monitoraggio “protratto per un periodol di
almenc 24 ore registrando 1 valori dell’induzione
magnetica ogni minute; { punti di installazione degli
strumenti di misurs saranne individuati nelle pertinenze
di cliascun recettore in posizieone tale che la distanza
dall’elettrodotto In progetto sia minima”; nell‘estratto
della tabella seguente, sonc elencati i punti di misura
individuati e le scelte che hanno portato il proponente
dell’opera alla loro definizione: '

i
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' []
CODICE S0OSTEGH! FASE DESCREZIGNE AMBITC _
cEM 03 | 1 PO I recettore ha destinazions d‘usu.res.idenzlale ed & localizzalo red pressi della
- Elazione elettrlca asiztents Colurga, lunge via Ristorone, ael comune di Cagtenass
CEM 02 ! 12 po  !recettore ha destinazlons ¢'uso indusiriale, ricace alffnterna defla OPA_ £ silo
- pressu la 53 n. 8 Via Emilla, nef somune di San Lazzam di Savana
CEM 04§ 22 PO U recettore ha deslinazione d'uso fesid&nzlahe, nel comune di San Larzaro df
- Zavens :
CEM_04 | 22 PO g;anelmre ha destingziore d'use residenzale, fel comune di San Lazzara di
YEMQ :
CEM 05 | 78 PO Il recettera ha destinaxione d'uso resdanziale, nel comune di San L azzaro dj
- Savenna.
'

Vegetazione, flora e fauna

1.7 2l fine di determinare e wvalutade i potenziali impatti
sulie
indotti dalla realizzazione degli elettrodotti in
progetto e, conseguentemente, individuare le opportune
misure di mitigazione da adottare, nel  SIA, ia
caratterizzazione delle componenti & stata effettuata
nell'area di influenza potenziale degli elettrodotti,
identificata in una fascia di circa 2 km in asse ai
Lracciati;

T.7.1

componenti  Vegetazione, - Fauna ed Ecosistemi,

gli impatti & carico della componente sono

. ' . - . 1 » .
Principalmente imputabili alla fase i cantiere, a causa

degli
traiicci e alla tesatura dei cavi dell’elettrodotto;

F.1.2

interventi in progetto relativi alla erezione dei

le possihili azioni che pPOSsono generare impatti a

carico della componente sono i seguenti:

-

dpertura del cantiere:
attivitd di trasporto;
dpertura piste di accesso; : "

Predisposizione delle piazzole per la realizzazicne
dei sostegni; '

realizzazione delle fondazioni e montaggic dei
sostegni; .

taglice di piante; |
tesatura del conduttori e fune di guardia;

duranta 1’ esercizio gli unici impatcti. sono

imputabili agli interventi di potatura delle essenze
arboree al fine di garantire il franco di sicurezza delle
Stesse dai cavi dell’elettrodotto; _ 0
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174 per gquanto concerne 17impatte legato alla sqttraziabe
rdella copertura vegatale, 1l progetto si & posto
l'obiettive di limitare al massimo il taglic della

vegetazione sotto la linea; , !

.75 durante le lavorazionl per la posa del sostegni & la tesa
dei conduttori potrebbe wverificarsi un danneggiameﬁ?o
della wvegetazione rimasta in piedi nelle aree circostanti
g lungo la viabilita di servizio; ‘

716 tall xischi di impakto verranno minimizzati aduttadﬁo
appositi accorgimanti in fase di cantiere, al fine |§i
evitare eccessive interferemze con 1le specie arborpee
poste in prossimitd delle lavorazioni; 1

177 gli impattli maggieri a carico della componente sono
imputabili ai popolamenti forestali a prevalenza Idi
faggio, di Cerro e del genere Cuercus; q

778 tali impatti sono stati valutati di entitd medio-alta
poiché & da considerare 11 significative numero !di
tralicci da realizzare all’interncg delle superfici

boscate e la qualita del popolamento forestale; !
li

T.7.9 per ¢uanto attiene la walutazione degli impatti
sulla componente dell’avifauna, nel SIA sono indicatel le
principali potenziali interferenze connesse alla

realizzazione e all’esercizico degll elettradotti: 1

- il rischie di collisione dell'avifauna contro | la

fune di guardia in fase di esercizio; !

I
- il disturbo potenzialmente arrecato alla fauna dalle
emissioni acustiche durante la fase di cantiere; 1

|
Vegetazione interventi di mitigazione |

7.7.10 la progettazione dei sostegni sul territorio & stata
effettuata, ner guantao possibile, mantanendo $ il
conduttore bassc dell’elettrodotto ad un’altezza tale, da
evitare un eventuwale taglio della vegetazione; ﬁ

.71 per quanto riguarda 1'apertura di piste e piazéale
per la costruziens dei sostegni, 17area di ripuliﬁura
della wegetazione sara limitata a quella effettivamente
necessaria alle esigenze costruttive; |

T.h.12 la posa e la tesatura dei condutteri sara effett&ata
evitando il  taglic ed il danneggiamente della
vegetazione, grazie allfutilizzo dell’elicotterp e di un
arganc e un freno; q

TLTLL3 a fine attivitd si procederada alla pulitura ed al
ripristino di tutte le aree interferite in fasel di
cantiere; l

]

7.7.14 ave }rinterferenza con la vagetazlone fosse

inevitabkile, particolari tecniche cauvtelative saranno
1.

- - J RN P
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attuate per l'esecuzione del tiglio: esse consistono nel
limitare il taglic alla parte superiore delle piante che
effettivamente interferiscono con ia linesa
{capitozzatura), a vantaggio non scals della componente
vegetazionale, ma anche del passaggio, con la riduzione
della percezione dell’interventd;

7715 una mitigazione e rappresentata anche dall'uytilizzo di
pali tubolari, ove tecnicamente possibile, che
sostanzialmente riducone 1Yingdmbro delle strutture di
sostegno della linea; 1

7.7.1% saranno ineoltre adottate ulteriori mitigazieni in
fase di cantiere per limitare 1'interferenza con le

vegetazione arborea prossima ai lavori, guali:

- le aree di cantiere saranne perimetrate e recintate
nell'ottica di limitare al minimo l'abbattimente o
1’interferenza degli individui arborel presenti
nelle vicinanze; 1

- sara evitato il costipamento del terrenc in
adiacenza degli esemplari arborei: a ta} fine si
prevederd unfarea di rispetto intorng agli alberi
delimitata da apposita recinkzione;

. . . oo L . .
- in corrispondenza degli alberi il transitor dei mezzi
di cantiere sara di breve durata e limitato al
minimo; :
- saranng evitate 1le installazioni di  cantiere in
prossimita degli individui arborei;

- saranng adottate protezioni inteorno ai tronchi con
assi di legno, di altezza adeguata alle possibili
interferenze = di ampiezza tale da proteggere anche
1a chiopma;

T.7.17 per guanto riguazrda la- fase di icantiere,
l*interferenza con la fauna selvatica, legata
essenzialmente all’impatto acustico del cantiere, sara
limitata al massimo grazie all’adozione dei! normali
accorgimenti operativi;

F.7.148 per guanto concerne invece la fase di eseréizio, al
fine di ridurre 1 ©possibili :rischi di eollisicne
dellfavifauna con i econdubtori, nel SIA si prevede di
installare, nelle zone in cui tali gollisioni si possono
verificare, sistemi di avvertimento visivo; in
particolare si potrannc disporre sulla corda di ,guardia,
a distanze wvariabili in funzione del rischieo di
collisione, delle spirali di plastica colorata (in genere
bianco e rosso) disposte alternativamente:

1.7.19 i tratti di linea su cui installare tali sistemi
potranno essere quelli con impatto medico e medio alto;
tali dissuasori risultano particolarmente efficaci perché
.eltre alla lore presenza fisica, evidente grazie alla.
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loro colorazione, producong emissioni sonore perceplblll
unicamente dall’avifauna rendende 17opera dlstlngulblle
per gquest’ultima anche in condizioni oi scarsa
visibilitad; |
7720 in considerazione del fatte che =ia nel Farco Regionalé
dei Gessi Bolognesi e dei Calanchi dell’Abbadessa, sia
nel nucvo pSIC/ZPS IT4050032 “Monte dei Cucchi - Pian di
Balestra”, & tutelata la chirotterofauna troglefila,
nonostante 1 chirotteri siano in grado di percepire gli
ostaceoll attraversc lfemissione di ultrasuoni, si ritiené
necessario considerare il rischic di collisione;

RUMGTE : W

7.8 relativamente alla fase di cantiere, i principali fattori
di emissicone sono  legati all'attivitd dei mezzi  di
cantiere, alle lavoraziconi e al traffice indotto, cHé
data la tipologia di lavorazioni, non prevedera attivita
particolarmente emissive; ﬁ

Bumore interwventi di mitigazione ﬁ
7.9 seppur non siango state evidenziate particolari criticat
sara utile prevedere 1'uwtilizze di  barriere mobili
dell’altezza di 3 metrli che delimitino l'area di
cantiere, prevalentemnente nellte aree maggiormenﬁe
antropizzate, atte a diminuire i livelli di impatto sugli

adifici prossimi alle aree di intervento; !
!

1

Paesaggio !
7.10 i1  lunge lavere di studio del territerio e di
congertazione con gli Enti preposti e le Comunitd localil
interessate, ha consentito di evitare situaziondi di
impatte particolarmente critiche per la compeonente d?l

paesaggio; H

7101 nonostante  1'elettrodotto attraversi un  insieme di
territori e paesaggi fortemente caratterizzati ed anche
notevolmente tutelati sia par le caratteristiche
naturalistiche sia per 1le specificitd paesaggistiche
proprie di gueste terre di confine tra due differenti
regioni cariche di storias |

7.102 la soluzicone di progetto proposta & stata attenta ad
evitare, per guanto possibile, la wvicinanza con centrl
abitati, sia permanenti sia di tipo rturistico, che hanno
popolate le zone appenniniche negli wvitimi anni;

7.10.3 dove invece la linea s1 . inserisce ex novo qel
paesaggio esistonoe situazioni di impatte medie-alte, ad
esempio in corrispondenza degli attraversamenti

autostradali ({(fascia cilircostante Ll autostrada tutelata
paesaggisticamente}l ¢ analoga direttrice .di traffico ad
|

|
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alta percorrenza e frequentazione (Statale della Futa o
Provinciale dell’Idice); una: situazione del gensre &
ravvisgabile anche presse 1’area archeoclogica di Monte
Bibele, da parte del progettd o nelle svalicamento di

gualche crinale o poggio;

7104 risulta comungue condiviso sia che le varianti di
tracciato indicate, =ia pervepute dai comuni, sia dal
Tavolo Tecnico offrono condizioni migliori dal punto di
vista percettive e quindi paeZaggistico in senso lato,
che non il progetto primitive;

7.10.5 in effetti gqueste warianti, ciascuna nelle propria
specificitd rapportata al terrnitorio interessato, sono
State valutate come migliorative rispetto alla proposta
iniziale; in genere esse tendonc a spostare 1'andamento
della linea assai lontane dai  nuclei abitati, spesso
spingendela contre i versanti che chiudone i varl bacini
visuali | identificabili nell’ area di montagna ed

- appenninica; questo fa si che =i invada co} progetta
qualche zona di pregio naturalistico, la cui specificita
viene comunque rispettata in toto, e per quante & dato
vedere anche in fase di cantiere;

7106 complessivamente quindi, & condivisibile la valutazione
secondo la quale, tenende sempre conto della grande
importanza ed interesse pubblico aj fini funzionali
dell’inserimento/sostituzione del nuove elettrodotto, i1
pragetto, per come & risultato alla fine dellie
valutazioni paesaggistiche condotte, risnlta accettabile
e contraddistinte da un impatto gltobale medio-basso sugli
ambhiti paesaggistici cosi caratteristici . e cosi
differenziati quali sono guelli dell’area di intervento;

Interventi di mitigazione amhientale paesaggistica

7.11 11 SIA propone una progettazigne del tracEiato i
finalizzata anche a ndgl%nrare 1'inserimento
dell’infrastruttura nel conteste paesaggistico;

7.11.1 i criteri che hanno quidato la fase di secelta del

tracciato hanno permesso di individuare il percorsa cha
interferisce meno con la struttura Hel paesaggio;

7.11.2 cltre al criterio di limitare :il numerc dei sostegni
a4 quelll tecnicamente indispensabili, ne soné stati
applicati altri relativi alla scelta e al posizionamento
dei sostegni, alcuni di gquesti sono stati wuna 'direttra
applicazione dei criteri relativi alle buone pratiche:

- contenimento dell'altezza dei sostegni a 40 m, anche
al fine di evitare la necessitd della segnalazione
per la sicurezza del volo @ a bassa quota che

renderebbe particolarmente visibile l'elettrodotto;

- collocazione dei sostegni in aree prive di
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W
vegetazione o dove essa & pin rada guande il
tracciato attraversa zone bhoschive; “

- collocazione dei  sostegni  in mode da ridurrg
- " I

1*interferenza . vwi=slva spprattutto in are$
antropizzate o con testimonianze storico-culturali; |

- pttimizzazione del posizionamente dei sostegni iP
relazione all'uso del suolo ed alla sua
parcellizzazione, ad esempic posizicoandosi, dof?
possibile, ai confini della proprieti o in

corrispondenza di strade interpoderali; H

|
- rispetto delle fasce di tutela fluviale (150m}, dei_
piccoli corsi dfacqua, ¢ollocande i traliceil funqi
da esse; W.

VALUTATO COMPLESSIVAMENTE CHE

I
1'""Alternativa Al”", emersa a conclusione del tavolo
tecnico, consiste im un corridoie infrastrutturale
costituito dalla realizzazione dell'elettrodotto di 380
KV {in sostituzione della linea 220 KV esistente] che
verrad affiancato dall "elettrodotto 132 kV a suwa wvolta
diamesse e ricostruite in affiancamento alla linea 380
kV; guesta scluzione, =ia dal punto di wista urbanistidb,
gia dal punte di wvista territeriale & da ritenersi
migliorativa, rispettc alla soluzione originaria, ,ﬁn
gquanto, libera parti di territorio da una linsa elettriﬁa
per realizzare un wunice corrideio con  una minore
interferenza con le tutele territoriali e paesaggisti?he
della =zona; inoltre, elemento non trascurabile, il nuoVo
corrideoio pertera ad una riqualificazione della linea
elettrica in riferimente ai campi elettromagnetici {la
solvzione  origimaria, correndo di  fatte nello ste%so
tracciate dell'attuale 220 kV, pur rimanandeo nei limiti,
evidenziava elementi di criticita per alcuni nuc}ei
urkani e rurali sparsi; _ I

in riferimento alla componente ecosistemica, Wla
realiezaziocne di un corridoio (Alternativa al) che
razionalizza la presenza di linee elettriche distanti Fra
lorg e le concentra in una sola fascia, in particolare
nel territorio compreso tra i SIC-2ZP3 della Provinciajdi
Bologna, non pud che essere considerata miglicorativa, per
ragiconi legate ad un gggettive minor interessament01 di
arees vaste; |

in riferimento alla fauna, in particolare all'avifauna,
51 ritiene che, premessg che non esiste l'alternaﬁiva
“assenza di elettrodotti” o, nel Cas0 specifico,
l'alternativa zero & data dal potenziamento
dell'esistente e dal mantenimento di  tutte la linee
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presenti, la realizezazione di un  corrideio

] - a a " r H r -

infrastrutturale che razionalizzi le linee eleéttriche sia

migliorativa in riferimento ai, potenziali impatti sulla
T

- 1
componante 1n esame;

elemento da evidenziare, che limita i potenziali impatti
di tale infrastruttura, & 1la direzione NORD - SUD dael
Lracciato, che probabilmente determina un basso impatto
nei confronti delle rotte migratorie, correndo parallelo
alla vallata anch’egsc in direziéne NORD - 5UD;

per quanto riguarda eventuali intersssamenti diretti di
habitat tutelati o di particolire interesse ambientale,
ocoorre precisare che le potenziali interferenze
sarebbero da considerarsi  puntypali {bazamenti dei
sostegni ed aree di accesse 4in  fage di cantiere ed
egercizio) e che, comungue, sia. dallo studia di impatto
ambientale, sia dal sopralluoge effettuato, nén si sona
evidenziati habitat tutelati o di particolare interesse,
direttamente interferiti dalle opere; infatti, per quahto
rigearda la porzione di pianura, i territori attraversati
5000 in massima parte agriceli fin particolare
seminativi), mentre nella prima ¢ollina e nella montagna
ritroviamo per lo pil aree a besco di latifoglie ({con
formazioni tipiche di tali ambienti}; '

in alcuni attraversamenti dei corsi d'acgua si segnala
vegetazione arboreo-arbustiva di kipe igrofile od anche,
aree coltivate (seminativo, vignetlao, fruttetu}:_in questo
caso l'interferenza sSara puntuale {basamento del
sostegno}, vista 1'altezza della éatenaria e le modalits
di armamento utilizzata, per cul la vegetazidne potra
comungue svilupparsi szenza significative interferenze o
limitazioni; 1

la Valutazione d'incidenza del presente Progetto & di
competenza del Ministerao dell'Ambiente i1t quale,
nell'ambito della procedura di VIA ministeriale in corsa,
acquisisce il parere dagli Enti locali preposti alla
tutela e gestione dei SIC e ZPS§ interessati dal progetta;
in tale contesto si inserisce il dontribute istruttorio,
della Provincia di Bologna (nota (fase. 11.11. 4/1072009)
del 3 aprile 2012, secondo il quale “s5i pud ritenere che
nel Jup complesso, i} progetto rappresentato
dell'alternativa Al possa essers migliorative tantoe
rispetto al progette originario, guanto rispette alle
stato attvale delle infrastrutture esistenti, grazie al
fatto che nen interessa habitat tutelati dalli’Allegeto 1
della Direttiva Habitat e pel contempo pud assicurare 1a
complessiva riduzicne delle reti infrastrutturali \{previa
relativa dismissione): conseguentemgnte l'aiternativa Al
PUC comportare un vantaggio in termini di riduvzione di
impatta per le componenti naturalistica e Papsaggistica,
oltre che alie molte compranent i considerate nel
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procedimento oii valutzzione; si ritiene Comungue
- !
assolutamentes necessario:

- mettere In akto tutte le mitigazioni previste dai
SIA e dallo Studio di incidenza che prevedono
I'wtilizzge di segnalatori a spirale lungo I cavi
delle linee elettriche e le dovute attenziont iﬁ
farse di gantigre, alle quali si rimanda: ﬂ

- prescrivere 11 ripristine ambientale delle aree
interessate dalla dismissione delle linee esistenti,
contestualizzandos 1l ripristino stesso in relazlcne
agli efamenti paesagglstlcl ed ecosistemici presentl
nelltarea di interventeo® {

BE relativamente al campi elettromagnetici si prende atto
delle simulazioni modellistiche fornite nelle condizioni
ipotizzate dal porponente, in particolare per il campo di
induzione magnetica, i cuwi valori neon hanno evidenziato
il superamento dell’gbiettive di gualita dei 3 microTesla
valutato sui recettori sensibili, individuati lungeo 1o
sviluppe del tracciate dencminato “Alternativa Al7;
tuttavia in prossimita di alcuni recettori sensibiii
individuatl dalle sigle RO07 ed R0O08 si evidenziano delie
stime  del campo di induzione magnetica potenzlalmente
prossimi allfobiettivo di gqualita, fissato dalla
normativa vigente in materia; “

Ry si pud ritenera che nel complesso, il progetfu
rappresantato dall'"Alternativa ALY, possa essere
ritenuto migliorativo tanto rispetto al progetto
originario, quante rispetto allo stato attwale delle
infrastrutture esistenti; in particolare il proge?to
rappresentate dall'"Alternativa Al* ai aviluppa, lin
Regione Emilia Romagna, lungo tutto il suc tracc1ato,|1n
gsostituzione di elettrodotti esistenti che saranno
demoliti; mentre i) progetto originariamente presentato
se & vwvero che non interferisce con ambiti naturall
protetti di pregic, & altrettanto wvero che szi 1n5er15ce
in un paesaggioc mal interessato da infrastrutture | dl
questa tipologia, comportands un impatto sul paesaggln
che ha suscitate reazioni negative da parte delle
popolazioni locali, documentata dalle numefcse
osservazioni pervenute che  hanno  asegnalate  sia I 1a
preoccupazione per la vicinanza del nuove elettrodutto
con numerosi ricettori, sia la precccoupazione  per
l'impatto significative sul paesaggio; N

&.10 =] valuta, inoltre, positivamente 1o sforzo |hel
proponente di trovare il percorso che minimizzi 17 jimpatto
gui ricettori, sul paesaggio, sugli ambiti di pregioc o
caratterizzati da particolari criticitd ambientali, anche
in considerazione del fatto che, ess%ndu

|

|

|
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“.1

9.2

9.3

24

9.5

un’infrastruttura di tipo lineare, non & possibile
esciudere l'interessaments di}-tutte le aree di pregio
naturalistico presenti nel territorio;

RITENUTC QUINDI DI DARE LE SEGUENTI PRESCRIZIONT

con riferimento agli articeli ‘4.2, 4.3, 4.4, del PTCP
della Provincia di Bologna per lfalvec & le relative
fasce di tutela e pertinenza fluviale del Torrente Idice,
in particolare per 1l tratto in prossimitd del confine
fra i ecomuni di San Lazzaro ¢ Pianoro, tenends conto
delle possibili alternative, dovra essere evitato che il
nucvoe tracciato corra parallelamente al corso d;acqua:

nel territoric comunale di Fianoro, nell’area a sud-est
confinante con il comune di Monterenzic ({localitd Monte
delle Formiche), 17elettrodotto fesistente e in progetto)
attraversa una “zona di tutela naturalistica™ (art. 7.5
del FTCP della Provincia di Bologna), per la quale dovra

egsere verificata la compatibilita con le disposizioni

pilh  dettagliate dello strumento di pianificazione

. b, .. .
comuinale, ovverg se 11 PSC abbia ‘indiwviduato 1nntale Zona

aree di maggior valenza naturalistica, da destinare a

riserve naturali e/o ad aree protette;
|

in merito alla tutela dei “erinali significativi” fart.
7.6 del PTCP della Provincia di Belogna), che interessa
principalmente i territori comunali di Ozzano dellEmilia
e Monterenzio, la realizrazione dei nuwovi tralieci
dell’elettrodotta, dove non diversamente localizezabile,
dovréd essere prevista solo  in  attraversamento del
crinale; .

per la tutela dei ™“calanchi signifiecativi®” {art. 7.6 del
PTCF della Provincia di Bologna), presenti nei comuni di
S5an lLazzaro ed Ozzano, poichée ricadono anche nel sistema
collinare e nelle zone di particolare interesse
paesagyistico—ambientale, nella. valutazions delie
possibili alternative del nuove tracciato dovra essere
tenuto conto che per detti calanchi & preminente e
pricritaria la conservazione deqli aspetti naturalistici
e paesaggistici; !

con riferimento al tratto del nuove elettrodotte in
attraverzamento della Via Emilia, s8i ricorda che, ai
sensl dell’srt. 8.2 del PTCP dellal Provincia di Beologna,
nella fascia di rispetto della .strada ' storica
1'intervento & subordinate all'esecuzione di sondaggi
preliminari, svolti in accordo con la competente
soprintendenza per 1 Beni Archeclogiei, rivelti ad
accertare  l'esistenza di materiali archeologici e 1la
compatililita del progette con gli Qbiettivi di tvtela;
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i 113 vinciale !
in riferimentec alla wiabilita provinciale interessata
dalle attivitd di cantiere e dalle opere previste, si
ritengong fattibili i nuovi tratti g1 elettrodotto aerei}
che attraversano la S.PF. n. 7 "Walle dall "Idice", mentfe
si condivide 11 PARERE NON FAVOREVOLE, espresso dalla
Provincia di  Bologna alla posa dell'elettrodotto nel
tratte in c¢ui queste €& previsto con scavo all'inter@o
dell'attuale sede stradale della S.P. n., 7 ™"Valle
dell'Idice™; nello stessoc tratto stradale, infatti, sul
lato di walle, sono presenti idonei e pid ampi spazi {él
di fuori del sedime stradale) che permettono una pil
agevole posa dell'glettrodotto, peraltro SEnia
interferire con il piano viabile e ¢on le pertinenze
della Strada Preovingiale; 11 progetto dovra esseie
adeguato in tal senso; I

Suolo = Ambiente Idrice : !

|
sl fa presente che nelle successive fasi autorizzatiLe
sara necessario fornire ulteriore documentazione
all’antorita di Bacine Reno in relazione alle Eeguenii

situarionl locali: 1
- per 1 sostegni 74, 78, 87, 94, 9% e 96, 2G, 3G, 20G e
213 dovranno essere realizzate apposite indagihi
geognostiche di tipo diretto alle scope di valutare pin
dettagliatamente le caratteristiche geclﬂgi;b-
stratigrafiche g per progebtbtars idonee strutture

forndali; '

- per i sostegni 26, 28, 61, 82, 3F e 7G che sono ubicate
nelle wvicinanze di scarpate morfologiche o calanchive
dovra essere esplicitata l’intenzione di posizionare i
medesimi sostegni a distanza di sicurezza dagli elemernti
di cul sopra; 1

- paer il sostegno 73, che ricade in un’area caratterizzéta
dalla presenza di numerosi indizi e forme di dissesto |in
atte {anche se di preobabile natura superficiale}, dovra
eszare realizzate una analisi di rischio ccmpléta
secondo i ¢riteri dell’Allegato n. 1 alle norme ?el
PSAT; :

- infine per il sostegne 32, che ricade all'interno deila
fascia di inendazione per tempi di riteorno di 200 anni
del torrente Sillaro, si chiede di attestars che
l1"eventuale evento di piena non possa caunsare danni
allfinfrastruttura:

Radiaszigoni non jonizzanti i
i
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9.10

9.13

I,
si prescrive il rispetto dei limiti di riferimento
dell’obiettive di &ualita, fissate nel DpCM B luglio
2003, in 3 microTesla; '

in prossimitd di alcuni recettori sensibili individuati
dalle sigle RO0O7 ed RO08 si evidenziano delle stime del
campo  di - induzione magnetica potenzialmente prossimi
all’obiettive di qualita, fissato dalla normatika vigente
in materia; per 1 sguccitati recettori, si prescrive,

Juanto segue:

- innalzare per quanto possibile le altezze daldsuolo dei
conduttori per 1 sostegni delle campate; le guote
dovranno essere maggiori rispetto a quelle indicate,
scelte al fine di una progressiva e maggiore
minimizzazione dell’esposiziione del Campo
elettromagnetico sui  luoghi - adibiti a permanenza
prolungata di persone (riferimento dell®obiettiveo di
qualita figsato nel DPCM 8 luglib 2003);

- fornire ad ARPA e alla AUSL idonea documentazione
tecnica che attesti la minimizzazione richiesta:

si segnala che nelle simelazioni per il nuovo

elettrodotto, il proponente ha utilizzato per il sosteqno

ftipologia PST) individuato dal numero 29, una quota del
condutture pil basso, pari a 33 metri; per tale ‘sostegno
sl prescrive pertanto che:

— il conduttore pit basso abbia un‘altezza dal suclo pari
S& non superiore ai 33 metri, corrispondente & quelila
utilizzata nelle simulazioni conclotte in prossimita dei
recettori R0O11 & RO12;

- nel caso di sostegni in doppia terna, sia utilizzata upa
disposizione delle fasi di tipo ottimizzato come
indicato nelle simulazioni per 1la determinazifne del

campo elettrico;

si presecrive 1a campagna di meonitoraggio prevista dal
proponente distinte nelle tre fasi: 1

- monhiteraggio ante operam,
~ monitoraggio in opera,
- monitoraggio post operam;

sulla base di quanto indicato dal propeoenentea,
relativamente alla matrice campi ' magnetici in' bassa
frequenza, si chiede che 1a verifieca strumentale
{monitoraggio in continuo per pil gicrni, le cul modalita
dovranno essere rconcordate con  ARPA} post @peram,
proposta per i siti sensibili individuati dalle sigle
CEM 03 ed CEM 04 e wigini al sostegna  n. 22
{corrispondente al sostegno tuboclare monostelo in
semplice terna di tipo P8T}, includa i recettori indicati
dalle sigle R0OQ7, ROOA, ROOG; -

s8i chiede di estendere tale monitoraggio anche:
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- al recettore ROLI0 {comprese tra la campata dei sostegni
numeri 22 e 23) wiste che il valore del campo di
induzione magnetica, ottenuto daile simulazioni
modellistiche condotte dal proponente, ha fornito ﬁn
valere di 2,55 microTesla; ”

— a8l recettore sensibile indicate dalla sigla RDIS,
localizzate vicine al sostegno n. 35 (sostegno tubmlare
terna di tipe VL st), per il quale & stato stimato un
valore del campo di induzione magnetica pari a 2.}5
microTesla; w

9.14 dovra essere presentata, ad ARPA ed alla AUSL, idoqéa
documentazione tecnica che attesti, a lavori ultimati:
I
- il reale punto di installazione cccupato dai sostegni da
fornirsl in coordinate georeferenziate nel sistema dl

riferimento UTM WGS B4 fuso 32 Nord; q

- ¢he il reale punto di installazione dei sostegni sia
conforme alle posizioni ipotizzate nelle simulazioni
modellistiche fornite dal progettista; nel caso in #ui
emergano delle difformitd tra il reale. punto 4di
collocazione del sostegno rispetto a guello indicato
nelle simulazioni, si chiede al proponente di presentﬁre
un’ultevicre deocumentazione che contenga gli idonei
approfondimenti eventualmente modellistici, tali |da
escludere ogni eventuale impatto dell’estensione della
DPANAPA  sul recettori sensibili  individuati (luoghi
adibiti a permanenza prolungata di persone per teﬁpi
superiori alle quattro ore al giorneo);

. , . N
- che gli sbraccl e le altezze dei sostegni utilizzati
siano conformi alle coordinate dei conduttori simulati;

2.15 dovrd essere fornita, ad ARPA ed alla AUSL, iddhea
relazione tecnica che contenga le modalita cperatlve
predisposte per la raccolta dei dati, eventualmente
concordate con gli organi di competenza ({AUSL ed ARP%],
includende i walori del campo di induzione magnetlca
ottenuti nel monitoraggio in continuo dei campi magnet1c1
in hassa frequenza;

9.16 la relazione dovra assere presentata a seguito délle
"rnormali condizioni di esercizio” dell’elettrodotto
oggetto di  parere {modalitd post  operam), il I'cui
monitoraggia & proposto nel documento “"Fiano ! di
Moniteraggio hdmbientgle” estendendo il suddetto
monitoraggioc anche al recettori sensibili individuatiﬁnei
Fpunti precedenti; i

|
]

Vegetazione, Flora e Fapna i

917 =i prescrive il ripristing ambientale delle Sres
interessate dalla dismissione delle linee esistenti,
= . A . . N \ ' -
contestualizzando 11 ripristino stessm in relazione agli

li ]

!
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elementi paesaggistici ed ecosistemici presenti nell'area
di intervento: ;
i . . . .
218 &1 prescrive la messa in atto delle mitigazioni previste
nel 5IA per la vegetazicne:

- rispettare 1la pravisione che 1  sostagni sul
territorio sia stata  effettuvata, per  guanto
possibile, manteriendo i1l conduttore basso
dell’elettrodotto ad un’alqezza tale da evitare un
evantuale taglio della vagetazione;

- per dquanto riguarda l’apergura di piste e piazzole
per la costruzione dei  sostegni, l’aresn di
ripulitura della vegetazione sia limitata a quella
effettivamente necessaria alie esigenze costruttive:

- la posa e la tesatrura dei conduttori sia effettuata
evitandes il taglio ed i1 danneggiamento della
vegetazione, grazie ali’utilirzo dellfelicotters e
di un argano e un freno; : o

- a fine attivita saji procedera alla pulitura ed al
ripristino di tutte le aree interferite in fase di

cantisre;
- ove  l'interferenza con  ia vegetazione  fosse
inevitabile, particolari . tecniche catitelative

dovranno eassere dttuate per 1l’esecuzricne del Laglia:
esse consistone nel limitare il taglio alla parte
superiore delle piante che  effettivamente
interferiscono con 1a linea  (capitozzatura), a
vantaggio non soleo della componente vegetazionale,
ma anche del paesaggio, con la riduzione della

eroerione dell’interventn;
F

- massimizzare 1'utilizzo di pali tubolari, ove
tecnicaments possibile, che fostanzialmente riducono
1"ingombro delle strutture di sostegno della linea:

: i

L. co s oo,
- Saranno inoltre adottate ulteriori mitigazioni 1in
fage di cantiere per limitare .l’interferenza con 1e
vegelazione arborea prossima 81, lavori, c¢uali:

* le aree di cantiere dovranng essere perimetrate e
recintate nell’ottica dj limitare al minimo
17 abbattimaenta o l'interfersnza degli individuj
drborei presenti nelle vicinanze;

* dovri essere evitate il castipamento del terrenoc in
adiacenza dagli esemplari arhorei: a tal fine =1
Prevederd un’area di rispette intorno agii alberi
delimitata da apposita recinzione; !

* in corrispondenza degli alberi il transito dej
mezzi di cantiere dovrd esmsere di breve durata e
limitato al minimo: 1

» dovranno E5S5are evitate le installazion; di
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[
cantiere in prossimitd degli individei arborei; J

» dovranng essere adottate protezioni dintorno al
tronchi con assi di legno, di altezza adeguata alli;a
pos=sibili interferenze e di ampiezza tale da
proteggere anche la chioma; |

Massa in sicurezra delle linee alattriche rispetto Ei

rigchio di elettrocuzione e collisgioni W

919 nella progettaziona e realizzazione dell’elettrodotto
focavi e tralicci} dovranig Esgere ogservate %E
indicazioni tecniche di prevenzionea naei confronti
dell’avifauvuna e chirotterofauna, a2l fine di evitare sia
collisioni, sia elektrocuvzioni, c<ontenute nelie “Linde
Guida per la mitigazione dell’impatto delle linee
elettriche sull’avifauna? redatte da ISPRA; !

920 =51 prescrive la realizzazione dei dispositivi,
{dissuasgori colorati a spirale) per 1a tute}a
dell’avifauna e chirgtterofauna, previsti dal progetto,
concentrando la loro realizzazione nei tratti

dellfelettrodotto che interessano arae di tutela
naturalistica a carattere locale, provinciale, regional%?
tali disgpositivi devono essere ubicati in accordo con gli
Enti gestori delle aree protette; ed inoltre dovranno
essere tali da produrre emissioni  sonore percepibili
dalla fauna per allertare anche 1‘avifauna che wvola 'di
notte o con scarsa visibilita e 1a chirotterofauna; q

g.21 lungo tutte 1’interc tracciato, deve assere progettatafla
connessione del cavi con i sostegni, al fine d'evitareﬂla
possibilitd della elsttrocuzione iseclande 2 dimensionande
corrattamenta la distanza tra cavi paralleli; 1

922 la sommitd dei traliceci, wusualmente utilizzata come
posateili da  numerosi  specie di uccelli, deve essére
appositamente predisposta a tale uso, e realizzata lin
maniera da prevenire 1la possibile elesttrocuzione de%li
uccelli; wverificando priocritariamente l'epportunité;fdi
utilizzare, a tal fine, alcuni tralicci dei tracciatilda
dismetiere; |

923 nelle aree a tuktela naturalistica si prescrive lo studio
e iinstallazione di cassebte-nido, opportunamente
dimenzionate, da collocarsi sul tralicci in accordolbon
gli Enti gestori delle aree protette; prendendo come
riferimento gli esempi gid predisposti all'internc! di
alcuni progetti Life promossi dalla UE, wverificando
pricritariamente 1’ opportunita di ntilizzare aléuni
tralicci dei tracciati da dismettere; ]

!
paesaggio : d
g.24 Fper ridurre ltuso di suclo, nonché l’impétto
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9.25

.26

9.27

9.28

9.29

9.30

Cato

paesaggistico, all’interne dell’area del Parco dei Gessi
Bolognesi e Calanchi dell'Abbadessa e delle aree naturali
protette, dovrad essere valutata la possibilita di
utilizzare sostegni monopals, se compatibilmente con la
necessita di rispettare gli obiettivi di qualitd dei 3
microtesla per i recettori adibiti a  permanenza
prolungata di persone (riferimento dell’obiiettive di
qualita fissato nel DPCM 8 luglic 2003);

211" internc dell’'Sitc di Intervesse Comunitario SIC
IT4050015 “La Martina, Monte Gurlane”, si richiede, in
fase di progettazione egsecutiva, di proseguire nelio
sforzo, condotto dal proponente di individuare il
Lracciato menc impattante possibile sul paesaggio;

P rizioni nerali

si prescrive la ‘messa in atto di tutte le mitigazioni
previste dal progetto;

in fase di progettazione esecutiva i piccoli spostamenti
relativi alla localizzazione dei tralieci, concordati Con
1 singoli proprietari, non rossond comportare:

= interferenze con gli Habitat prioritari della rete
Natura 2000;

- interessare diverse proprietd;

- comportare modifiche & terzi dei valori simulati i
induzione magnetics:

nel comune di  San Lazzaro, nelleé future previsioni di
TERNA, si dovra considerare 17ipotesi di cfeare un
corridoic infrastrutturale, che veda 1'elettrodotte 132
kv esistenta dismesso e posto in affiancamento
all'elettrodotto di 3RQ kv {potenziamento della linea 220
kV esistente) oggetto dell’attuale valutazione;

nel comune di Pianora, in ragicne delle criticitd delle
aree  attraversate {aree boscate) dovra esseré posta
particolare attenzione:

- alla cantierizzazione dei sostegni, in particolare per
la movimentazione di terra in scavo & riporto, e per le
nuocve strade di cantiere;

2 Necessario tenere ip considerazione 1*'elavata VorAZions
orticols del territorio del Comune di Castenaso, che puo
implicare presenza di lavoratori, aill’aperto o in serre,
per piu di guattro ore giornaliers;

atto del parere allcegato:
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Tutto cid premessc, date atte, valutato e ritenuto:; L

!

su proposta dellfAssessore alle Attiwvita Produttive, Piano
= . A . . 1
Energetico @ Sviluppo Sostenibile, Economia Verde,

Rutorizzazione Unica Integrata W

de 1l1ibkera 1

a} di esprimere, ai sensi dell'art. 25 del Decreto
Legislativo 152/06, in merito alla Valutazicone di Impatto
Ambientale, il wparere ¢he il progetto, cosi come
modificato dalla coslddetta “Alternativa Al®, di numvo
elettrodotta in singola terna a 380 kv “Colunga |—
Calenzano” e opere connesse 3ia amblentalmente
compatibile a condiziene che siane realizzate &e
prescrizioni spegificate nel punto g della parte
narrativa e di seguito riportate; 1

. |!

I. con riferimento agli articoll 4.2, 4.3, 4.4, del PTCP
della Provincia di Bologna per 1’alvec e le relative
fasce di tutela e pertinenza fluviale del Torredte
Idice, in particolare per il tratte in prossimitd del
confine fra i comuni di San lagzare e Pianoro, teneqﬂo
conto delle possibili alternative, dovria essere evitato
che il nuovo traeciate wcorra parallelamente al COrso
d’ acgua; ﬁ

2. nel territorio comunale di Plancro, nellfarea a sud-est
confinante con il comune di Monterenzic {localita Monte
delle Formiche) , ltelettrodotto {esistente =] ﬂln
progetto) attraversa una “"zona di tutela naturalisticea”™
fart. 7.5 del PTCP della Provincia di Beologna)l, per!la
quale dovrid esserg verificata la compatibilita cun]le
disposizioni pin dettagliate della strumenteo | di
pianificazione comunale, ovvare se il PSC abbia
individuate in tale zona ares di  maggior valenza
naturalistica, da destinare a riserve naturali efc”ad
aree protette; |

3. in merito alla tutela dei "ecrinali significativi® {art.
7.6 del PTCPF della Provincia di Bologna), che 1nteressa
principalmente i territori comunali di Qzzano
dell’Emilia & Monterenzio, la realizzazione dei nﬁcvi
tralicci dell’elettrodotto, dowve non diversamente
localizzabile, dovré 2ssera prevista solo ﬁ inm
abttraversamento del gcrinale; |

. [

4. per la tutela dei “calanchi significativi” fagt. (7.6
del PTCF della Provincia di Bologna), presentil |nei
comuni di San Lazzaro ed ©Qzzano, poiché ricadono aﬁche
nel =sistema collinare e nelle zone di partico}are
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intereszge paesaggistico-ambientale,  nella valutazione
delle possibili alternative del nuovo tracciato dowvra
essere tenuto conto che per detti calanchi €& preminente
2 pricritaria 1a COnservazione degli aspetti
naturalistici e paesaggistici;

con riferimento al tratto del nuovo elettrodotto in
attraversamento della Via Emilia, si ricorda che, ai
sensi dell’art. 8.2 del PICP della Provineia di
Boelogna, nella fascia di rispetto della strada storica
l%iptervento & subordinato &'1'esecuzione di sondaggi
preliminari, svolti in accordo con la ' competente
Soprintendenza per i Beni drcheclogici, rivelti ad
accertare l'esistenza di materiali archeologici e 1la
compatibilitd del progetto com 9li obiettivi di tutela;

in riferimento alla wiabilita provinciale interessata
dalle attivitad di cantiere e -daile opere previste, si
ritengono fattibili i nuovi tratti di elettrodotta
aerei, che attraversano la 5.P. n, % "Walle
dell'Idice®, mentre s5i condivide il PARERE  NON
FAVOREVOLE, espresso dalla Provincia di Belegna alla
posa dell'elettrodotte nel tratte in  cui questao &
previsto con scave alli'interno dell’attuale sede
stradale della 5.P, n. 7 *"valls dell'Idice”; nello
stesso tratto stradale, infatti, sul latoc di valle,
Sono presenti idonei e pido ampi spazi fal di fuori del
sedime stradale) che permettono una piu agevole posa
dell'elettrodotto, peraltro senza interferire con i1
piano wviabile e con le pertinenze della Strada
Provinciale; il progetto dovra essere adeguate in tal
Senso;

1
51 fa presente c¢he nelle successive fasi autorizzative
SAra necessario fornire ulteriore documentazione
all’Auteritd di Bacino Reno in relazione alle’ seguenti

situazioni locali:

-per i sostegni 74, 78, 87, 94, 95 e %96, 2G, 3G, 206G e
216G dovranno essere realizziate apposite indagini
gecgnostiche di tipo diretto alio scopo di wvalutare
Pil  dettagliatamente le caratteristiche géologico-
stratigrafiche e per progettare idonee strutture
fondali; .

“per i sostegni 26, 28, 61, 82, 3IF e 74 che sono
pbicate nelle vicinanze di scarpate morfolegiche o
calanchive dovra essere esplicitata l*intenziona di
Posiziconare i medesimi sostegni a distanza di
sicurezza dagli elementi di cui sopra;

- per il sostegno 73, che ricade in un’area
caratlerizzata dalla presenza ‘di numerosi indizi =
forme di disseste in atte fanche =e di probabile
natura auperficiale), dovrd essere realizzata una
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1z,

analisi di rischio completa secondo 1 criteriq
dell’Allegato n. 1 alle norme del PSAIL; w

-infine per i} sostegno 32, che ricade all'interno
della fascia di inondazione per tempi di ritorno di1
200 anni del torrente 3illaro, si chiede di attestare
che lfeventuale evento di plena non possa causare
danni all’infrastruttura; “

51 prescrive il rispetto dei limiti di riferimento

dell’obiettivo di gualita, fissato nel DPCM B lugliq

2003, in 3 microTesla; 1

in prossimita di alcuni recettori sensibili individuati

dalle sigle RO0OY ed ROOB s5i evidenziano delle atime del
campo di induzione magnetica potenzialmente prossimi
all’cbiettive di qualita, fissato dalla normativa

vigente 1in materia; per 1 succitati recettori, 5?

prescrive, guantc segue: |

-innalzare per quante possibile le altezze dal suolo
del conduttori per 1 sostegni delle campate; le qunté
dovranng essere maggiori rispetto a gquelle indicate,
scelte al fine di una progressiva e maggiore
minimizzazione dell’esposizione del camph
elettromagnetico sui lwocoghi adibiti a permanenfﬁ
prolungata di persone (riferimente dell’obiettiwve di
gqualita fissateo nel DPCM B luglic 2003);

|

-fornire ad ARPA e alla BAUSL idonea dccumentazioﬁe
tecnica che attesti la minimizzazione richiestas q

si segnala che nelle simulazioni per il nuofc
elettrodotto, il proponente ha wuwtilizzato per il
sostegno {tipologia P3T) individvate dal numeroc 29, una
quota del condutture piu basso, pari a 33 metri; ple'r
tale sostegno sl prescrive pertanto che: . !

h
-il econduttore piu basso abbia un’altezza dal suclo
parli se non superiore ai 33 metri, tﬂrrispcndenteﬁa
quella wutilizzata nelle simuelazieni condotte in
prossimitd del recettori ROL1 e RO1Z2:; 1

-nel caso di sostegni in doppia terna, sia uwtilizzata
- . ' .. s . . \ |

una digposizione delle fasi di tipo ottimizzato come

indicate nelle simulazioni per la determinazione del

campo elettrico; W

. si prescrive la campagna di monitoraggico prevista
dal proponente distinte nelle tre fasi: !

-monitoraggic ante operam, |
-monitoraggic in opera, 1
-moenitoraggio poest operam;

sulla base di guanto indicatoc dal proponenﬁe.

I
h
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trequenza, 53 chiede che 14 verifica strumentale
{monitoraggioc in continue per pin giorni, le cui
modalitd dovranno essere concordate con ARPA)  post
operam, proposta per i siti. sensibiii individuatri dalle
sigle CEM 03 ed CEM 04 e vicini 4l sostegno n. 22
{corrispondente al  sostegno: tubolare monostelo in
semplice terna di tipo PET), includa recettori
indicati dalle sigle RDQ7, ROQE, ROOG;

13.  si chiede di estendere tale ﬁonitoraggio aniche:

—al recettore ROIG  (compresn tra 1la campata dej
s0stegni numeri 22 o 23} vistd che 1l valore del Campo
di  induzione magnetica, ottenuto dalle simulazioni
modellistiche condotte dal proponente, ha fprnite un
valore di 2,55 microTesla; '

—al recettore sensibile indicato dalla sigla RO013,
localizzato viecing a) sostégno n. 35 {sostegno
tubolare terna d4dj tipa VL st), per 11 guale é s=stato
timato un wvalore del Campo 4di indvzione magnetica
pari a 2,15 microTesla: -

14. dovrid essere pregentata, ad' ARPA ed alla Aapsi,
idones documentazione tecnica che gttesti, a lavori
ultimati:
~il reale punto di installazicne octupato dai sostegni

da fornirsi inp coordinate georeferenziate nel sistema
di riferimenteo UTM WGS B4 fuso 32 Nord:

—che i1 reale punto di installazione dej sostegni sia
conforme alle posizioni ipotizzate nelle simwlazioni
modellistiche forpite dat Pregettista; nel caso in cuj
emergane delle difformita tra il reale punte dj
collocazione del S0steqno rispetto a quelle indicato
nelle simulazioni, 51  chiede a1 proponente di
Presentare un‘ulteriore documentazione che contenga
gli idonei approfondimenti eventualmente modellistici,
tali da escludera ogni eventualea impatto
dell’estensione della DPANAPA sui recettori sensilbili
individuati {luoghi adibiti a permanenza prolungata di
persone  per tempi superiori alle quattro ore al
giorno) ;

-che gli sbracci & le altezze dei sostegni utilizeasti
siang conformi alle coordinate del conduttori

simulati;

15. dovra essere fornita, ad ARPA ed alla AUSL, idonea
relazione tecnica che contenga le modalita operative
predisposte per 1a raccolta dei dati, gventualmente
Concordate con gli organi di competénza (AUSE ed ARPRH),
includendo i wvalori del campo di induzione magnetica
JLtenuti ne) monitoraggio ip coentinuo  dei campi
magnetici in bassaa frequenza:
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16. 1la relazione dovra ezssere presentata a seguito delle
“normali  condizioni di esercizio” dell'elettrodatth
oggetto di parere (modalita post operam), il cui
monitoraggic & 2 proposto nel  documento “Fiano Qi
Monitoraggio Ambientale” estendendo il suddetto
menitoraggio anche al recettori sensibili individeati
nei punti precedenti; ﬂ

17. 51 prescrive i1 ripristino ambientale delle aree
interessate dalla dismissione delle linee Esistentﬁ,
contestualizzande i1l ripristino stesso in relazione
agli elementi paesaggistici ed ecosistemici presenti
nell'area di intervento; |

P LA
18. 51 prescrive 1la messa in atto delle mitigazioni
previste nel SIA per la vegetazione: {

-rispettare la previsione che 1 sostegni sul territcfio
s1ia stata effettuata, per guanto possibile, mantenendo
il conduttore basso dell’elettrodotte ad wun alt9zza

tale da evitare un eventuale taglio della wvegetazione;
|

- per quante riguarda lfapertura di piste e plazzole per
la costruzione dei sostegni, 1farea di ripulitura
della vegetazione sia limitata a quella effettivamente
necessaria alle esigenze costruttive; $

-la posa e la tesatura dei conduttori sia effettuata
evitando i} taglio ed il danneggiamento délla
vegetazione, grazie all’utilizzo dell’elicottero e di

un argano e un freno; !

I
-a fine attivitd si procedera alla pulitura edl al
ripristine di tutte le aree interferite in fase di
cantlere; T
- ave 1’ interferenza con la vegetazione fosse
inevitabile, particeolari tecniche cautelative dcvranno
essere  attuate per 1'esecuzione del taglio: |ESSE
consistone nel limitare il taglioc alla parte superlore
delle piante che effettivamente interferisconc con la
linea (capitozzatura), a vantaggio non solo della
componente vegetazionale, ma anche del passaggio, con
la riduzicone della percezione dell’intervento; |
-massimizzare 1futilizzo di pali tubolari, J ove
tecnicamente possibile, che sostanzialmente ridocono
1 ingombro delle strutture di sostegno della line%l;

—saranno incltre adottate ulteriori mitigaziami in' fase
di cantiere per limitare 1'interferenza con le
vegetaeione arborea prossima ai lavori, guali:

1
I

* le aree di cantiere dovranno essere perimetrate e
recintate npell’ottica di limitare gl minime
1’abbattimente o 1'interferenza degli individui
arborei presenti nelle vicinanze; !

I
!

Y T
I

N
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. [

* dovrd essere evitato il dostipamento del terreno in
adiacenza deqli Esemplar? grborei: a tal fine si
pPrevedera un'area di rispetto intorno agli alberi
delimitata da appesita reFinzione; '

* in corrispondenza degli. alberi i} Lransite dei
mezzi di cantiere dowra essere di breve durata o

limitate al minimeo;

1
* dovrannoc esgsere evitate le instazllazigni di
cantiesre in prossimita degli individui arborei;
| q
* dovrannc essere adottate protezioni intorno ai
tronehi con assi di legno,. di altezza adeguata alle
possibili  interferenze e di amnpiezza! tale da

Proteggere anche 1la chioma;

nella Progettazione : =] realizzazione
dell’elettrodotto fcavi e tralicei} dovranpo egsere
osservate le indicazioni tecniche di prevenzione nei
confronti dell’avifauna e chirotterofanna, al fine di
evitare sia collisioni, sia elettrocuzioni, icontenute
nelle “Linee Guida per la mitigazione dell’ impatto
delle linee elettriche sull’avifauna” redatte da ISPRA;

20. si preserive 1= realizzazione dei’ dispositivi,

(dissvasori colorati a spirale) rer la tutela
dell’avifauna e chirotterofauna, previsti dal progetto,
concentrando la lore realizzazione - nei tratti
deli‘elettrodotto che interessano arse di tutela
hatuvralistica a carattere llﬂcale, Provinciale,
regionale; tali dispositivi deviono eskere ubicati in
accordo con gli Enti gestori delle aree protette; ed
inoltre dovranno essere tali da produrre emissioni
s0nore percepibili dalla fauna, per allertare anehe
17avifauna che wvola di notte o COon scarsa visibilitd e

la chirotterofauna;
lungo tutto 1’intero tracciato, deve essere progettats

21.
la connessione dei cavi con i sostegni, al fipe
d’evitare la possibilita della elettrocuzione isolando
e dimenslonando correttamente la distanza tra cavi
paralleli;

22, la sommita dei tralicci, usualmente utilizzata come

posatoi da numerosi specie di uccelli, dewve essere
appositamente predisposta a tale Uso, e realizzata in
maniera da prevenire la possibile elettrocuzione degli
uccelli; verificando Prioritariamente 1" epportunita di
utilizzare, a tal ‘fine, alcuni tralicci dei tracciati
da dismetters; '

23, nelle aree a tutela naturalistica si prescrive 1o

studic e 1’installazione di casaette-nido,
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i3,

26,

opportunamente dimensionate, da ceolleocarsi sui tralicci
in accordo con gli Enti gestori delle aree protette;
prendendo come riferimento gli esempl giad predisposti
all’'interno di alcuni progetti Life promossi dalla UE,
verificando prioritariamente 1’ opportunita Qi
utilizzare alcuni tralicci del traceciati da dismetteref

per ridurre 1fuso di suclo, nonché 17 impatto
paesaggistico, all’interno dell’area del Parco dei
Gessi Bolognaesi e Calanchi dell'abbadessa e delle aree
naturali protette, dovra essere valutata la possibiliﬁé
di utilizzare sosteqni monecpalo, compatibilmente con la
necessitd di rispettare gli cbiettiwi di qualitd deiﬂE
microTesla per 1 recettori adibiti a permanenza
prolungata di persone (riferimente dell’cbiettivo di

qualitd fissato nel CDPCM B8 luglie 2003); ﬁ
|

all’interno dell’Site di Interesse Comunitario 3IC
IT4050015 “La Martina, Monta Gurlano®”, s5i richiede, in
fase di progettazione esecutiva, di proseguire nello
sforzo, condotto dal proponente di individuare il
tracciato meno impattante possibile sul paesaggio;

i prescrive la messa in atto di fotte le mitigazi?ni
previste dal progetio; in fase di progettazione
gsecutiva i piccoli spostamenti relativi alla
localizzarione dei tralicci, concordati con i singoli

proprietari, non possono comportare:
I

-interferenze con gli Habitat pricritari della rete
I
Hatura 2000; |
. . . - li
—interessare diverse proprieta; |

. . . . 4 . . I. .
- comportare modifiche a terzi dei valori 51mulat1!dl
induzione magnetica; q

27. nel comune di San Laszaro, nelle future previsioni
1

di TERNA, sl dovra considerare 1l’'ipotesi di creare un
corridoio infrastrutturale, che veda l’elettrodattoﬁlBE
kv¥ esistente dismesso € posto in affiancamento
all'elettrodotto di 380 kv (potenziamento della linea
220 kV esistente) oggetto dellfattuale valutazione; T

28. nel comune di Pianoro, in ragione delle criticita

gdelle arce attraversate ({aree boscate) dovra essere
posta parficolare attenzione:

;
-alla rcantierizzazione del sosteqni, in particolare|per
la movimentarione di terra in scavo e riporto, eﬂper
le nugove sirade di cantiere; "

29, & necessario tenere 1in considerazione 1'elewvata

wvocazione orticola del territorio del CDmuneJ di
Castenasoc, che pud implicare presenza di lavoratori,
all’aperto o in serre, per pid di guattro ! ore
giornaliere; "
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M. resta fermo che tutte le auterizzazioni, necessarie pPer
la realizzazicone delle opere: in oggetto della presente
valutazione, dovranno essere rilasciate dalle autorita
competenti ai sensi delle wvigenti leggi;

b) di inviare il presente parere al Ministro dell *Ambiente o
€ della Tutela del Territoric e del Mare ed al Ministro
per i Beni e le Attivita Culturali, al fine di concorrers
alla definizione della compajtibilitd valutazione di

impatto ambientale sul progetto in oggetto;

c} di  inviare il presente parere per conoscenza | al
proponente TERNA RETE Italia S.p.A.; all'Amministrazione
provinciale di Bologna, alle Amministrazioni dei comuni
di: Castiglion de Pepoli, San Benedetto val di Sambro,
Menghidora, Loiano, Meonterenzio, OQzzang dell*Emilia,
Flanorc e San Lazzaro di Savena. \
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ALLEGATCO A

DEL FROGETTO

SINTESI DELLE OSSERVAZIONI PRESENTATE SU0L S.I.A.

0T WUOVY ELETTRODOTTO IN SINGOLA

TERNA A 380 KV

“COLUNGA 4-

CALENZANG® E OQPERE COMNESSE PUOBBLICATO IM DATA 10 DICEMBRE
20089 1
!
AL Ossgservazioni di carattare genarale: %
A.1 cartografia di riferimento non aggiornata; {oss.1);
(Oss.2); ({0ss5.3); {o=s.4): (0s8s5.5); ({oss.6); ({oss.10);
ioss.11); foss.13}; {oss.147; {oss.15); {oss.16};
foss.17); foss.18); {oss.20); {oss.21); {085.22);
foss.23); foss.24); {oBs.,25); {css.26); {o55.27);
{oss.28); {oss.29); foss.30); foss.31); foss.32);
{uss.33): loss.34); (oss.35); (oss.37); {(oss,38): {
A.2 si richiede di porre particolare attenzicne alla tutela
della galute delle persone esposti ai campi
elettromagnetici; (oss.1); ;i0ss.2); {QOss, 3} ; {035.5}?
(os5.6}; f{oss.7}; (08s.8); (0ss5.9); {(oss5.10); ({oss.11);
foss.12); os5s5.13); ass.l14); {oss.15}; {oss.16); (oss.17):
{oss.18); {oss.20); {css.21); {oss.22); foss.23);
{oss.24); foss.25); {oss.26); foss.27); {oss.Z?fbiﬁ};
{oss,28); {oss.29); foss,30); (oss.31); {oss.32);
{oss.33); {oss5.34) ;- {oss .35} ; foss . 38); {os5.39);
fosz.42); foss.47); {oss.50); ioss.51); {oss.54);
{oss.6B2); foss.63); {oss.64%; {o55.65); foss.68);
{085.6B); {0S5.69) ; foss.71); (cs5.73); [osa.89);
{o=s.90); {oss.91); {o=2.93) foss.94); {os5.97) ;
{oss.9%8); (oss5.104); (0s8s.102); ({(oss.103}; w
A.3 si richiede siano esclusi impatti sugli allevament% e
sulle produziconl bieclogiche; {oss5.1}; (0ss5.2); {ass¥5);
{oss.@); (foss.7); (ess.9}); (oss.11}; (wess.12); os55.13);
085.14); {oss.15); (055.16); foss.17); (05s.18);
(0ss.20); {os5.21); (o85s5.22); {0s2s5.23); (oss.24);
{oss.258); (oss,.26); foss.27/bis); {oas.28) ; {os55.29);
{oss.30); {oss,31); {oss.33); foss.34); {foss.43);
(oss.48); (o0ss.83); \
A.4 si richiedono sianc esaminate alternative progettﬁali
compre=a lfalternativa zero; {05s.2}; fos=s.4}); {DSSLE];
{oss.8); ({oss.7); (o=5s5.8}; {0ss5.9); (oss.11); {oss.12):
{os5.13}; o0ss5.14); oss5.14); {0ss.16); ({oss.16); {oss5.17);
foss. 18 ; {os5.20}; {os5.22}); {oss.23); {oss5.24);
{055.25); (0ss5.27/bis); (08s.2B); (oss.29); (oss.30);
{oss.31); {oss.34); {oss.35); {055.36} 5 {oss.43);
{ogs .44 ; {oss . 45); {oss.46); foss.48); foss.50);
{oss.51); {nss.52); foss.53) foss.54); {oss 59y ;
{os5.56); {0s8.57); foss.59}; foss, 61); {os5:62);
{oss5.63); foss.B4); {0s5.65) ; {O0Ss.66); {oss.67);
{oss.71); {o=s.73); {oss.74); (055.75); {oss)76);
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{oss.78) ; {oss.79) ; {oss.B80) foss , B2) ;! {os=s.83);
{oss,B4); (osz.858); foss.8B6); (oss.88) ; {oss.89);
{oss.91); {oss.92); {oss.93); foss.95); - (oss.96);
{oss.97); foss . 98) ; {ocsg, 499} ; {oss, 100} ; foss.101);
{os3.102); (0s8s.103); (0ss.108); fos5.113);

A.5 il progetto del nuove elettroedotto impatta con la
vocazione turistica - naturalistica ' dell’area
attraversata; {0ss.2); (oss.6); ({oss.7); {css.8); (oss5.9);
{oes.11); (0s55.12); oss.13): oss5.14); {o0ss.16); [oss.17);

foss.18); (08s.19}; {085.20); {oss.22); {oss.23);
{oss. 24); foss.25) ; {oss.27/bis); {oss.28}); {oss.29);
foss. 30) ; {oss.31); {oss,34); foss.41); (0ss.43);
{oss. 44) ; foss.45); foss.d46) ; {oss.50}; fos=s.51);
{oss.52); - (o6ss.53): {0s35.58); {oss.56); 1 {(ps8.57):
{oss.58) ; {oss.59); (oss.60) ; foss.6l}; {oss.682);
{oss.63); {oss.64); {ces.65); {oss.68); {oss.67);
{oss. 68) ; {o55.69); {oss. 71 ({055.72); {os=s.73);
{oss.75); {oss.77); foss. 78); {oss.Bl); . (c=ss5.83);
foss. B4 ; {os5.85); {0s5.86);  (oss.87); {oss.88);

{oss.89); fo=ss.90); foss5.91) ;. {oss.,92); foss.93);
foss . 94) ; {css.97) ; foss.58); foss.98); {oss.100) ;
{os=2.101}; foss.102); f{oss.104); {oss.105) ; {oss.106);
to85.107); (0s3.108); (0ss5.109); {055,110} (oss5.111);

A.6 si lamenta la perdita di valore delle proprietd in
prossimita dell'elettrndotto;{Dss}z}; {oss.6); {oss.7);
{oss.B); (0ss.9); (oass.11}; {oes5.12}; o0s85.13); oss.14):;

{oss.16); {oss.17); {oss.18); {oss.20) ; {oss.22});
foss.23); {oss.24); {cez.25); {oss,27/bis) ; (oss.28);
{oss5.29); foss, 30); {oss.31}; {oss.34); foss.36} ;
foss.39); {oss.41); {os=.42); iocaa.44); (oss.45) ;
(0s5s8.486); foss. 52} ; {oss.54); {(055.56); {oss.57};
foss.59) ; {ocss5.61); {o=s3.62); foss.63); {oss.64);

{oss.65); foss.66); foss.,73); {oss.76); {oss. B0 ;
{oss.82); {oss.83); {oss5.84); foss.86); {oss.88);
{ozs.89) ; foss.91); foxs.97); {oss. 98); {oss.99};
{oss. 101} ; toss, 104}  (0s55.105); (oss.106); {oss.107) ;
{0os5.10%); {oss.110); foss.111); (oss.113); foss.113bis) ;

A.7 la popolazione deve esser informata e condividere
un’infrastruttura di tale importanza; (Oss.6}); (oss.7);
{oss.8}; ({oszs.8); foss.9); foss.113; foss.12); os5s5.13);

055,14 ; ioss.16); {oss.17); (oss.18); {088,193 ;
{oss.20); foss . 22); {oss.23}; {oss.24); {o053.25);
{oss.27/bis) ; {oss.28); {oss.20}; {oss. 300 ; {oss5.31);
{oss.34); foss. 42} ; foss.B85); {0ss5.94); {oss, 97 ;
foss,98) ;

B, Osservazioni al guadre di riferimento programmatico:

B.1 si richiede il rispetto dei limiti fissati dalla della LR
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|
1
30 del 31 ottobre 2000 "Norme per la tutela della salute
o 1la salvaguardia dell’ambiente dall’ inguinamentd
elettromagnetico™ {css.4}; (oss.5); {oss.38);: (o5s.7%); 1

f
il progetto dell*elettrodotto interferisce con lg
previsioni del RUE adottatoe del Comune di San Lazzarp
foss.112); “
1

C. OCasarvazioni al quadro di riferimento progettuale: “

|
si richiede un miglior dettagiic della progettazione che
si wvaluta da progette preliminare e non definitiva;
{oss.1l); [(0ss.2); (0ss.3); ({oss.4}:; {oss.3): loss.b);

foss.7); f(ess.B); ({oss5.9); (oss.10}; (oss.11); oss.13);
oss.14}); {oss5.15); {oss.16}; {oss.17}); foss.187;
{0s8s.20) ¢ {ass_21); {os55.22); fos=.23); foss.247;

{oss.25); {nss5.26); {oss.27); foss.27/bis); foss.28);
{0s5.29); (085.30); {oss.31); (oss.32); (o0z9.34); |
non 30no state prese in censiderazieni geluzioni me%o
impattanti tipo tubolari monmostale ©  interramento
dell’elettrodotte, (oss.4); (oss.5): f{oss.36): (oss.47):
foss.79); (oss.102); {oss.103); ﬁ

51 evidenzia c¢he il sentiero sterrato previsto come
. 1

accesso al sostegno n. 93 non & adeguato a tale funzione;

{oss.6Y ﬂ

531 ewvidenzia che il traliccio n. 88 interferisce con'ﬁn
acquedotto; {oss.7}; (oss5.9); Y

i richiede 1f intarramento dellfelettrodotta, ﬁin

corrispondenza dei nuclei abitati, delle aree di pregio e
interesse storico; {oss.36) {oss.70); {oss.76);

{o55.77); {os=.85); {oss . B7); {oss.105); fDES-lﬂalF
{oss.107); (oss5.109); {oss.110); {oss5.111); q

5i richiede 1la realizzazione di un’infrastruttura 'in
doppia terna che accomuni il nuovo elettrodotte 380, kV
COn l’esistente 132 kv posiziconato nella valle
dellfIidice; foss. 38} fosz.47) ; foss.58); {ocss.60);
{css.78): (o0s3s5.79); {o0ss5.103); !

si evidenzia la presenza di una sorgente naturale d’acqua
potabile {oss. 40); ]

si richiede 1a realizzazione di un corridoio
infrastrutturale che accomuni il nuovo elettrodotto 380
kW con 1'esistente 132 kV posizicnato nella walle
dell! Idice; {oss.74); {oss.76); (o=s.87); {Gss.ﬁﬁ};
fass.98); (oss.101}; (o0ss.104); {oss5.105); (os5s5.106);
(0s5.107); {085.109); (oss.110}; {oss.111); .

s5i segnala la presenza di abitazioni all’interno della
fascia di rispetto; {oss.80); i
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Oaservazioni al quadro di riferimento awmbientale:

o,

richiesta chiarimenti sugli impatti indotti in fase di
cantierizzazione; (oss. 1); F{0s8s5.2) 7 (0ss.3}); {oz3.5);
(055.6); ({oass.7); {oss.8); {as=.9); (os5s5.10); foss.11);
085.13); oss.14); {oss.15); (055.16); ({os5.17); {oss,.18);
{0ss.20}; {oss. 21} ; (0s8.22) {o0ss.23); {os5.24);
(085.25); ({0s5s5.26); (os5.27); {0s5.27/bis); (oss.28):
{css.29) ; foss.30;; foss._ 31y ; {oss.,32); {oas.33);
{oss.34};

richiesta di non posizionare tralicci in aree di dissesto
idrogeolegico; foss.1 ) P i0se, 2); {Gs3.3); foss.4);
{05s.5); {oss.6); (oss.7): (085.8}: {0s8s5.9); (oss.10};
{oss.11); {(085.12); o0s8s.13); oss.14); {oss.15); foss.1l8);
{oss.17); foss.18); foss, 20); {oss.21); foss.21%;
{oss.22); foss.23); {oss.24); {oss.25); {os5.26);
{oss.27) ; {os5.27/bis); (oss.28); {oss., 29) foss.30);
{oss.31); foss.32); {9s55.33); foss .34 ; {o=ss5.36);
{oss.43); {iwss5.47); {oss. 483 ; {css.49); {oss. 70} ;
{oss.71); {oss.727; {oss.79) ; foss.B83); foss. 03y ;
{oss._103);

8i richiede wun’anzlisi comprensiva degli alettrodotti
esistenti, (o0ss.1) ;(0ss.2); {0=5.3); (oss.5); foss.6);
(oss.7); (o=s.9); {oss.10); ({oss.11y; {05s.12); oass.13):
nas.14); foss.15); {oss.16); foss.17); {oss. 18} ;
{oss_20); {oss.21); (os5.22); fosz.23); foss.24) ;
{oss.25); {ogs.26); {oss.27); {os58.27/bis) (oss_28):
{foss.29); {oss.30); {o=ss.31); {oss.32) ; {oss.33);
(058.34); (oss5.38);

a1 lamenta che l"abbattimento di bogchi, iper 1la

realizzazione dell'elettrodotto, e 1’elettrodotto stesso,
comportera un elevato impatto sul paesaggio {oss.4);

{oss

-2}; (055.6); (o0ss.7); {085.9); (oss.11); (é&ss5.12);

085.13); oss.14); (oss3.16); {oss.17); {oss.18); {oss.20) ;

(oss
(oss
{oss
foss
{osg

J22) g {oss. 23} ; {oss. 24y ; {foss.25); {oss.27/his);

.28} ; (os5.29}; {o58.30); toss.31); {oss.34);
.36} ; {css5.47) foss.49) {oss.70); {oss.,79);
.80} ; {oss.85); (5. 92) foss . 93); {oss.98);

H102) 7 {oss.103);

si lamenta il fatta che lfelettrodotto abtraversa aree di
interesse comunitario BIC & 2P5: {oss.4); {oss.5);

{oas.

47): {os3.70); (oss.79); {oss.85);

5i lamenta il fatto che TERNA non presenta mitigazioni e
compensazioni (oss8.2); (053.5); {oss.36); {oss.79);

il

traceiate bresentatn passa troppo vicing alle

abitazioni (osz.10); foss.21); {oss.27); {oss.35);
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ALLEGATC B

I 1
PARERE SULLE OSSERVAZIONI PRESENTATE SUL 5.I.A., DEL PROGETTO
DY NRUOVO ELETTRCDOTTO IW SINGOLA TEHNA A 380 KV “COLUNGA -
CALENZANO” £ OPERE CCONNESSE PUBBLICAKATO 1IN DATA 10 DICEMBRE

20008 . i

A Ogservazioni di carattere generale:

2. l1'osservazione & stata accelta nella richiesta
dfintegrazioni di cui al punto 3.10;

A.2 1'opsservazione & accolbta nel guadro prescrittive dal
punta 9.8 al punto %. 16;

A.3 l'osservazione @& parzialmente accelta nelle valutazioni
di cui al punto 7.7; *

A.4 1'osservazione = stata accolta nella richiesta
d’integraziont di cui al punto 3.10 e nella modifica
progettuale di cui al punte 6.3; !

A.S5 1fosservazione & stata accolta nella richiesta
d”integrazioni di cui al punteo 3.10 & nella modifica
progettuale di cui al punto 6.3; 1

A,® 1l'osservazione non & pertinente;

A.7 1'osservazione & stata accolta nella istruttorialcnndctta
in condivisione con tutti gli enti interessati di cui ai
punti dal 3.1 al punto 3.19;

B Osservazioni al quadro di riférimento programmatico:

B.1 l'osservazione non & ammissibile per 1'abrogazigpe della
norma richiesta; ' '

B.2 1l’cosservazione non & ammissibile poiché 1’approvazicne
dell’opera comporta variante agli strumenti urbanistici;

D Osservazioni al ¢uadro di riferimento progettuale:

.1 1'osservazione =] stata accalba nella richiesta
d'integraziconi di culi al punte 3.10;

C.2 l'osservazione & stata accolta nella prescrizioni di cui
di cul al punto 5.24;

C.3 osservazione non accoglibile;

C.4 osservazione non accoglibile;

paging 69 di 06




l"osservazione ¢ parzialmente accolta, nelle indicazigni
proegettuali di cui al punto 6.4.2; r

osservazione non accoglibile per le walutazioni di cui al
punto 4.11; |

|

1’ osservazione & stata accelta nella richiesta
d’integrazioni di cui al punto 3.10 e nella modifica
progetfvale di cui al punto 6.3;

osservazione non accoglibile;

l1'osservazione & stata accolta nella richiesta
d’integrazioni di cui al punto 3.10; l

i
(0} Osservazioni al quadro di riferimento ambientale: |

l'ocesservazione =] stata accolta nella richiesgta
d’integrazioeni di cui al punto 3.10; L

1'osservazione & parzialmente accolta, per le
prescrizioni di cui al punto 9.7; [i

l'o=servazione =) stata accolta nella richie%ta
d'integrazioni di cui al punte 3.10; '

1 osgervazione & stata accolta, nelle indicazioni
progettuali di cuwi ai punti da 7.7.10 al 7.7.16; |

D.5 l’osservazione non & stata accolta, per le valutazioni jdi

.6

0.7

D.7 l'osservazicne non & accolta per le valutazioni di ecui jai

cul ail punti da 5.%.12 a 5,5,21; |

l'osservazione & parzialmente accelta, per prescrizioni

di cui al puntoe 9.26; ]
l'osservazione & stata parzialmente accolta nella
richiesta d’integrazioni di cul al punte 3.10; |

punti da 7.11.al punto 7.11.2;




ALLEGATD Al

SINTESY DELLE OQSSERVAZIONT PRESEN’TATE SUL S5.I.A. DELLA
VARIANTE PROGETTALE DI NUOVO ELETTRCDOTTO IN SINGOLA TERNA A
3B0 KV “COLUNGA - CALENZANO® E OPERE CONNESSE PURBLICATO IN

DATA 17 OTTOBRE 2011

Al.

Al.

AT

Al

Al

Al

Al

c1.

C1l.

Cl1.

Al. Osservazioni di carattere generale:
favorevole all’'alternativa progettuale condivisa fra i
comuni e il tavolo tecnicos’ {oss.115); (o08s.118);
fos5.117); (08s5.118); foss. 1259); '

$i richiede un’ adeguata indennita, a frante del rilevante
danno economico; {oas.119); {oss 121 ; (oss.122);
{oss.130) ; {oss.133);

il progstto della wvariante dell’elettrodotto impatta con
la vocazione turistica - natoralistica dell’area
attraversata; loss._120);

si richiede di porre particolare attenzione alla twntela
della  salute delle per=one esposti ai campi
elettromagnetici; (oss.120); {oss5.128); {oss5.131);

5i richiedono informazioni sulle serviter in essera;
foss.126);

si richiedeono informazioni sulla compatibilita con
impianto fotovoltaics da realezare, {os5.127);

i lamenta 1a perdita di wvalore delle Proprietd in
pProssimita dell’elettrodotto; {055.128}); {os5.131};

Bl. Oaservazioni al quadro di riferimento programmatico:

i richiede il rispetto dei limiti fissati dalla della LR
30 del 31 ottobre 2400 “Norme per la tutela della salute

e la salvaguardia  dell’ambiente dall’inquinamento

elettromagnetica” {(oss. 132); (oss.133};

Cl. Ossarvazioni al quadre di riferimento progettiuala:

=i richiede il mantenimento del tracciato
dell’elettrodotto esistente; (oss.121);

51 richiede 1o spostamento dei  traliecgi: {oss.1227;
(055.132); (o55.133); (es5s5.134); {oss.135);

51 richiede 1a realizzarzione di un’infrastruttura in
doppia terna che accomuni il muove elettrodotte 38O kv
con l'esistente 132 kV: (oss.124);
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1.4 1 5i oppeone alla “Wariante Britti®, che ricalca
l'ezigtente linea elettrica ; {oss.131); foss.132);
foss.133):; 1

£1.5 si  lamenta 1‘impossikilitd di  ampliare 1la propria
attivita; (oss5.136}; J

|

Cl.6 si appone #lla realizzazione dell’ infrastruttura;
{oss.137}); ' 1

1
X
D1. Osservazioni al guadro di rifarimento ambiantale:

1,
D1.1 =i lamenta il fattc che la wvariante dell’elettrodotto
attraversa un’ area di interesse comunitarie 5IC;
(oss.120}; o

= = I} a El ] a - - - ] II
D1.2 i richisde 11 rispetto dei 1imiti di 3 microtesla
imposti dalla normativa vigente; (o0ss.123); W

Bl.2 81 richiede sia peosto in essere un attento monitoraggio
dell’inguinamenteo da emissioni elettromagnetiche;
{oss.129}); “

pagina 92 di 96



ALLEGATO E1

A

PARERE SULLE QSSERVAZIONI PRESENTATE SUL 53.I.A. DELLA VARIANTE
PROGETTALE DI NUOVOD ELETTRODOTTO IN: SINGOLA TERNA A 380 KV
“"COLUNGA - CALENZANO® E OPERE CONNESSE PUBBLICATZ IN DATA 17

OTTOBRE 2011

A21.1

Al.2
Al.3

CAllA

Al.S
Al.6
ALY

El.1

Cl.1

Z1.3

1.1

1.5
Ci.6

Di1.1

al Osgervazioni di carattere generale:

1’ osservazione & stata accolta nella modifica progettuale
di cui al punto 6.3;

1’ osservazione non & pertinente;

l'csservazione non & accolta per le valutazioni di cui al
punto B;

l*osservaziane & stata accolta nella prescrizioni di eud
ai punti da 8.8 a 9,16;

1"osservazione non & pertinente;
1’osservazione non & pertinente;

l'osservazione non & pertinente;

Bl  Osservazioni al quadro di riferimento programmatico:

L’ osservazione non @ ammissibile per 1'abrogazione della
norma richiesta;

c1 Osservazioni al quadro di riferimento progettuale:

1’ osservazione non @& accoglibile per 1le walutazioni di
cul al punto §;

l'ossarvazione & parzialmente accolta nella prescrizioni
di cui di cui al puntg 9.27%;

C.1 1'osservazione non e accaglibile per le
valutazioni di cui a1 punto §; :

l’osservazione non & accoglibile per le valutazioni
di cui al punte 8;

i’ osservazione non & accoglibile;

i1’ osservazione non & accoglibile;

D1 Osservazioni al quadro di riferimento ambientale-

l'oésarvazione non & accoglibile per le wvalutazioni ai
cul ail punti da 5.5.12 al punto 5.5.21;
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1
Dl1.2 17esservazione & accolta, per le prescrizioni di cul al

punte 9.8; ||

D1.32 1 osservazione & accolta, per le prescrizioni di cul ai

punti da 5.8 al punteo 9.16; |
I
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REGIONE EMILIA+F;‘_GMAGNA
Ati amministrativi

GIUNTA REGIONALE

Giuseppe Borone, Direttore generale delia DIREZIONE GENERALE AMBIENTE E DIFESA
DEL SUGLO E DELLA COSTA esprime, ai sensi dell'art. 37, quarto comma, della L.R. n.
43/2001 e defla deliberazione della Giunta Regionale n. 2416/2008, parere di regolarita
amministrativa in merito all'atto con numero di propasta GPG/2012/1753

data 31/10/2012




Progr.Num. 173542012 e Nﬂrﬂln&;dﬁ !
)
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omissis

L'assessore Segretaric: Muzzarelli Gian Cardo
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SUBMRSIA Gim i Dowsanea atig ComMEo=in 23

ngg ....... (ZoCie, & 00 na corigms gha ripingla.

samene. U3 DIC, 2012

Servizin Anomieiis g A4, 05 pels Cura Affar

Jereroll Sis Prasdzne:. Pas paanionla,
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PIELZIOME GENFRALE AMEIENTE E
DIFESA DEL SUOLE E DULLA COSTA

" RegioneEmilia Romagna
lonekimilia-Romagn AR

SERVIZIO VALUTAZIONE IMPATTO E PROMOZIONE SOSTENIBILIYA AMBIENTALE  Miafslare dell Ambiente e deffa Tutela del Territorty o

[L RESPONSABILE del Mare — Direzione Benerale Velutezioni Amblents
ALESsANDRO MaRA DI STEFAND E.ﬂlﬂl WA' 2[“3" HIBﬂUE ﬂEI EWWUH
TIFL M HUERD
Hrm. i !
TIEL ! ’

Al Ministern dell’ Ambiente ¢ dells
Tuiela del Territorio ¢ del Mare
2.5, per le valutaziom Ambientali
Wia Cnigtofore Colombo, 44
a017 Roma (RM}
dgsalvaguardia ambientalef@pec.minambiente it

Al Ministero dell’ Ambiente ¢ della
Tutela del Territorio ¢ del Mare
Commissione Tecnica di Yerilica
dell'lmpatto Ambientale VIA & VAS
Yia Cristolore Colombe. 44
Q0T Roma (M}
clvafopec.minambisite.i

OGGETTO:  Procedura di Valuazionz di Impalte Ambientale {(V14), relativa al proscuo di
“nuovo clettrodotto 380 KW semplice terna wa Iosistente  stacione  elettrica
JB0A220¢1 32 kY di Calunga ¢ 'esistente stazione elettrica 3807132 kV di Calenzano.
preserttate da TERNA, TRASMISSIONE DELIBERA

In allepate s trasmetie copia della delibera d3 Giumta regionale n, %2 det 15 luglio 2003, conienente
il parere it merito alla procedura in oggelu.

Cordiall saluti

Avrch. Alessundro Maria 06 Stefaro
{leticra Nirmata digitalmente)

FH_ e Miearrn_paiere apprmae dac

Via Defla Fiera & el 051.5227 6553 Ernal wpsaf@regiona savilla-seagrea.i
4MZ7 Bolagna tax (51,537 GLES PEC wipsz@posiaca Lregicne.emilis romagnz
o Gy 2 Fe hHCEN oL R B W B YR ST e L UANRD . NUMERS U

; : J Jili Ao TR j S
i rath T A ) il e IR, MR RPN Y Pl LI,
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Progr.Num. 992/2013

GIUNTA DELLA REGIONE EMILIA ROMAGHA

Quests glorne lunedi 15 del mese di  luglo
dell anno 2013 si & riunita nellaresidenza di  via Aldg Moro, 52 BOLOGHA

la Giunta regionale con l'intervento del Signari:

13 Errani Vasco Fresidente
23 Bianchi Patrizia ASSEE50ME
3} Bortolazzi Donatella ASSEE50TE
4} Freda Sabrina AsEassore
5y Gazzolo Paola Assessore
G} Lusenti Carlo fssess0re
71 Marzocchi Teresa ASSEELOrE
8% Melucci Maurizia Agsessore
49 Mezzetti Massimo Assesiore
1) Muzzarelli Gian Carlo AssEs50re
11) Peri Alfredo Assessone

Funge da Segratario I'Assessare  Muzzarell Gian Carlo

Oggetto: INTEGRAZIONE AL FARERE, RILASCIATO CON D.G.R. M. 1735 DEL 18 NOVEMERE 2012, IN MERITO
ALLA VALUTAZIONE D IMPATTC AMBIENTALE DEL PROGETTO DI NUCYVO ELETTRODOTTO 1N
SINGOLA TERNA A 380 KV TRA LE STAZION ELETTRICHE Di COLUMGA (BO) E CALENZANO {FI) E
OPERE CONMESSE (ART. 25 COMMA 2, D LG5S 152/06)

Cod.decumenta GFGR2013M1088
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Tesio dallMatmo

Num. Reg. Proposta: GPG/2013/1086

LA GIUNTA DELLA REGIONE EMILIA-ROMAGNA

FREEMESSO THA:

.2 il Miristero delifAmbients = della Tulela del Territoris
g del MMzre - Direxione Sznerale par  le Walutaziond
Ambxienlali, con netz: prot. O0D0%27% del C2A0472010, fa
comunicals 1"hvvwiao del Procedimento di WIA relalivo al
pregette di nuowve elettrodotto in singola terna a 380 KV
“"Colunga - Calenzano” 24 opere connesse;

1.2 il Ministero dell’Ambientse 2 della Tutela del Terrilorio
g del Mare - Direzione Generale per le wWalutazioni
Embienlall, ha ritenuto che per il proseguimcnto
dellfattivild istruttcoria fosse necessario che te Reogicni
EmiZia Romagna & Toszcana attivassero un Tavoiao Tecnlico
coen o gli Znti Locali o Terna S.p.h., al fine €i del'nlire i
termini concrsti per la  recezicre delle warianti  ci
tracclatec ci ool @ emersa l'esigenza a sequito dalle
numarose 0ssCcryazionl pervenle;

1.3 =zen avvise,  pubblicaze il gicrne 1771072011 sul
gaotidiano "Corricere della sereg”™ TEREKA S.p.B. hs date
corurlcazions dell'avveonvte desoszits del nasve S.T7.A.
dellas reslativa parts pregzlluasle riguardanbe la variente
propos-a dal Tawvelo Tecrics Interregicrale e 1= altre
modilfiche d3 tracciaZo incrodotte  in rizposta z2lle
caservazionil e richisste di integraziomni;

1.4 con nota acquisiita 3l prot. n. 194241 del 0B agosto 2012
TERME S.o.A. ha  presentato  wullieriore  documeniavione
integrativa valontarlia riguardante 1a valutazioni
relative all’Alternstiva AL, ovvero 11 tracciato rileonuto
meno impattazpte/micgliorative dalle analisi effettuates in
sede di progedora di VIA in corso;

1.5 la ERegiocne FEmilia Remagna ha trasmesse al Minislero
dallf Amlziente ¢ della Tutelsz del Territorio & del Mare il

propric  parers  in merito alls Valoutazione  df impatto
amkzicrtale d=l progello di nueve elesttrodotto in zingols
tarna a2 2BO kV Ylolunga - Calenzano” ed ocpsre corncsse;
(Delibera ci Giuntas reglicrale ©n. 17359 del 19 ssvenb e
20121 ;

1.6 11 Miniszsro doll'Amkbisnte & della Tutelas del Territoric
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2.3

ad

2 del Mare - Direvione Generale per le Valutazioni
Anbientali, ha rizenuto necessaris richisdere chiarimenti
=d  integrazioni alls  documentszicne prescntata, in
ceguite 3lla propssts dells Pegilone Ewilda - Romagha
dell'istituzione del nuovo PSIC/ZPS 11 4050037 “Monte dei
Cucci —-Pian i Balestra” ed alls modifiche intercorse ai
formulari de! 3I9 & 252 interferifi dail'infrastrullura;
dl *ta.i chiarimenti ed integrazicn! ne & szata richiesla
1z pubblicazione;

Terna S.p.h. ha depositato 1'aggicrnamento delle Svudio
d’Incidenza relativo alle modifiche delle arce SIC e ZPS
interferenti ceor i1l tracciato del noovs elettrodot=s in
singcla terma a 382 kV “Celunga - Calsnzana”  ed opcre
connesse  (prot. n. THISPASPZO1I00010C%4 Jel O8/02/72013%,
presso la Regione Fmilia Homagna, che 1'ha acquisito al
prot. n. Z032.0042530 dz1 L5702/72013;

1l presente attc intsgrz la Delibera Wi Giunta rogionals
n. _73b del 1% novemores 2012;

JATO ATTCO CHE:

con avvisze pubblicato 1) gicrno 12 febbraio 2012 sui
guotidiani: Corricere della serd, i1 Resto del Carlino, i
Glorno, la Waglanec a stana data Ccomanicazicns
dellavvenuto d2posito dellfaggiornaments dells S-udic

o Incidenza;

1" aggiornamernlo delle Studio of Incidenza relative z2lle

mexiifiche delle arec SIC e EZPS  inferferenli  con il
traccisto dol nuevo slettrodoelto in singelzs Terna a 380
k¥ “CZolungs - <Calenzzns” cod cpers connesse & stato
confinuativamente ceposilLala, per e gicrri idal
1270272013 al 15/70&/2013) a4l fFine delia likera con-
sultazionz da  zparte del =socogettd inLeressall presso

1'Asuessorato Amblenls e Sviluppe Scstenibile  della
Rzgicne Zmilia-Romaora, sito in Yiaie Dzlla Ficra 5 =
Boxlogna:

la Regiconc Emilia TRomagna ha dato avvisoe di avvenuto
deposite, sul propric sito WEZ, dell’agoiornamertao dello
Studdic df inocidenza del progeldo ir ogozstto;

in seguito alla pubklicazicne cellfavviss ol deposito
della documentazione, avvanuls in daca 12 fekbraic 20132,
enl.ro la scadenza del 15 aprile 2013 {ultime giorno utilse
dopo 50 gioerni consesativi dalla data di pukblizaziono
dell'avvisce di depositale ol ire tale scadenza, non sonho
state presertate osservazionl acritte;

VALUTATC DAL PUNTO DI VISTA PROGRAMMATICS CHF
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21 ribacizce guanTo glia cesoreszo nslla deiibera di Giuntas
regqisnate n. 173z d=l 1% novembrs 2012 ed, inoltrz, si
evidenzia che 11 progette di riasscsttc dellfelettreodotto
Colunga Calenzane originariamenle presentato, prevedeva
la sostilusions dell”™ 1clectrodetto 122kV egsistente zhe
abtraversa 1l'area propos.a come SL1C/ZES ITA0EA037 “Monto
del Cucchi - Flan i Ealestra™, mentrs il BT SRR
tracciato, individnato dellfAlternativa Al, interez=a
marginalmente tale area; Ll'aggisrnamente dells studio di
incicenza integra 1L precsdents studio relativamente &
tale nasvo SIC/ZERS;

la provincia di Bolegna ha dnviato il propric contributo
lstruttoric, acguis=site al preot. n. 138767 del 0L/0672013,
chie coszliluisco 17allecato m. [ parte integrante cel
presents atto, ritancnds che "in riferimsnteo  slla
realiFzazione dell’slertrodetto in ogoetto, il cuil tracriste
ricade parzislmente aii‘interne del SICAZES 174050032 “Monte

dei Cucchi,Pian o Balestrs, .allz Juce dells normstive vigente

& Jivells comunitaria, naziorals & reglonals, nanché
dellfistruttorig condorta dal Servizio scrivents, =53 ritiens
che gli  interventld  in  oggetts ron  dncidane  In maniera

significative sul sita 1o guestlieons & possahc asserc
compatibili con la corretta gestlone deld siti Seila Fele Matura
200G dells Reglone Enilisz-Romagna, & cendizicne che wangano
rigpetoate le seguentl prescrizieni:

a eliminare il tracoialo esiztents e dlsmetlers e
ripristinare le aree Intoressare oai tralicel e dalle linee
dersa;

bk preveders e opesre di srevenziosne del rischio ai
elettrocuzione e di  impatic degli accelli  mediante  le
modalifa tecnidche e gli accorgimenii pid idoned;

0
b

o fasr di progeltaziens essculiva & pacessario che 1s
docaslizzazicne del tralicci non snterferizca con gli hakirat
prioritsri dellia Rete Natura 2000 2 dovrd pertanto teners
conte  della Carta degli  habhitat dells Regione Emiliz-
Romagna, ponché delle Misure Specifiche di Conservarione del
Sito e del relstive Qusdrs Conoscitiver

d non vi sia geontemporaneins cra opers di cantiers ssterne o
pericdi di riproduzicne dells fsuna fovvere dasl 20 febbraio
g1 10 agoesto)

¢ poslzionare le arss 41 cantie i non sensibili
rispetro agli hahic 1la =spern DEsss ocomunirario
ELresenti, idndividustd deli Soromenti di cwi @l precedento

punto op g

¥ nrevedere 1'shbatfimente delle polverd in aress centliere;

J adoittare misurs stte 4 Tighprrs: s ) LAk nd soRness1
@if’tapertirs dells piezzole per il montagoio des soztegni e
le piste di canticsre;
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1 ripristinsve le piste ed 3 gitl Si oconriers o terinaine dgi
lavori; parimetrare le aree &1 lavorarzione in maniers ken
dafinita, per evitare il porenziale rizgchia i
danneggiamento dells vogetszione asistente, limltrofz allc

Free ol canticrs ed in gwode rale che non

1=
rt

51 werificking
denneggiamentl  socidentell allc  aree  circostanti davuki
gasenzialmente all utilirzo Jdei mscchinars:

i osservars nells progettazicne e roglizzazione
deli‘elsitrodotrs (mavi e tralicel), le indicerzioni iecnichn
o1 Drovenzione el confronti dallfavifauns =
chirorterofauna, al Ffine @i ewvitare sia coliisicni, sia
elattrocuziens, coktannts nelle "Iiinsa Gulida mov 13
mitligazione deil immarlo dalla linee eletrriche

sallavifavwna” rondaotba da TSPRA;

I realizzasre i o dispositivi (dissuasori colorsti 5 spirale) ner
i rytsla deli‘avifaire @ ohirctterafsihs, Orewisli o gal
progettos  Lali  oispesilivi  dovranne  produrre  emissioni
sonore percepibili dall’avifaunz e dalla chircorborofauna &)
Notte o nol gase di scarss vizibilica,

k lunge tutic I’'intero rroceiato, deve essare progellsta la
connesgion: dei cavi eon 3 SDStegﬂi, g1 Ffine dfevitare la
poszsibilifta deils eletivocuzicne isclande o dimansicnands

corrertafenle lsz discanzZza tra oavi pareffell;

I Js samiild dei trallccl, vsualmente utillzzars come posatci

e numerosl specie di ouceelli, deve ezserse apposifamonto
predisposts & tale uso, o realizzata ih meniera ds prevenire
s possibile lettrocuzrions  degii  wpeoczlli: warifizands
pl‘UIlLﬂTTRWEHLE 17epporiunits odi vrillizzare, & tal Fins,

gicunil treliccl doi traccistl dos dismeliere:”

—ali prescrizioni scno giad conb=polte nella delikera di
Ciunta regicvnale n. 1738 de=l 2% novemkre 2012;

Frama d: Ca Mirdohe ns.  comurse di 2an Benoebto Val  da
Sarbro e Mongnidoro

51 scgnala che nel tervileric del comunse di San Benedetto
Val 1 Sambro, nel pressi odellc leocslitd Tz cdi oriffo e
& i Mingoni, =i & allivala una frana in un' areza
prossima  wl tracociato previste dal progetto di o “nuovo
elettredette Jn singola tTerna 2 380 kv “Colungas -
Calcnzaro®; la frana, avtiva~a il B aprile 23013, & reon
ancora staoilizzata, & caratterizzata dalla riattivaziane
di  uno scorrimente proefonde onn superficic mobilizzata
stirmablle in ocirca 0,5 km?, un volurme % ci=-ca 10,000,000
di mctri cuszi:

si riliene neceszarie che TERMA, prima di deficire i1
progetto esecutive, verifichi i1 traccialo, in prossimith
dei Zralice! n. 114,215,114, alla luce del_o stazo ol
Fet.la della frana d4di & Mingone, ncl coroune di San
Banadetto Vel di Sambro e Monghidors;
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VALOTATZ DAL PUNTO DI VISTA PROGETTUOALE [DHE:

zi ribadisce guantc gia espresso nella delibera 41 Giunta
reglonale a. 1735 del 19 novembre 2012;

VALDTALS DAL PUMTD DI WISTA MMEBIENTALE CHE:

21 rikadisce guanbo gid espre=zsc nella delibserzs 4L sianta
regionale o, 1735 del 15 novenbre 2012;

EITENLCTO QUTHNLI DI DARTZ LE SEGUENTL PRESIRIZIONL

delibers di Giunta regionale n. 1735 del 19 novembore 2012
=d Inoltre s5i ritiene necessario ohe  TEEHA, orima di
definire il progetto eszecullive, werifichi il traceciato,
in prossimicd dei traliczci n. 114,175,114, alla  luce
dellc =tate di falto della *rana & Mingone nel comene di
San Renedetto VaL ol Sambro & Menghidoro:

s confermano le prescrizioni i ecui al punte 9 della

Nato atto del paterc allegatro:

Tutto cid premesso, dato atto, valutato e ricenuto:

Su proposla deil’Assesscre alle Attivitd Produttiwve, Piano

a)

=]

Energetico e Sviluppo Sostenikile, Economia Verds,
Sullorizzazicme Unica _nlegrata;

A4 voti unanimi e palesi

bDe 1 1k e 1 a

di rikbadirc il psrers sspresso, al sensi dsll'azt. 53 del
Necrsco Legiz_ative 152/04, can Delibera d: Giunts
regienale n. 1735 del 1% novembire 2012, in merite alia
Valutaziosne di Impattc Anbierlale del nrogetto, cosi ocome
modificata dalla cosiddetta “Alternativa Al”, i puovo
gletlredctto in singols terna & 380 kv “Colunga
calerzanc® e opere Sonnzsse;

al punto % della

di confermare le prescrizioni di cui
735 deil 1% novembre

deliberz ol Giunta tsgionale n. i1
12

¢ii. ritenere necessario che TERNZ, prim: di defirire 2l
progetto esscubive, werifichai il Lraccists, in prossimiti
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dei <raslicec: n. 114,215,126, allz luce dello ststao al
fatto della frana €d Mingonc nel cemune di San Rencdecto
Val di Sambro e Monghidcro;

di inviare 11 pressnte parers al Minislro dell'zmb’ ents e
g cella Tutela del Territorin e del Mars =d sl Ministre
per i Zanl = le Attivicd cultarzli, al firn= di cocrcarrere
alla definizicne della compalibilita  Valatazionc di
impattio ambientale =sul progetlo in agoenlo;

g1 inviare il Presente Rarere  Rer CorocsCenza al
procponents TERNA RETE Italis S.p.R.: all'imministrazisns
provinciaie di Bolegna, allse Zmministrazicsd dei  eoingsl
dia: Casziglion deo Peposli, San Bernedsatioc wval di Sambro,
Monghidorao, Loianso, Monlborenzio, Oreanc  dell'Emilia,
Fianoro & San Lazzaro di Savcona.
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Allegato parle integrante - 4 .

ALLEGATO 1
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53 PROVINCIA DI

i BOLOGNA
s

Bologna, 4 giugmo 2013
ey g RO - g i ;1
H]
) o e 3 ‘ REGIONE EMILIA-ROMAGNA
J T L AT { Servizic Valuazions Impalto =
| . FPR Prompzione Sostentbilith Arnbientale
Canalued L P A Viale delie Fiera

e LT 40127 ROLOGHNA

Faseicola 11103 2/8/2013

QUGETTO: Procedurn di V1A di competenza del Ministero del”Ambientz & delln Turcls det Terdicio & del
Mare, relative wlla reabizzazione di un “Muovo ssitredotto i singela teraa a 380 KV e je staziont elettriche
di Celunge {BO) ¢ Calenzano (FI} ¢ opere comesse — Propunents: TERNA — Connibuate istrubtoris in maters
di Valutazions di Incidenza sul SIC-ZPS "Monte dei Cucehi, Pian di Balestra®

Con rifemmenio ella realizzazions deil eletrodatio tn oggetto, i} o fraceiato sicads parzisimente
all'interne def SIC/ZDS 1T4050032 “Monre dei Crechf Plen i Belerfra, nonchd #lle Vostta richicsta di
esplicitere 1l contributn istruttorio svoite dai Servizio serivents nell'ambito delln collaborazione prastata zlie
sompetent strutture Eeirfonali st preciss quanta segue.

Alla luee della pormativa vigente a livello comunitario, sezionale ¢ regionale, monehé deli’istuitoria
condottn dal Servizio scrivente, si ritiene che gli Interventt in ogpetto ae insidsno in maniera significative sut
sito in quesiione ¢ Possany cssore comPetibili con 1a cormita pestione dei sit detla Rete Warra 200 delfa
Remone Emilis-Romapne, a condizione che vargano rispettate e scpuent prescriziond:

8. oliminera il tracoiewo esistente da dismettere e ripristinare le aree intersssate dai talicsi ¢ datic
linee aeree;

b, preveders le opere di prevenzione del rischin di elettrpeurione e di impattn deghi wccel
mediznte le modatith tecniclie & gl avcorgiment pii idonei;

c. in fase di progetiazions esecutiva & oeesksario che la losrlizrarione dei smalicoi non interferisea
con gli npbital priceitari dolia Rate Matira 2000 & dovrd permante wenere sontn delln Covier doglt
habirgr defla Regione Emilia-Ramagnn | nonche delle Misere Specifiche ai Canservazione del
Fito & del mlative Quaden Conoscitiva;

d. nen vi e contemporaneitd s opere di candiere esteme e pertedi di ripreduzicns della faune
{ovvera dzl 20 febbraio o] 30 agesiu);

e, pesizionare |z sree di cantiere [t seitori non sensibili ospetto agh hubstat ¢ atle specie di tnwresse
comuniterin present! , individuati dei docamenti di cui a] precedente punto o;

T praveders 'abovetthnento delte polveri in aree cantiere;

& adotiare miswes atre a riduree gli impelt conuessi 2ll"aperira defle piazzole por il montaggio dei
s0steant ¢ le piste i cantiere;

t.  riprgtinare le piste ed | 501 di cantiere al termine dei davoc,

i, perimetrae ¢ aree di laverarions in menisra ben definite, por evitare il potenzisle mschio di

dannegpinments defla vegelazione esisrae, lomitrofa slle arse 4i cantioes ed in modo tale she

SEITORE AMBENTE- S+mvizin Fanilcazione Freststca
Via San Fefics, 15 — 40022 Bokogut - Tel. 051 654R4978- ¥ax 051 6596428 - Dacla.alinbelli@puovingiabelomiit

W 0 i 0eLe bl gy s i
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'-rcahmre i d:gposlhvl (dassuﬁon colorati & spl.rﬂ]aJ pe:r la tutela dc]j anfm:u & chzmtt-:mfauua, L
previs el i progetto; “iali “dispositivi @ovramno | pmdurm ‘emissioni SODOrE el o
deli’avifsuna ¢ dalls chisotterofiuna di noste o ol cuzo di Scarsa visibilit, PR

lunge tutto intero aceisto, dove essere progetista faj ‘cuunasslgm Adsi cavi. r;r.:n; J._smstﬁg.m,. al ﬁm '

li‘e.wim: Iz pussibﬂ_itﬁ della Blmmcmmw lsul.mdn E,d.r.m_ { q:_:r 1 : j'its £

“ira cayi pmﬁch
Ia sommmitd dei traliced, uaualmmtn mluzma corc pasatm datnumm Bp_, i

© . lessere sppositamente predispasta s tale nso, € realizzate in manters da pra*,'mtze Ia pmsthﬂﬂ__
"o elettroougione deph nocelli; vatificande pmomanmmm l‘nppurtmﬁta rh tﬂ:mrr, a bl Eu: '
.=,a]cum£rahcmdmtmmudu:hsmam : : KR : vorerie.

R

Distinti sshuri.

Lo I_IDmg;cr_rm .
- S .ﬂmh Paoln A]tohd]l
(firmate dightalmente)

¥ETTORE AMBIFNTE- Sevvirin Finmtficamione Passtinn,
Via San Felicw, 25 — 40122 Bologas - Tel. n5Y 6508378- Pax o6 6508428 - paola.altobellit@provineia hnlngna dt

mmumhﬁ]agm it
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Altggato parcre di regolanka amministrativa

REGIONE EMILIA-ROMAGNA

Ath amministrativi

GIUNTA REGIONALE

Giuseppe Bortone, Direttore generale della DIREZIONE GENERALE AMBIENTE E DIFESA
DEL SUOLO E DELLA COSTA esprime, ai sensi dell'art. 37, quarto comma, della L.R. n.
43/2001 e della deliberazione della Giunta Regionale n. 2416/2008, parere di regolarita
amministrativa in merite all'atto con numereo di proposta GPG/2013/1086

data 11/07/2013

IN FEDE
Giuseppe Bortone
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Progr.Mum, 992/2013 N.Ording 37

AMisgis

U'assessore Segretario; Muzzarelli Gian Carlo

Il Responsabile del Servizio
Sagreteria ¢ AA, GG, della Giunta

Affari Generali della Presidenza
Pari Opportunita’
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REGIONE TOSCANA

Giunta Regionale

Direzione Generale della Presidenza

A.C. Attivita Legislative, Giuridiche e
Istituzionali

Settore Valutazione Impatto Ambientale —

m|||||| ||”""M[I"I"||Il”'"“|"||||||I|”"H Opere pubbliche di interesse strategico

Minigteto dell'Ambiesle o delia Tutelz del Territorio ¢
WWWLTegine tescana.it del Mare ~ Direzione Generale Yalutaz|oni Amblenta

E.prof DVA-2012- G442 ! Qufs2ran2

WA Pl Luseana. it

Allegati

Risposta al toglin dek

[AREFILT L))

Oggerta: Art. 25 D.Lgs 152406 ¢ smi, Parere regionale nell'ambito del procedimento di via statale inerente il progetto di
Reatizzazione nuove Elettradotto 380 kv Colunpa Calenzano ed opere connesse proposio dafla Soc, Tema spa.

Minisiers dell’Ambieme ¢ della Toeela del Territenio
e el Mare

Direzione (renetali per le Valutazioni Ambienali
Dhvisione 111 — W14

Mindscero per i Beni e le Auivila Coloarali
Dnrevione Generale per il Paesagglo, le belle arti,
Favchitertura v Tare conlemporanes

TEREMA Ecte Ttalia

Dvivezione Aflari Tstozionali- Ambiente ¢ Autonzassion
alla c.a del Dedl. Raffasle Fiorenlino

Viale F. Galbani, 70

00155 Homa

Regione Emiliz-Romagna
Tutela Amhientale - Servizio Valutazione hmpallo e Promoziane
Sostemibilitd Ambaentale

Proveineia di Tirenze

Dipanimenio T Terrilonio e Programmazione
Ambienle e Crestinne Rifiul

Comung (i Barbering di Mugello
Comune di Calenzana
Comune di Firengoola
Autorich di Bacino del Reno
Wiale Silvani, 6
400122 Bologna
Communiia Montana del Mugello

Autoria i Bacing del Fhome Amo

ARPAT Area VIA-VAS

Tlaza Unlia italinina, 1

SAMH] Firenze

Tel. 055 4384349 Faz (55 438439
Pl pneingg reg ke Eose . i



5l 2 D- i i
REGIONE Tmmm irezione Generale della Presidenza

: . A.C. Athivita Legislative, Giuridiche e
Giunta Redionale Istituzionali
Sentore Valutazione Impatto Ambientale -
Opere pubbliche di interesse strategico

Diverione Tecnica ARPAT
Area VIS VAL

Soprintendenza por § Bend Archilellonici, Pacsaggistici,
swwici Artistici wil Hinoanwopologici per le Provinge
i Firenze, Pistoia e Prata

Dhirezione Regionale per i beni architettonici e per il paesaggio
della Toscang

Aj seguenti 10 Regionali:

Settore Tutela e Valorizzazione delle Risorse Ambientali
Setwore Prevenzione del Rischio Idraulico e Idrupeotogico
Setrore Tutela e Gestione Risorse Tdiche

Selore Viabilita di Inceresse Regionale

Sctrore Pianilicazione del Siswema Integracn dedls Mobility

e dedla Logistica

Settore Inlrastruiiure di Trasporto Stralegiche

g Cave el Govetno del Terrilurio

Setipre Planificazione del ‘Territorio

Setvore Enerpia, Tulela della Qualitd dell'Aqia

¢ dalf Tnquinameta Elettromagnetico e Acustico

Sevtore rifiud o boniliche ded it inguinani

Sellre prevenzione | igiene e sicurezza sui looghi di lavoro
Settove Snnmenti dellay Valutazione,

Programmazione Negovima, Controlli Comunitari

Selwre Politiche agroalimentarn attivity faunistica-venara e
pesca diletantisica

Seware Progrinmmazione Agricola Forestale

Seteore Tutela , rigualilicozione o valovizeasione del paesaggin

LIMNicie ‘Teenico del Genin Civile di Area Vasta Firenze
Prato 1%smnia Arezzo
Sede di Firenze

Con la presente,
8i comusica

la conclusione del procedimento n oggetto con DGR 01056 del 26/1 174112 searicahile dal sito della Regione Toscana
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LA GIUNTA REGIONALE

Vista il D Lgs. 152/2006 e 5.m.1.;
Vista JaT.. K. Y9/98 & 5.m.1.

Vista laL.R. 102000 e s.m.1.;

Visto che la Societd Terna S.p.a., con propria istanza del 10.12.2009, ha depositato presso la Repione Tosecana la
decumentazione riguardante il progetto di realiszazione del nuovo elettrodotto 380 kV tra Colunga (RO} e la
stazione d Calenzano (F1) e relative opere connesse, richiedendo l'avvio, ai sensi dell’art. 25 del D.Lgs. 152/06 ¢
s.m.1., del procedimente per l'espressione del parere regionale nell'ambito della procedura di V.I.A. statale attivata
sull'opera in oggetto presso il Ministero dell’ Ambiente, della Tutela del Terrilonio e del Mare (MATTM);

Praso atto che il propetto prevede it potenziamento (riclassamento da 220 KV a 380 kV) di un tratto di elettrodotto a 380 kY della
lunphesza i 87 km comprese tra la stazione eletrica di Colunga (BO) e la stazione eletirica di Caleneano (F1) ¢ che 1 tracciato
delliaterventa principale, cosi come presentato nel 2009 sepue, ove possibile, [l tracciate dell'esistente eletiredotto 2 220 kV,
successivamente modificate nelle integrazioni del 2011 In base apli asiti de! Tavolo Tecoien ed alle richieste delle Amministrazioni
Interessate, con le varianti, in territorio toscano, di "Monterenzio-Firenzuola®”, “Barbering” e "Legri®. Altre altemative di caratterc pitt
locale sono state proposte nelle ulterfori integrazioni volontarie del 2012, riguardanti prineipalmente 11 1erritorio di Firenzuola (alternative
"Rocea di Cavrenno™) e Calenzano (alternative "Falloria Vohniano” ed "Interventa B1'),

Pato atto che:

- in data 10.12.2009 ¢ stato pubblicato l'avviso sut quotidiani "Quotidiano Nazionale”, "Avvenire”, "il Giornalc", "la
Repubblica” {Ed. Bologna} e "la Repubblica” (Ed. Fircnze) e che successivamente, in data 8.01.2010, si ¢
proceduto a nuova pubblicazione dello stesso Avviso retlificato, sul quotidiant sovra citati, e che tale ultima data ha
costinuito avvio del procedimento in oggelto;

- il progetto proposto rientra nella tipologia di opere previste al punto 4) dell’ Allegate 1T del D.Lgs 152/06 ¢ s.m.l.
rignardante "Fleffrodofti acrel con tensione nominale di esercizio supeviore a 150 kV e can tracciate di Tunghezza
supertore a 13 km ed elettrodotti in cavo inferrato in corrente alternaita, con tracciaty di lunghezza superiore a 40
chilomeiri” ed, in quanto tale, soggetto alla procedura di valutazione di impaito ambdentale di competenza del
MATTM;

- sulla documentarions inixialmenie deposilala sono pervenute 7 osservazioni da parte del pubblico, che, ove non
indimizzate anche al MATTM, sono state al medesimo trasmesse;

- sulla documentazione presentata & stata avviata l'istrulloria mediante richiesta dei pareri alle Amministrazioni
interessate e dei contribuli teenict & competenti Settori regionali;

- alla luce dei pareri e contributi tecnici pervenuti & stato dunque effetrato, in data 23.06.2010, 1 sopralluogo lungo
il traceiate proposto;

- di scguito, ¢ stato svolto in sede di Tavolo Teenico interregionale — al guale hanno partecipatlo 1 rappresentanti
delle due Regioni Toscana ed Emilia Romagna, della Provincia di Bologna, dei Comuni di Loiano, Monghidore,
Monterenzio e Firenmiola, della Soprintendenza Bem Archeologici della Toscana e della proponente Tema Spa; -
un approfondimento delle criticitd determinate dalla vieinanza del traccialo di progetto ad alcuni centri abitati in
territorio emiliano;

- all'esito dei lavori del Tavolo, conclusosi in data 30.09.2010, & stata individuata una allernativa di traceiato
denominata "Firenzuola-Monterenzio" nonche nuovi interventi nel comune di Fircnzueola consistenti nello
spostainento e parziale interramento dell'esistente linea a 132 kV "Querceto-Firenzuola al.", nella realizzazione
della nuova stazione elettrica 132 kV "La Futa" ¢ relativi raccordi, e nella realizzazione di un nuovo raccordo aereo
a 132 kV "Tirenzuola-Firenzuola al.";

- in data 10.12.2010 Terna Spa ha depositato documentazione progetinale integraliva volontaria recante l'analisi
delle alternative di tracciato al progetto originario, comprensiva dell'ipotesi cosi come condivisa in sede di Tavolo
Tecnicao;



- in data 11.04.2011 il Settore VIA della Regione Toscana ha formulato Ia propria richiesta di integrazioni alla
docurnentazione - come tale trasmessa al MATTM — che cvidenziava l'esigenza di approfondimenti delle alternative
proposte da Terna;

- successivamente, m data 14.10.2011, é slata depositata dal proponente la documentazione integrativa richiesta,
nonché pubblicata i1 17.10.2011 con apposito avviso sui quotidiani "La Nazione" ed "il Corriere della Sera”;

- presso il Settore VIA regionale sono pervenute 2 osservazioni da parte del pubblico;

- su denta documentazione ¢ stata di seguile svolta apposita istruttoria regionale a fronte dell'acquisizione di relativi
pareni e contributi tecnici; |

- in data 29/03/2012 si ¢ tenuta, presso il, Ministero dell'Ambiente procedente, una riunione fecnica tra |
rapprescntants della Commissione Tecnica VLA Ministeriale, del MIBAC, della Repione Toscana e di ‘I'ema Spa,
durante la quale & emersa la neeessita di ulteriori approfondimenti sugli impatti deil'opera, cosi come risultante dalle
ultime inlegrazioni suindicate, i relazione a vegetazione e fauna all'interno dei SIC-ZPS, al suolo ¢ sotiosuele, ai
campi eleitromagnetici ed alle metodologie di caleolo della distanza di prima approssimazione {DPA), al paesagpio
€ conseguenti vlteriori varianti al tracciato cd uiteriori previsioni di interramento di parti di linee;

- in data 21.08.2012 la Societd Terna ha pertanto provveduto a depositare ulieriori integrazioni volontarie che,
tuttavia, non includevano gli approfondimenti richiest sui campi elettromagnetici, in particolare in corrispondenza
del centro abilalo di Calenzano, da ef‘fettuarsi; in applicazione delle metodologie segnalate nello specifico dalla
Regione Toscana;

- in data F2.11.2012, ai fini dell'esame delf'opera in oggetto, si & runite il Nucleo di Valutazione di Impatto Ambientale della Regions
Tascana per 'espressione del parere di competenza;

Visto il Parere del Nucleo VIA del 12.11.2012, allegato :1'] presente provvedinento quale parte integrante & sostanziale {Allegara AJ;

Viste in particolare it punts c) delle determinazioni & cui al sopra citato Parere del Nucleo VIA nel quale si evidenzia che: "la
mintmizzazione dellesposizione della popolazione alle _!radiaziﬁni TN jonizzanti & un obiettive a cui tendere sia per pli elettrodotti di
progetto ricadenti in territorio emiliano sia per quelli ricadenti in territorio toscano, con particolare riferimento all'area del centro abitato di
Calenzano, nell'ambito del quale, a causa delle caratteristiche dell'aren urbanizzaty presente, della collocazione della stazione cletirica e del
tracciato delke linee ad alta tensione in ingresso e uscita iia]]a medesima, si rileva una situazione di elevats complessit per quanto riguarda
| campi elettromagnetici, L'insieme della documentazione presentata dal propunente non_consente di verificars il rispetto dei limiti & deeli
abiettivi relativi all'induzione magnetica previsti dalla nonmativa per le linee di nuova realizzazione. Pertanto, al fine di poter esciudere un
impatto negativo significative relativo alls produzione di radiazioni non ionizzanti risulta indispensabile che specifiel elaborati tecnici
dimostring il rispetto dell'obietiivo di qualita di cui al DPCM U8/07/03, valulale con Je modalitd teeniche previste dalla vigente nonmativa,
sia per le linee acrce che imterrate proviste dal progetto. $i ritiene che per il tratto di linea interessato dal traliccio 2M dehba essere
tispettato 'obiettivo di qualitd di cub al citate DPCM 08/07/03. Tali elaborati devono dare risposta agli aspetti problematici evidenziati
nelte specifiche considerarioni espresse in premessa in merito alle radiazioni non ionizzanti, anche attraverso Tadozione delle eventuali e
necessarie alternative progettuali efo di specifiche misure di mitigaziona "

Preso atto che i} Ministero dell!Ambiente, con propria nota, ha convocato una riunione per il piorna 15112012 del pruppo istmttore della
Comunizsione Teenica di verifica dellimpatio ambientale VIA & VAS sul progetie in esame alla guale hanoo partecipato le

Amministrazioni Regione Toscana ¢d Fmilia-Romagna, Mstitute Superfore per la Protezione e la Ricerca Ambientale {I3PRA) ed i
Ministera dell’Amhbiente,

Preso atto aliresi del verbalc della suddetta riunione nelld quale si cvidenzia la condivisione, anche da parte del citato Istitnte Superiore per
Ia Protezione ¢ 1a Ricerca Ambicntale, delle posizioni crpresse dal Nueleo V1A della Regione Toescana in merito ai problemi ancora non
risolti relativamente alla valutarione dells components'cletiromagnetismo nel centro abitato di Calenzano, in relazione al quale non &
possibile verificare il rispetto di limit] di csposizione ﬂssrti dalla normativa vigenie;

Preso atto altresi che al riguardo i sogwerti presenti alls riunione di cul sopra hanno concordemente delineato due passibili alternative
rispetto alle conclusioni del procedimento Statale di VIA, cosi riportate nel relative verbale: " Per guanic soprg esposio af concordy, in
particodare relativamente al traito che inferessa if centro abitato di Calenzano, sulla necessitd & vabtare in alternativa une detie seguent]
soluzfoni:

- richicdere @ Terna di fornive, nel piti breve tempa polsibile, la ducumentazione gidy richigsia al fine di dimostrare il Fispretto det Himits
vigentt med rispetie delle eondiziont pif cawelative |

- Jormmudare wn parere il cul guadro prescrittive obhlighi Terna @ gorantive § vispetio di quanio sopra ripoviate anche effelivando
modifiche ol progetio e alla gestione dell'opera. If guadro prescrittive dovrd essere sottuposto a verifica di oftemperanza & il progefio
definite non potrd essere appravato dal MISE in carenzd & tale ottemperanza,”



Ritenuta, &1 fini dell'espressione del parere di competenza regionale nel procedimento di WIA nazienale di cui trattasi, di condividere
contenuti del citato Parere del Nucleo di Valutazienc delllmpatto Ambientale del 12.11.2012 (Allegato A}, costituente parte integrante &
sostanziale del presente provvedimento, nonché le conlusioni del sopracitate verbale della riunione convocata dal MATTM del 15:11/2012
relativamente alla componente elettromagnetisma nel centro abitato di Calenzano,

A voli unanimdi,

DELIBERA

A} di esprimere, condividendo le determinazioni espresse nelle lettere da a) ad i}, nel Parere del Nucleo di Valutazions dell'Impatto
Ambientale del 12.11.2012 {Allepato A) costimiente parte integranle e sostanziale del presente provvedimento, un parere favorevole al
sensi dell"art. 25 del D Lgs 152/2006 s.m.i. ¢ art. 63 della LR 10/20140, sul progetio inerente la “Realireazione del nuovo elettrodotie 380
kV Colunga-Calenzano e relative opere connesse™, proposto dalla Societh Terna S.p.A., subordinatamente alle prescrizioni € con
I'indicazione delle racecomandazioni di seguite riportate:

Asperti programmarici

1% Il proponente deve attivare nei tempi pill celer posgibili I'ier aulorizzalive per gli interventi
ricompresi fra e “Opere di razionalizzazione della rete”, funzionale al conseguente rapido avvio dei
lavori di compleiamento del riassetto della rete eletteica nei tre Comuni interessati.

Aspefti progefiuali

2) 11 propenente, ai fini dell'autorizzazione, anche nslla forma di wno specifico Piane Ambientale della
Cantierizzaziong (PAC), deve identificare l'ubicazione e le dimensioni delle principali aree di cantiere,
con la descrizione delle caratteristiche dei cantieri stessi in particolare riguardo:

a. alle aree adibite a deposite dei materiall di scave da deslinare a recupero o smaltimento, nonché
quclle di deposito dei materiali necessari all’approntamento dell’opera;

b.  alla stima particolareggiata del trafiico in entrala e usciia dal cantiere dovuto ad approvvigionamenti
e conferimenti di materiali, indicando i possibili siti di provenienza e destinazione dei materiali
stessl;

c. abdettaglio del fapaout del cantiere;

d.  al cronaprogramma delle varie fusi di approntamento deil’opera;

g. &lle zone che saranno adibite al ricovern dei mezzi operativi ¢ al loro rifornimento (che, come i vari
controlli swi circuiti oleodinamici, dovri essere effettuato su pavimentaziane impermeabile),

. agli accorgimenti adottati per prevenire passibili contaminazioni del suolo ¢ del sottesuc!o;

g, alla descrizione ed ubicazione su cartografia degli interventt di regimazione delle acque di cantiere e
per il trattamento delle stesse (i ricorda che canlieri di estensione superiore & 5000 mq dovranno
solloslare o quanlo disposto in maleria dal DPGRT 46/R 2008);

h. alle modalith con cui sard condotto il ripristine delle aree interessate dalla cantierizzaziome, ivi
inciuso le cure colturali per il periodo necessario all'attecchimento delle piante messe a dimora, gii
interventi di demolizione per i quali deve essere parantito il raggiungimento ¢ la verifica di
caratteristiche chimico fisiche del suolo conformi alla destinazione urbanistica dell'area prevista dai
Regolamenti Urbanistici Comunali {RUCY. Gli interventi di ripristino ambientale dovranng essere
condotti in maniera progressiva, garantendoe l'avvio della fase di ripristing immediatanentc dope la
realizzazione efo la demelizione del singelo sostegne, cosi come per le viabilitd di aceesse, dopo la
chivsura del singolo cantiers traliccio.

2.1) In ogmi case, in fase di costruzione devone essere adollati accorgimenti per evitare contaminazioni o
dilavamento da parte degli eventi meteorici dei cumuli di terre in deposito temporanea {al riguardo, si
raccomanda un altezza per i cumuli i terreno vegetale non superiors ai 2 m), e devono essers previste
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aree di cantiere adibite al parcheggio e ricovero dei mezzi meccanici nonché al lore rifornimento e
manutenione ed accorgimenti atti ad: evitare sversamenti e, quindi, contaminazioni, delle acque, de
suolo e del sottosunlo. Le cisterne contenent idrocarburi devono essere poste al coperto ed allinterno di
bacini di contenimento opportunamenie dimensionati.

2.2) Al fini della pestione ambientale del canticre, si raccomanda al proponente di adottare, nel Capitalato
Speciale, le “Disposizioni speciali per le imprese”, Allegato 1 al presente Parere.

3} Nell'ambitoe della documentazione da presentarsi ai sensi del precedente punto 2, devono essere
previste le mitigazioni necessarie al fine di garantire la salvaguardia:
a. delle acqueisuperficiali e sotlertanee (eventualmente intercettate); & necessario definire le modalita di

gestione delle acque reflue derivanti dalle lavorazioni nel rispetto di quanto previsto dalla LR
20/2006; -
k. del terreno di scotico prﬂvenientet dalle arce di cantiere e dall'adegnameniofrealizzazione delle sedi
stradali ehe potra essere stoceato € reimpiegato per i ripristini ambientali.

La documentazione di cui al precedente punto 2 deve inoltre approfondire [a tipologia dei rifiuti prodolti ¢
le relative modalitd di gestione ai sensi de) D.Lgs. 152/06 e s.m.i., con riferimento non solo ai rifiuti
prodotti nella fase di costruzione ma anche nelia fase di smanteilamento delle linee esistenti, garantendo
l'impiega di idonei dispositivi per evitare 1a dispersione nel terreno dei rifiuti di lavorazione,

La documentazione di cui al precedente punte 2 deve spprofondire lincidenza del traffico indotto sulle
viabilita pubbliche, in termini di sicurezza e fluiditd della circolaziene nonché di rumore & di qualitd
delfaria.

43 La canticrizzazione delle infrastrutture previste, qualora inferessi superfici a verde pubblico, deve
avvenire, previo contatto con {"Ulficio Gestione del Verde Pubblico dei Comuni interessati per la
definizione delle modalitd di cantierizzhzione stesse. L esecuzione dei lavori sard quindi vincalata ad o
prescrizione di dettaglio indicata dal competente ufficic ¢ comprendera necessariamente I'abbligo di

ripristing degli spazi e delle infrastrutture verdi interessate ed in particolare ba sostituzione degli individui
arborei danneggiati, i
5 Al fini dell'autorizzazione, il proponentc deve approfondire e potenziali interferenze con i cantieri
della Vartante di Valico (a tal proposito si segnala il traliccio P136, nei pressi della locatita le Bandite,
sito in corrispondenza dello snodo per Ja "Bretella di Firenzucla™) ed il progetto di Ampliamento alia
Terza Corsia delf Autostrada Al in patticolare per Vinterferenza nell’area di Bellosguardo, nei pressi della
localiti Cornocchio dove & previsia Fubicazione di campo base e cantiere (sostegni da P167 a P 170} & per
I"igterferenza in localith 1 Colle in CoLnunc di Cadenzano {traliceio 11, 221, numerazione dell’ Alternativa
Alyal fine di non provacars vna sovrapposizione degli effettl in particolare nella fuse di cantierizzazione.

6) Siricorda che: !-

a) le opere di progetto, interferenti con le stradc pubbliche, dovranno essere realizzate in conformita
alle preserizioni di cul all'art. 25 del D.Lgs. 285/1992 (Nuovo Codice della Strada) e art. 66 del
DPR 4%5/1992 (Regolamento di Esecuzione ¢d Atteazione del Nuove Codice della Strada). Per i
lavori di interramento della linea elenrica che interessano le Sirade Provinciali, sard necessario
richiederp una "Concessione per posa longitudinale di servizi”;

b) per il progetto della "Bretelia di Firenzuola®, parte integrante del progetto della Variante di Valice
delifAutosirada Al, risulta ancora in corso di definizione il lotto 14;

¢)  per quanto riguarda gli altruver%amenti del nuove elettredotto dell'infrastruttura avtosiradale e le
eventali occupazioni longitudinali (parallelamente 'asse della strada entro i confini della sede
stradale o della fascia di rispettd) deve esscre rispettata la procedura prevista dal D.Lgs 285/1992

{Nuove Codice della Strada) e dal DPR 495/1992 (Regolamento di Attuazione del Nuovo Codice
della Strada}. l

T Al fini dell'antorizzazione il proppnente deve approfondire le interfercnyc ¢ criticita (piste di cantiere
& accessi alle aree di cantiere base) con gli enti proprietari delle strade interessate valutando gli eventoali
adeguamenti per garantire INidoneita e la sicurezza delle strade stesse.

|
|
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8)

Al fini dell'antorizzazione ii proponenic deve prendere in esame la possibilitd tecnica dell'utilizzo di

sostegni fubolari per le linge aerse in progetto, al fine di limitare !ingombro complessive degli
elettrodotti.

Asperei Amblentali

Annosfera

9)

10)

113

Si ricorda la necessita di metiere in aito gli interventi di mitigazione di cui al punto 4.3.1.¢ 4.2 del
SlA,

Ai fini dell'autorizzazions it proponente deve approfondire ghi aspetti legati agli impatti sulla qualita
dell'aria con particolare riferiments alla localizzazione dei cantieri e censimento dei recettori sensibili, al
fine di consentire la pill precisa definizione delle necessarie misure i miligazione. La stima degli
impatti dovra essere approfondita (tenendo conto delle indicazioni metodelogiche e proccdurali
contenuic nelle Linee guida di cul alla D.G.P. di Firenze n. 13/2009) congiuntamente ¢on la precisa
elencazione g peoreferenziazione dei cantieri “base™ previsti ¢ dei recettori sensibili, ed una desctizione
esatta dei perearsi che i mezzl Ji servizio dovranno effettuare nel corso deile lavorazioni al fine di
quantificare ¢ definire con la migliore approssimazione possibile le misure di mitigazione necessarie ¢
pin efficaci.

La documentazione di cui al presente punto deve essere invigia ad ARPAT.

Faite salve guanto previsto al precedente punto 10), il proponenmic deve adottare 1 seguenti
accorgimenti;

a} predisposizione di idoneo piano di bagnalura in cui siano esplicitate le frequenze di intervenio in
funzione delle condizioni meteociimatiche (da sospendere in presenea di pioggia e da incrementare
in corrispandenza di prolungate siceitd o in presenza di fenomeni anemologici particolarmente
energici) e inn cul si preveda di privilegiare le aree di cantiere e i tratti di percorrenza su pista non
asfaitata pim vicine ai recettori sengibili (mene di 50 m}, che dovranno essere bagnate aimena una
volia al giomo nelle giomate non piovoese. Dovra essere conservata idonea registrazione dell’acqua
o di altta sostanza impiegata per 1"abbattimenta delle polveri;

b} prevedere un idoneo sisterna di bagnatura per i cumuli di materiale potverulento, dotato {ai fini del
controlly) di dispositivo di misura e registrazione dell’acqua utilizzata, Dovrd essere previsto
tnolire un sistema di teli (di rapide approntamento) con cul coprire i cumuli durante i giorni di
fermo della laveorazione o in caso di vento sostenuto. La bagnatura dei cumuli dovrd essere
effettuata almeno una valta al glorng, nelle giotnate non piovose, ed in opni caso altezza dei
curmuli di materiale sicceato dovrd cssere mantenuta inferiore a 6 m rispetto al piano di campagna;

¢) i weicoli di canliere utilizzati per il trasporto materiali dovranno essere omologati nel rispetto della
Direttiva 1999/96/EC Stage 1 (Eurc III) o pill recente, e dovranno essere idoneamente coperti
durante il trasporto dei materiali di scavo;

dy 1 punii di ingresso ded veicoli alla viabilid asfaltata dovranno essere attrezzati con idoneo sistema di
bagnatura ructe, a sua volta dotato di dispesitive di misura e registrazione dell’acqua o alra
sostanza utilizzata per I'abbattimento delle polbveri.,

Ambipnte Idrico saoln ¢ soltesundo

12)

In relazione alle allivild svolte presso 1 microcantieri per la realizzazione delle fondazioni e delle
palificazioni si evidenzia che 'uso del cemento dovra essere effettuate in modo da evitare sversamenti
a] di fuori delle aree di lavorazione sia sul suolo che nelle acque. La pulizia delle betoniere dovri essere
effatiuata evilando versamento/imbraliamento del suolo o di eventuali acque. 1] PAC deve contenere le
madaliti che si intende adottare per 1a gestione di tali rifiuti.

Wel caso di arraversamento di corsi d'acqua con piste di cantiere ¢ nel caso di significative dimensioni
delle aree di caniiere ¢ necessario che vengano adotiati gli opportuni accorgimenii per lutelare le acque
dall’inquinamento, secondo guanto indicato dalla vigente normativa, in particolars il TPGRT

46/R/2008.



13)

14)

15)

|
Considerato che il Piano di Monitoraggio Ambicntale (PMA) presentato non evidenzia I"adozione di
parametri corredati ail’aspetio della rifnrﬁa idrica, si tiene necessario che ai fini dell'autorizzazione il
prepanente preveda un periedico monttoraggio sui corsi d*acqua superficiali a monte e valle dei punti di
searico dei cantieri, ed in continuo per.i parametri pH, torbidita & conducibilita.

Al fini deil'autorizzazione il propanente deve:

a) indicare gli accorgimenti da altuarsi per evitare eventuale |'intorbidamento o la contaminazione nej
casi in ¢ui le favorazioni avvengano in vicinanza di corsi d’acqua;

b} indicare gli accorgimenti da adottdre in fase di realizzazione delle opere di fondazione affinché non
si praducano sversamenti accidentali ¢ contaminazioni;

c) oltre alla documnentazione ordinaris per il rilascio delle aulorizzazioni alla scarico, presentare il piang
di gestione delle acque meteoriche dilavanti come indicato all'allegato 5) cape 2) del Repolamento
regionale 46/R/2008 cd if piano Hi emergenza cosi come definito all‘art. 2 comma 1 leitera o) del
medesimo regolamenta, '

d) acquisire dall'Autoritd di Bacine |de] Fiume Amo elementi progettuali sufficienti in merito alla
soluzione alternativa E1, affinehe Autorith possa esprimere un parere ai sensi della nonna 2 del
Piano del Rischio Tdravlico, ovvdro per accertate in via definitiva la compatibilita con le previsioni
di piano, & per poter escludere interazioni con J¢ aree P14 del PAI, ovvero con quanto previsto
dallart.6 delle specifiche nomme di attuazione;

¢) approfondire gli aspetti relativi alla pericolosita idraulica ¢ alle perimetrazioni delle aree allagabili
nella xona de! Comune di Calenzano, interessata dallampliamento dell'attuale SE;

f) fornire i necessari approfondinmenti al fine di comprendere se i (ralicci e le opere connesse con la
realizzazione della linea elettrich abbiano interferenze con i corsi d'acqua attraversati efo con lo
opere idrauliche ai sensi del RD 523/1904;

g} per le aree PF4 e PF3 del PAT dell' Autorita di Bacino del Fiume Amo, interessate dai sostegni (147,
148, 132, 175 le aree PF4 ¢ 146, 149, 150, 151, 153, 154, 156, 164, 182 le aree PF3) ¢ dalla
cantierizzazione (viability ¢ aree di realizzazione dei tralicei), acquisire il parere dellAutorita di
Bacino del Fiume Arno ai sensi degli articoli 10 e 11 delle norme di atwazione del PA] (allegato al
DM 06.05.05). Tl parere verra rilascisto in base allesame della documentazione progettuale
sviluppata secondo la normativa vigente (DPR 207/10 ¢ DM 14.01.08), csame atto ad BOCCTTArT,
allo stato di progetto, il supemm&n‘m delle condizioni di instabilitd ¢ a verificarne T'assenza, sia allo
stato attuale che a guelle di proggtto:

h} relativamente al bacino idrografico del Reno, fornire documentazione di approfondimenta in
retazione ad alcune situazioni locali:

- per il traio iniziale del cavidotto dal sostegno 27G fino alla sede della Strada Statale della Raticosa
dovra essere realizzata una analidi di rischio completa seconde i criteri dell'Allegate n. 1 alle norme
del PSAL :

- per il sogtegno SH dovranno essere tealizzate apposite indagini geognostiche di tipe diretia, allo SCOPO
di valutare pit dettagliatamente le caratleristiche geologico-stratigrafiche e al fine di progetiarg
idonee struiture fondali per il sostegno 12M; questultimo ricade in un'area caratterizzata dalla
presenza di numerosi indizi e fofme di dissesto in atto (anche se di prebabile natura superficiale), e
pertanto dovrd essere realizzala lina apalisi di rischio completa secondo i eriter dell' Allegato . 1
alle norme del PSAI;

i} approfondire gli aspetti relativi alla pericelositd idraulica e alle perimetrazioni delle aree allagabili
nell'area del Comune di Calenzano, interessata dall'ampliamento dellattuale SE.

80 raccomanda al propenente di fenere comto delle condizioni di pericolosity geologica nella

progettazione delle strutture di fondazione dei tralicei localizzati in ares a peticolosita ceomorfologica

media, clevala € molo elevara:

Siricorda :iuantu RERNE: J
a) lutti gli scarichj cosi come defintti dall'art. 74 comma 1) lettera f) D.1.gs 152/06 dovranng essere
preventivamente antorizzati ai sensi dell'art, 124 del medesimo deoreto; la gestione dei reflui dovra

(S efiettuata seconda quantq'r previsio dalla parte terza del D Lgs 152/06 ¢ dalla L.R. 20408, ¢
Repolamento Regionale 46/R/0;

| |



b} viste le numerose derivazioni da acque sotterranee esistenti fungo il tracciato, quali pozzi o sorgenii,
dovra essere acquisito dalla Provingia di Firenze il quadro conoscitive delle opere di caplazione e
relativa ubicazione da cui risultersmno eventuali interferenzs con gli interventi propasti;

t) per quanto riguarda le captazioni di acque destinate al consumo umano ai sensi dell'act. 94, il
proponente deve concordare con la gestione del servizio idrico integrato efo l'utilizzatore le
modalita di esecuzione dellintervento, ¢ in relazione alla possibilita di sospenderc l'emungimento
delle acque, anche prevedere I'adozione di forme alternative di approvvigionamento idrico;

d) per quanta riguarda T'alternativa in cavidolle denominata E1 in Comune di Calenzano, che corre in
fregio al Torrente Marina ed in prossimita dell'abitato Sant'Angelo, qualsiasi tipo di interferenza
con alvel e opere arginali necessita di autorizzazione idraulica ai sensi del gia citato R.D. 523/1904;

g] il proponente dell'itnervento deve adottare sia durante la fase di canticrizzazione che di esercizio,
tuthi gli accorgimenti nceessari a garantire la tutela delle acque dallinquinamento werso il
raggiungimento efo mantenimento degli obisttivi di qualitd ambientale ¢ per specifica destinazione
dei corpi idrici recettori stabiliti dal Piang di Tutela delle Acque della Toscana;

T} i traliced, ai sensi del RD 523/1904, dovranno essere posizionati a 10 m dal ¢iglio di sponda/piede
esterne dellargine dei corsi d'acqua, sia che essi riguardine tratti a ciglo aperto che tombati;

g) al fini dell'autorizzazione per il vincolo idrogeologico, rilasciato dai comuni interessati, sono
necessari approfondimentd progeltuali sia per le fondazioni che per la viabilith ulilizzala per i
microcantieri {in adeguamento /o di nuova realizzazione):

h) facendo seguito alla precedente lettera g), il proponente deve predisporte indagini peologiche,
geolecniche ed idropeologiche di dettaglic con profili stratiprafici che rappreseniing ke opere di
fondazione, i livelli e la fipologia delle eventuali falde intercettale e pertanto evidenziare le
interferenze generate. Lo studio di fattibilita geologica, che dovra far riferimento anche al quadro
conoscitive degli strumenti wbanistici comunali vigenti, dovri essere esaustivo anche rispetto agli
imerventi di canlierizeazione previsti quali piste ed accessi ai "microcantieri” (o c.d. cantieri
traliccio} sogpetti ad adeguamento efo nuova realizzazione. J1 progetto dovra inoltre dettagliare le
modalild di ripristine. La documentazione dovrd essere trasmessa per la richiesta di autorizzazione
ai fini dei vincole idropeologico secondo le procedure di ¢ni alla vigente legislazione in materia
{LR Toscana 39/00 e DPGR Toscana 48/R del 08.08.03 ¢ Regolamenti Comunali in materia di
Yincole Idrogeologico).

Flora, vegerazione, fauna od ecosistemi

16)

17)

18)

Per quanto attiene al progetto relativo al posizionamento dei tralicei di nuova costruzione e
alla relativa fascia di asservimento, nonché ai lavori correlali relativi al previsto allargamento
di sirade forestali esistenti per la locomoziene dei mezzi di trasporto ¢ alla manutenzionc
ordinaria della linea elettrica, si ricordano le prescrizioni degli artt, 79 (Trasformazione dei
boschi), 80 (Criten e prescnzioni per il rilascio dell'sutorizzazione alla trasformazione dei
boschi) e 81 {rimboschimento compensativo) previste dal Regolamente Forestale DPGR n.
48/R del 8.08.2003, in base all'apposito documento di “ripristino ambientale™ presentato dal
proponente.

Il pagamenlp depli oneri compensalivi o lapprovazione del progetto di rimboschimento
compensative (da parte della Unione Montana dei Comuni del Mugello per i Comuni di Firenzuola e
Barbering di Mugello, e da parte della Provincia di Firenze per il Comune di Calenzano) dovranno
essere esepuiti prima dell'autorizzazions dell'opera. A tal fine dovrd essere fornita una quantificaziong
dettapliata delle superfici forestali e l'identificazione delle tipologie vegetazionali interessale dagli
iNTeryenti.

Si ricorda che tutti gli interventi di messa a dimora dJella vegetazione forestale devono
avvenire utilizzando materiale vegetale di propagazione inserito nell’allegato D della LR
39/2000 e dotato della prevista certificazione di provenienza e che l'eventuale progetto
definitivo di rimboschimento compensativo dovrd individuare catastalmente 1 terreni da
rimboschire e essere dotato del previsto plano di coltura ¢ manutenzione.



23)

199 In corrispondenza dell’arca a verde pubblico, collocata in localita Nome di Geso, presso via del
Maoline a Calenzano, si rileva che il kracciate proposto per il tratto interrato della Linea a 132 KV
Suviana-Calenzano, pur sviluppandosi secondo quanto richicsto nel parere di competenza del Comune
di Calenzano espresso con deliherazii!}ne della Giunta Comunale n.4d del 2 Marzo 2010, costituisce
elemento di conflifiualith can la vegetdzione arborea csistente. 8 raccomanda lo spastamento del tratto
in oggetto verso nord in modo da manlenere und distanza di sicurezza dal piede degli alberi di circa 10
tn preservando 1*integritd dell’apparata radicale degli individui arborei.

20 Per i tratti delle linee di progetto il ¢ui tracciato ricade all'interno del SIK 35, il proponente deve:

a) adottare misure di mitigazione del rischio di collisione dell’avifauna sui cavi aersi secondo le
indicazioni weeniche di cwi alle litce guida nazionali (ad esempio: "Aitigazione dell'impatto defle
finee eletiviche sull'avifouna”, MATTM e 1SPRA, 2008) ed internazionali (ad esempio “"Guidelines
an how (o aveld or mitigate the impact of electricity power grids on migratory bivds In the African-
Furasian region”, UNEP/CMS/Conl, 10,30, 2011),

b} effettuare il monitoraggio post operam delle collisioni dell’avifauna per almenco tre anni dall’entrata
in esercizio delle linge.

51 raccomanda, in relazione alle supcrfici sottratte in via definitiva agli habitat "Formazioni erbase

secche seminaturali e facies coperte da cespugli su substrato calcaren (Fesfuco-Brometalia)” e

"Formazioni a Juniperus communis su lande o prati calciceli”, di ricostituire a compensazione analoghe

superfici poste all'interno del SIK 335, su terreni che allo stato attuale non siand riconducibili ad habital

di interesse comunitario oppure ad habitat aperti {praterie, pascoli, coltivi montani),

5i raccomanda inoltre 'effettuazione dei lavori al di fueri dei periodi di riproduzione delle specie di

interesse conservazionistico. '

20 bis) Si ricorda la vigente normativi di tutela diretta defle specie di interesse comunitario e regionale
prevista dalle Direttive Habitat e Uccelli, dal DPR 357/1997 e s.n.i. e dalla LR 56/2000 € s.m.i..

|

Paesaggiv ¢ heni ciliurali '

21) In comispondenza delle aree di nlmggicr valore passaggisticofambientale (ad esempic Giratola e
Montebuiano niel Comune di Barbering di Mugelle, i1 SIC Mante Maorello in Comune di Calenzang ed
in vlteriori localitd indicate dai Comuni interessati in sede di rilascio dell'Autorizzazione Pacsagpistica)
dovrd essere prevista la verniciatura mimefica dei sostegni e 1'utilizzo di isolatori werdi in arer baschive,
qualora compatibile con la normativa in materia i sicurezza della navigazione aeres.

22} %1 ricordano le opere di mitigazione dell’impatto passaggistico sia in fase di camicre che ad opera
ulfimala, richigmate nella Relazione paesagyistica presentata dal proponente.

Rumore e vibrazioni

Per quanto ripuanda la fase di cantiere, si ricorda Fobbligo di rispetio dei limiti di rumorositd di cui al
DPCM 14/11/1997, in tutte le fasi dei lavori, L'eventuale ticorse alle procedure di richiesta di deroga al
rispetto dei limiti, di cui alla Delibera dél Consiglio Regionale n.¥7/2000 parte 3, per particolari fasi dei
lavori, dovrd essere giustificato (dal propﬂncntc IPopera) e valutate (dall’ Amministrazione Comunale
competenie) caso per caso it relazione alla durata della deroga stessa e alla possibilitd di messa in opera di
apportuni interventi di mitigazione per th protezione dei rigettori eventnalmente inleressati. A tal fine, il
proponente deve dettagliars il cmnnpmg;ramma dei lavori e la descrizions dei macchinan utilizzati, della
relativa rumorositd g della loro disposizione, soprativiie per quei macehinari che sono posti in posizioni fisse
dei cantierc stesso. Deve essere inolire ‘considerato il contributo det mezzi pesanti che trasportcranng i
matcriali in ingresso ed m uscita dei cantign relativi alla realizzazione dell'opera.

In particolare, le valutazioni di impatto acustico da presentare ai Comuni devrannoe contenere la verifica del
rispetto del limite di emissione e del limite di immissione differenziale, tenuto conlo dell’altuale
classificazione aapstica dei recettori ubicati in prossimitd del tracciato del nwovo elettrodotto. La
documentazione dowvred dare evidenza di-turte Je mitieazioni eventualmente da metters in attn al fine i



24)

23)

26)

2T

28}

29)

barriere deve essere inserito in un ¢laborale tecnico che tenga conto delle geometrie in gioco (alezza
riceltore/sorgenie, distanza sorgentefricettore, ecc.). 31 ritiene che il dimensionamento delle barriere
acustiche debha essere etfettnato caso per caso in relazione alle caratieristiche locali, & non determinare
sempre aliczze pari a 3 metri.

Su tale documentazione, presentata ai Comuni intereszati, si ricarda che deve essere acquisito il parere della
ASL di Firenze, in esito a tale parerc polrd essere rilasciata ' aulorizzazione in deroga.

31 ricorda che, ai sensi della normativa vigente, la documentazione di impatto acustico deve essere
sottoscritta da un tecnico campetente in acustica ambiemtale e che le misure di rumore devono esserp
corredate del certificato di verifica della taratura.

In relazipne alla valotazione di impatio acostico depositata dal proponente nell'Cttobre 2011, ai fini
dellavtorizzazione alla realizzazione deli'opera, per gquanto riguarda la fase di cantiere, il proponente deve
presentare una tabella rigpilogativa con lindicazione dei daiti ottenuti dalle simulazioni effettuate in
prassimild dei recettori polenzialmente intersssati.

Materiali di scave - Rifiuti e Bonifiche

3i ricorda che la pestione dei materiali di scavo dovrd avvenire nel rispetto di quanto previsto dal D.Lgs
1522006 ¢ smi, arl. 84 ¢ seyruenti. Al di fuoerd di tale regime i materiali dovranno essere gestiti quali riffuti.

5i ricorda che qualora in corso d'opera si dovessero presentare problematiche inerenti il ritrovamento di
terreni efo acque inquinate, devono essere attivate le procedure di bonifica & messa in sicurezza ai sensi
dell'art. 242 del D Lgs. 152/2006 & s.m.i., adottando tutte ie prescrizioni del caso (ad esempio: smaltimento
del terreno contaminato cventualmente eseavalo, smaltimento di acque solterranes contaminate).

In merie ai riftuld prodotti dalla fase di demelizione, ed in particolare ai 1600 m3 di calcestruzzo derivantes
dalla demolizione delle basi degli elettrodotti da dismettere, si raccomanda di privilegiare il recupero
piuttosto che lg smaltiments in discarica.

Nell'ambito del PAC, in merito alla gestione dei rifiuti di lavorazione, dovranno essere identificate nellc arce
di cantigre, idonee aree di deposito temporaneo dei rifinti. All%interno di dette aree i rifini dovranne essere
depositati in maniera separata per codice CER e stoccati secondo nommativa o norme di bupna tecnica atte ad
evitare impatti sulle matrici ambicntali. T diversi materiali dovranne cssere identificati da opportuna
cartellonistica ed etichettali come da normativa in caso di rifiuli conlenenti saslanze pericolose. Le eventuali
ditte che operano saltuariamente all’interno dei cantieri dovranno essere messe a CONQSCENZA in maniera
formalizzata di tali modalitd di gestione.

In presenza di ditte in subappalio, le stesse dovranno essere rese edotte delle modalitd di gestione dei rifiuid
all’internc dei cantieri. 1 contratti di subappalto devono chiarire la responsabilita dei diversi contrasnti in
merito al tema con Vinserimento di specifiche previsioni in merito.

Elettromapneiisme

Meli'area del centro abitaio di Calenzane,, a causa delle caratteristiche di urbanizzazione dell’arca stessa e
della collocazione della stazione elettrica e del traceiato delle linee ad alta tensione in ingresso e uscita dalla
medesima, 51 rileva una situazions di elevata complessita per quanto riguarda i campi ¢letiromagnetici.

5i rileva aliresi ¢he il progeto preseniato da Tema spa in lale area , che prevede [a demolizione di alcune
linee acree ad alta tensione e la realizzaziene di nuove linee ad alta tensione, in parte nerse e in parte
interrate, costimisee comunque nn miglioramento rispetto allo stato attuale per quanto riguarda I'esposizione
della popolazione alle radiazioni non jonizzanti. I propenente deve comundgue garantire 1l rigoroso rispetio
dei limiti e degli obiettivi relativi all'induzione magnetica previsti dal DPCM 08/07/03 per le linee di nuova
realizzazione. Le modalita tecniche con cui effettuare il calcolo dell’induzione magnetica prevista, sia per le
lince imlerrate che aerce, previste dal progetto deveno rispandere a quante specificamente indicale nel parere
del Nucleo V1A del 12.11.2012 {Allegato A), costituente parte integrante e sostanziale del presente
pravvedimentlo,



B} di indicare nei scguenti gli Enti competenti al controllo dell’adempimento delle prescrizioni rispettivaments
apecificate: |

- Provincia di Firenze: prescrizioni n. 2a, 2b, 2¢, 2d,2e, 21, 22, 2.1, 3, 5, 7,10, 11, 12, 14a, 14b, 14¢, 14e, 141, 144, 17,
20, 29: !

- Comune di Firenzuola: prescrizioni n. 1, 2h, 4, 21, 23, 25,

- Comuue di Barberino di Mugello: prescrizionin, 11 2D, 4, 21, 23, 25.

- Comune di Calenzano: prescrizioni n. |, 2h, 4, 19,121, 23, 25,

- Comunitd Montana del Mugello: prescrizioni n. 17

- Aulorita di Bacino del Reno: preserizioni n. 14h; !

Si propone al Ministero dell' Ambiente di individuare nell'Autariti di Bacino del Fiume Amo il Soggetto competente at
cantrolle delle indicazioni n. 144, 14g. '

Sono fatie salve le competepze di controllo stabilite dalla normativa vigente ed & fatto salvo quanto previsto deile
singole prescrizioni.

C} di riteners detertninante, ai fini della conclusione del procedimento di V1A nazionale in oggetto da parte del Ministero dell'Ambiente,
dedla Tutela del Territorio e del Mare, Uindividuazione delie soluzioni 1ceniche idonse ad assicurare il superamento delle criticita relative
all'impatto dell'elettromagnetismo nel tratto di elettrodotto che atiraversa il centro abitato del Comune di Calenzano;

D} di camunicare, a cura del Settore V.1 A. - Opere pubbliche di intcresse strategico, il presente atio al Ministero dell' Ambiente, della
Tutela del Territorio e del Mare, alla Societd Terna Spa, alle Amministrazioni interessate, nonché agli Uffici repionali e agli altri Soggerti
nteressati.

51 avverte che contro il presente atto pud essere proposto Ticorso innanzi al competente Tribunale Amministrativo Regionale o al
Presidente delta Repubblica enfro, rispettivamente, 60 ¢ fzn giomi dalla sua notificazione o piena conoscenza.

—_—
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Regione Toscana

Direzione Generale della Presidenza
Area di Coordinamento Attivita Legislative, Giuridiche e Istituzionali

Settore Valutazione Impatto Ambientale — Opere pubbliche di
interesse strategico

Nucleo di Valutazione dell’Tmpatto Ambicntale
Deliberazioni della G.R. n. 1338 del 10/12/2001 e n. 876 del 04/08/2003

Seduta del 12 Novembre 2012

Parere n. 87 his

per I'espressione del parere della Giunta Regionale al Ministero dell’ Ambiente
ai sensi dell’art. 25 del D.Lgs. 152/06 ¢ s.m.1, ¢ dell'art. 63 della L.R.10:2010 e s.m.i.

Nuovo elettrodotto 380 kV tra Colunga (BO) e 1a stazione di
Calenzano (FT) ed opere connesse

Proponente: Terna Spa



I
1l giomo 12 Novembre 2012, alle are 10.30, neghi uffici della Giunta Regionale in Piazza dellfUnitd ltaliana
n. 1, in Firenze, s ¢ riunjtg il Nucleo di Valutazione dell'impatte ambientale per 'espressione del parere
tecmico alla Giunta Regionale in merito al progetto del "Nuove elettrodetto 380 KV tra Colunga (BO) e la
stazione di Calenrane {FT) ed opere  connesse™ proposto da Tema Spa, parere da esprimersi al fini depli
adempimenti regionali di cui all’art. 25 del D.Lgs 152/06 ¢ s.m.i. ¢ dell'art. 63 della LR, 102040 e s.m.i.,
netlambito del procedimento di ‘v’a]ula?,iﬂn’: di Tmpatto Awnbientale di competenza dello Stato.

Sonoe presenili, alirg al Presidente del Nucleo di Valutazione Dottssa Pacla Garvin ¢ al verbalizzante Dot
Lorenzo Galeotti, quali companenti del Nucleo stesso i rappresentanti degli UMMici di seguito elencati:
della Direzione Generale Politiche Territoriali, Ambientali e per la Mabilita:
- Settgre Rifiutl e Bonifiche dei siti inguingti
- Rettore Energia, titela della qualita dell’afia ¢ dall'inguinamento clettromagnetico ed acustico
- Settore Tutela e gestione delle risorsc idriche
- Settore Tutela e valorizzazione delle risorse ambientall
- Ufficio Tecnico del Genio Civile Area Vasta Firenze Prato Pistoia Arezzo
della Direzione Generale Diritti di cittadindnza e coesiong sociale:
- Settore prevenzione, igiene e sicurerza sui luoghi di lavore, Azienda Sanitaria di Firenze
della Direzione Tesnica ARPAT: :
- Seltore V1A VAS, |
: I
Sono presenti altresy, in qualita di invitatl, i rappresentanti della proponente Socied Terna Spa, dei Comund di
Firenzuola e Calerzane, della Autoritd di Bacino del Fiume Arno.
Alle pre 10035, il Presidente del Wucled, dopo la verifica delle presenze, apre la riumione e nassume
sintelicamente caratteristiche e finaliti del progetto in esame e le fasi dell'istruttoria.
1 rappresentanti di Terma Spa partecipand alla riunione solo per i1 tempa necessario a riassumere 'ier del
progetto in esame ed 4 fomire chiarimentifc delucidazioni a richiesta dei membri del Nucleo.
1.a riunione prosepue con gli intervent] del Sopgetti invitati,
Successivamente si svolge la dlscussmnq da parte dei compenenti del Mucleo, a seguite della quale viene
cendiviso il seguehte Parere.

11, NUCLEO D VALUTAZIONE DELL’IMPATTO AMBIENTALE

VISTI |

la Direttiva 201 1092/UE, concernente 1a)valutazione dell’impatto ambientale {VIA} di determinati progetti
pubblici & privati; |

i1 D.Las. 15272006 e s.m.i,,

la L.R. 1042010 e .m.1,;

le Dalibarazioni della SR n. 1338 del 16122007 & n. 816 del 04.08.2003, relative all'istiuzione del Nucleo
di Valutazicne deliimpatto ambientale; |

[

con nota del 10F12/2009, assunta al Protocolle Regionale in data 15/12/2009, Terna Spa, ha presentato
richiesta di pronuncia di compatibilitd alnbientale, relativamente al progetto in oggetto, di sfeguim chiamato
"progetio in nto:r‘r al Ministero dell' Ambiente della Tutela del territorio e del Mare (MATTM), ai sensi del
D.Lgs. ! 52/2006-ed ha depositato anche presso la Regione T'oscana la relativa decumentazione,

PREMESSO che

il progetto consiste in un'opera che rigntra tra quelle di cui al punto 4) "Eletrrodotti aerei con tensione
nominale di esercizio superiore a 150 k'Y e con wacciate di lunghezza superiore a 15 km ed elettrodotti in
cava interrato inl corrente alternaty, condraceiato di funghesza superiore a 40 chilometri"dell” Allegrata 17 del
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D lps 152/06 @ sani., e come tale & soggetto alla procedura di valutazione di impatto ambientale di
competenza del MATTM;

il Proponente ha provveduto in data [0/12/2009 alla pubblicazione dell' Avviso ai fini del procedimento di
Valutazione di Impatto Ambientale sui quotidiani "Quotidiano Nazionale”, "Avvenire", "1l Giomale”, "la
Repubblica” (Ed. Bologna) € "la Repubblica” (Ed. Firenzs), ed in data 8/01/2010 alla nuova pubblicazione
dello steasa Avviso rettificato, cosi come richiesto nella nota regionale prot, AGOGRT/32004R/P 140,030 del
2141272009, sui quotidiani sovra eitai;

presse il Settore V1A repionale sone pervenute 7 osservazioni da parie del pubblico, & ¢he tali osservazioni,
ove non indirizzate anche al MATTM, sono state al medesimo trasmesse:

il Settore Valutazione di Impatio Ambientale ha richresto, com nale del 19/41/2010, il parere ed il contributo
istruttorio delle Amministrazioni interessate nonché degli Uffici regionali e degli altn Sopgetti interessati
che sono pervenuti i pareri di Provincia di Firenze, Comune di Barberino di Mugello, Comune di Firenzuota,
Comune di Calenzanoe, Comunitd Montana del Mugello, Autoritd di Bacino del Fiume Armo, Autortd di
Bacina del Reno, nonché 1 contribotr istrutioni & ARPAT, Ufficio Tecnico del Genio Civile di Firenze,
Settore Programmazione Forestale, Sctiore Infrastruture di Trasporle Strategiche & Cave nel Governo del
Terrtorio, Settore Politiche Agroambientali, Attivitd Faunistico-Venatoria, Settore Ricerca, Sviluppo e
Tutela nel Lavoro, Settore Tutela dall'Tngquinamento Eletiromagnetice Acustico ¢ Radioattivitd Ambientale;

la documentazione presentata dal proponente consiste in:
— Progetto Definitivo;
— Studio di Tmpatio Ambientale;
= Relazione Pacsaggistica;
— Relazione Geologica;
~ Relazione di Incidenza;
— Dossier fotografico;
— Sintesl non tecnica;

in data 2306/2010 & stato effettuato il primo sopralluogo tecnico lungo il tracciato di progetto, ¢ song emerse
ipotesi alternative al tracciato, in particolare da richieste del Comune Emiliano di Loiano, ricadenti anche nei
Cormuni di Monterenzio ¢ Firenzuola; alire possibili alternative sono emerse per i raceiato nel Comune di
Barberino di Mugello, Nell'ambita del sopralluoge & emersa la necessitd, espressa da parte dei partecipanti, di
costituire un Tavelo Teenico interregionale;

sulla hase depli esiti del sopralluopo in data 24/0820t0 Temz Spa ha chiesto una sospensione del
procedimento per 60 giomni, accordato dal MATTM in data 13/09/2010;

al Tavelo Tecnico, che si & concluso con la seduta dei 30/0%/2010, hanno partecipato rappresentanti delle due
Regioni Toscana ed Emilia Romagna, della Provincia di Bolegna, dei Comuni di Leiano, Monghidoro,
Monterenzio c Firenzuola, della Soprintendenza Beni Archeologicl della Toscana e della proponenie Tema
Spa;

esito dei lavori del Tavolo, riportate in apposito verbale, & stata l'indicazione di una alternativa al tracciato in
iter denominata "Firenzuola-Monterenzio”, ed interventi di mzionalizzazione che, in territorio foscano,
cansistona nella parziale delocalizzarione in asreo ¢ nel parziale interramentoe della linea esistente a 132 kY
"Querceto-Firenzuola al.”, nella realizzazione della nuova stazione elettrica 132 KV "La Futa" e relativi
reccordi @ nella realizzazione del nuovoe raccordo asreo a 132 KV "Firenzuola-Firenzuola al.";

I"11/10/2010 la proponente Temna Spa ha chiesto una proroga di wlterioni 60 giomi per la produzione della
documentazione relativa al tracciato condiviso al Tavolo Tecnico, che & stata accolta dal MATTM in data
2R/10/2010;

in data 10/12/2010 Tera Spa ha provveduie a depositare la documentazione integrativa volontaria recante
'analisi delle alternative di tracciato al progetto in iter, compresa quella condivisa con le Amministrazioni
partecipanti al Tavole Tecnice relativamente al wemilorio dei Comueni di Laiane, Momlerenzio, Monghidero e
Firenzuota;




la documentazione trasmessa & costituita dA:
— Progetto Definitivo, :
— Studio di limpatto Ambientale;
— Relazione Paesagygistica;
— Relazione Geologics;
— Relaztone Archeologica;
— Relazious di Incidenza,
— Sintes1 nomn teznica,

|

I

in data 11/04/201: il settore Valutaziong di Tmpalto Ambicentale della Regione Toscana ha trasmesso al
MATTM una richiesta di integrazioni alla documentazione; tale richiesta & stata, da parte del MATTM
inoltrata al propenents congiuntamente ad alre richieste integrative in data 28/04/2011.

Terna Spa in data 18/05/2011 ha richiestd una nuova proroga i 60 giomi per produrre la documentazione
integrativa richiesta; |

in data 14/10/2011. & stata depositata la dclcumentazinnc integrativa al progetto presso il Settore Valutazione
di Impatto Ambientale delia Regione Tosfana, ed il 17/10/2011 & ne & stato dato svviso sui quotidiani "La
MWamone” ed "Il Cormere della Sera; ;

pressa il Setlore VA reidonile sono pervenute 2 osservazioni da parte del pubblico;

il Settore Walutazione di Impatto Ambicntale ha richiestn, eon note del 1970172011, il parere ed il contributo
istrutiorin delle Amministrazioni interessate nonché degli Uftici regionali e degli altri Sogpeetti inlcressali, &
che sono pervenuti § parert di Provineis di Firenze, Comune di Barberino di Mugelle, Comune di Firenzuola,
Comune di Calenzano, Comunita Montana del Mugello, Autonti di Bacino del Fiume Arno, Autoritd di
Bacino del Reno, nonché i contributi istruttori di ARPA'T, Settore Programmazione Forestale, Settore
Energa, Tutela della qualitd dell'aria iall'lnquinamcnm Acustice ed Elettromagmetico, Settore Tutela e
Gestione delle Risorse ldriche, Pianificazione del Territorio, Scttore Tnfrastrottiure ¢ dell' Azienda Sanitaria di
Fircnze: :

I
gli elaborati pit significativi facenti parte della documentazione inlegrativa sono:
- docurnenta df inteprazione al S1A;
- Apgiomamento relazione Archealo Jica;
- Apglornamento relazione Paes.aggis[?ic&;
- Apgiornamento relazione di Incidenka;
- Approfondimento fotoinserimenti;,
- Approfondimente atraversamenti;
- Approfondirmenio flora e fauna;
- Approfondimento canticrizzazione:
- Approfondimente CEM-DPA;
- Approfondimenti idrogeclogicl cantieri.

in data 13M3/2012 & stato effettuato un nupvo sopralluogo in base al nuovo wraceiato proposto,

A seguito dell'esarme sulla documentazions nlegrativy, in data 29032012, in occasione di una riunione tra
rappresentantl del MATTM, del MIBAQ. della Regione Toscana e di ‘l'erna Spa, sono emersi ulteriori
elementi da approfondire, riguardo agli impatti dell'opera su vegetazione ¢ fauna all'inlerno dei 51C-ZPS, =sul
suolo & sottosuolo, campi elettromagnetidi e metodologie & caleolo della DPA, sul paesaggio, ed ulteriori
varianti al tracetate ¢ previsioni di interramento di parti di Tinee;

in base alle criticita emerse durante la riunione del 29/03/2012 Terna Spa ha provvedute a depositare ulterion
integrarzioni volontarie presso il Settore Valutazions di Tmpatta Ambientale della Regione Toscana in data
21082012,

il Settere Yalutazione di Impatto Ambientale ha richiesto, con note del 21/08/2012, 11 parere ed il contribulo
istruttorio delle Amministraziont interesshte nonché degli Uffici regionali e degli altri Soggetti interessati;
sono pervemutl § pareri di Provincia di Firenze, Comune di Firenzuolz, Comune i Barbering di Mugelio,
Commune di Calenzano, Comunitd Montana del Mugello, Autoritd di Bacino del Fiume Armo, Autorita di

| :
|



Bacino del Reno, nonchd 1 conmiribull istruttonn di ARPAT, Ufficio Tecnico del Genio Civile di Firenze,
Setrore Programmazione Forestale,  Settore Energia, Tutela detla qualitd dell'aria e dall'Inquinamento
Acustico ed Elettromagnetico, Settore Tutela & Valorizzazione delle Risorse Ambientali,

gli elaborati pill significativi faventi parte della documentazione integrativa sono:
- Approfondimenti su idralogia, geclogia e geamorfologia dei dissesii:
- Approfondimenti su uso del suolo, vegetazione, reti ecologiche ed habitat:
- Approfondimenti s flora e fauna,
- Approfondimenti su impatti acnstici,
- Approfondimenti sulle fasce delle DPA e localizzazione riceion;
- Confronte tra allernative di tracciato proposte:
- Dossicr fotografice e foteinserimenti;
- Approfondimenti sugli impatti complessivi.

RILEVATO che, in base alla documentazione iniziale trasmessa dal Proponente in data 15/12/2009, con
particolare rilerimento al territorie toscano:

il progetio prevede il poienziamento (riclassamento da 220 kV a 380 k¥ di un tratto di elettrodotto a 380 kv
della lunghezza di §7 Km compreso tra la SE di Colunga {BO) e la SE di Calenzana (F1,
L'intervento principale, denominate Interventa "A", relative al riclassamento dell'slettrodotto da 220 & 380
k¥, ¢ [ipalizzato al mamtenimento, ove possibile, del tracciato attuale. Date le incompatibilita rilevate in
cotrispondenza dei centri abitati di Calenzano e Barberino di Mugello, ed alire situazioni di incompatibilita
minori, per alcuni tratti € stato previsto un discostamento dal tracciato esistente e l'elaborazione di diverse
alternative progettuali.
Associate all'intervento sono anche previste aloune opere di rinssetto della rete AAT/AT, suddivise in:
- opere propedentiche: che seguona la stesso iter autorizzativo dell’'opera principale;
- opure di razionalizzazione: che seguiranno un fer successivo.
Le opere propedeutiche alla realizzazione dell'eletirodotto a 380 KV consistono in nuove realizeazioni di linee
a 132 e demolizioni di Tinee 8 132 0 220 kV:
- Realizzazione dell'intervente "D': attestamenta in cavo interrato alla 8.5, di Calenzano dell'elsttrodotio
132 k¥ "Barbering-Calenzane”;
- Realizzazione dell'intervenis "E": attestamento in cavo interrato alla 8.C. di Calenzano dall'slettrodotto
132 KV "Calenzane-Vaiano AlL";
- Demolizione di un tratta &1 ¢lettrodotto aereo in semplice terna a 380 XV "Bargi-Stazione - Calenzang”;
- Demeolizione di un tratto di elettrodotto acreo in semplice dema a 132 kY "Barberino-Calenzano™;
- Demaolizione di un tratte di elettrodotte aereo in semplice terna a 132 KV "Calenzano-Vaizno All";

RILEVATO che, in base all'esito del Tavolo Tecnico {verbale de! 30/09/2010%, Terna Spa ha depositato in
data 10/12/2010 la documentazione imtegrativa volontaria, ove veniva presentata 'Alternativa progettuale
denominata "Al", quale frutto della fusione tra il tracciato dellTnterventn "A" ed alternative di tmcciato
siudiate a partire dagli esiti del Tavelo e dei confronti con le Amministrazioni avvenuti in fase di sopralluogo.
In particolare il nupvo tracciato presentato nelle integrazioni volontarie di Dicembre 2010, rignardava, in
territorio toscane, 1 seguenti ambit territoriali:

- Ambite 3: amerso al Tavolo Tecnico, prevede il confronta di:

- Progetto in [ter Autorizzativo,

- Alternativa condivisa nella riunione conclusiva del Tavole Tecnico {30 seitemnbre 20100 che
prevede un corridoin energetico costituito dall’affiancamento della futura linea a 380 kV ¢
dell’esistente linea a 132 KV in Comune di Firenzunla;

- Ambite 4; *Variante Barberino”, prevedeva il confronto tra:

- Progetto in lier Aplorizzativo:

- Alternativa riguardanie la valle del Torrente Stura nel Comune di Barberino,

- Alternativa Barberino richiesta dal Comune ad ovest delfa valle de] Torrente Stura;

= Ambito 5; “Varlante Legn™, prevedeva il confronto tra:
- Pragetto in [ler Aulorizzativo,
- Alernativa Legri proposts dal comune di Calenzano,



Dall'analisi mrdticriferia, seconde Terna Spa, € emersa per ogni ambite 'alerativa migliore, e dall'unione
del tracciata in #er gutorizzativo con le miglioni altemative studiate & nata IAlternativa Al che, in territorio
toscano, prevede di nipercorrere In Comung di Firenzuola (sost. n® 59 — 123) 1a soluzicne condivisa con i

Comuni it sede di Tavalo Teenico interregibnale, mentre dal sostegno n® 154 al n° 174 segue Malternativa ad

ovest del Torrente Stura richiesta dal Cnn’iune di Barberino di Mugello ed in Comune di Calenzane tra i

sostegni n® 194 ¢ n°202 sepue 'alternativa ¢ondivisa con il Comune & denominata “1egri®.

Confrontando tramite analisi mudticriteria il tracciato in ifer autorizzativo (Alternativa A) e FAlternativa Al €

emersa che I'Alternativa A, secondo Tema Spa, ¢ migliotativa sotto i profili di occupazione del termitario,

bilancio opere costruite/demalite, interferenza con arec in dissesto, prossimita con le abitazieni, wisibilita,
fruizione paesaggistica, funzionalitd, mentre & pepglorativa sotto il profile delle interferenze con ares boscate,
con aree tutelate, con aree vincolate e con Pavifauna,

Associato al nuove traceizio dell'eletradatto 380 KV dell'Alternativa Al, sono state previste anche nuove

opere propedeutiche & variazioni di opere propedewtiche gii previste nel progetto originario:
- Realizzazione dell'intervente "D1": variazione dell'intervento "D in localitd "Coccoli® nel Cotmune di
Calenzano, di circa 3 Km di lunghezzs;

Realizzazione deilintervento "E1": varazione dell'interventa "E" in localitd "Madonna del Facchino” nel
Comune di Calenzang di circa 4,7 Km di lunghezza ;

Realizzazione dell'intervents "G variante in uscita dalla 5.E. San Benedetto Quercelo dell'aletirodoiio 132
Kwv st Colunga CP-Querceto CP, in ternitorie Emiliano € Toscaneo, di circa 4,6 Km di lunghezza;

Realizzazione dell'intervento "H™: nuove raccordo 5.E. Fula elettrodotta 132 KV st Firenzoola — Firenzoola
all.; .

Realizzazione dell'intervente “I": nuove raccordo 5.E. Futa elettrodotto 132 kW s.t. Querceto - Firenzuola
all.; .

Realizzazione dell'intervente  "K": nuovo raccordo 5.E. Futa elettrodotio 132 kY st Roncobilaceio —
Firenzuola all.;

- Realizzazione dell'inlervento "L mudve raccordo. 5.E. Futa eletrodotto 132 kY st Firenzoola all. -
Barberine CP: !

- Realizzazione nuova SE 132 ¥V “La FPuta” con un ingombra di civca 100 m x 80 m, localizzata nelle
immediate vicinanze della derivazione di Roncobilaceio sull'asta 132 KV "Querceto CP-CP Barbering”, in
modo tale da minimizzare la longhezza dei raccordi per gli interventi I, K e L;

- Realizzazione dell'imtervents 28 modifica linea esistente 380 kY d.t. Calenzano-Poggie C./Suverate con
infissione di nubvo sostegno;

Olire alle demolizioni previste dall'lniervento "A", che rimangono in progetto, in sede di imtegrazieni
valontarie e definizione dell' Alternativa A1 sono state previste anche:

- demolizione del tratto di elettrodotio aereo in semplice tema a 132 kY "Querceto-Firenzuola AlL";

- demolizione del tratto di elettrodotto aeréa in semplice tema a 132 kY "Firenzuala-Firenzuota ALY

k

RILEVATO che, in base alle nuove ihiegrazioni volontaric deposiate in data 29/03/2012 sono state

presentate le segusnti alternative di traceiata, con particolare riferimento al territorio toscano:
- alternativa "Rocca di Cavrenno” iEED kY "Colunga-Calenzano") - nasce dall’esigenza di natura
paesaggistica di allontanare dalla Rocea di Cavrenno il tracciate Al che passa adiacente al suo versante
ovest. L'eletirodotto geren 3 380 bV, si stacca dal sostegno 940 al 108 dal traceiale AT, altontanandost dalla
base della Racda di circa 100 m;
- alternativa aerea + cavo "Rocca di Cavrenno” {132 KV "Querceto-Firenzuola") - nasce dall'esigenza di
riduzione degli impatti sull'avifauna, per cul & state studiata un traceiate relativo allinterventa G, in cui il
iratto gerea sia ridotte di circa 1 Km rispetto a quello previsto nell'Alternativa Al, ed il passappio
aerea/cavo avvenga piu a nord, circa a'l‘altezz.a de] traliccio 27 G. Per consentire lo sviluppo di un diverso
e pitt lungo tracciate interrato, anche il traceiato aereo & stato spostato e si colloca in paralielo rispetto al
nuovo tracciath di elettrodotto asren a 380 kY {vedi punto precedente). L'alternativa in cavo interrato
sopra descritta avrd una lunpghezza di circa 3.7 km, mentre 1a lunghezza complessiva sard di circa 5 km.
Rispetto al traceiato in cavo interrato detl’intervento G, I'alternativa proposta & collocata prevalentemente
5U aree a prate e su strade vicinali, evitando le strade provinciali, se non per un breve tratio di 200 ne;
- riduzione dellaltezza dei sostegn) degli interventi denominati L, J e K, in ingresso alla nuova SE La Futa
nel Comune di Firenzuola {FT) e visibili dal Cirmtero Germanico, a seguito di una richicsta del MIBAC in
occasione del sopralluogo del 15 marzo 20012 di  un "wdegramentn progettuale ) che determini I
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' 1

I

!



viduzione dellaftezza ¢ del numerc dif sostegmi anche, evemtualmente, prevedends # taglio defla
vegeiazione";

- alternativa "Fattorfa Velmiano” (380 kV "Colunga-Calenzano") - nasce dall'csigenza di natura
paesapgistica, e prevede l'allontanamento dell'elettrodotto a 380 kY (dal sostegno 2033 dalla Pattoria di
circa 240 m rispetto al tracciato previsto dall'Ahernativa Al. Il tracciato previsto da questa alternativa
passerd a circa 450 m dalla Fattoria;

- Allernativa cavo interrato "Intervento E1" {132 kV "Calenzano-Vaiano all.") - L'alternativa progettuale
chiamata "Alternativa cavo interrato E1" (132 kV st. “Calenzano — Vaiano Al) illustrata nelle integrazioni
valontarie, consiste in una variazione di tracciato del cavo interrato previsto nell'mtervento propedentico
E, sella desira idraulica del lorrente Marina. Cid comporterebbe, rispetto al progette onginale, la
dismissione di una maggiote potziome di elelrodotto acreo & 'attraversamento in cavo (che attualmente
avviene con elettrodotto aereo) del torrente. 71 traceiato previsio nell Altermativa E1 parte dal sostegno di
passaggio da elettrodaiio sereo a cavo interrato, localizzato in asse all’esistente linea 132 kV semplice
temma “Calenzano — Vaijane AllL” situato in locakiti La Torricella nel Comune di Calenzano. Tale sostegno
sara localizzato alla base della collina in prossimitd della sirada comunale. U tracciato del cavidotto
percore in direzione Sud-Ovest la strada sterrata vicinale posta al Himite di un terrgno agricolo. Tale strada
proseguc lungo il margine del Torrente Marina {sponda destra), per poi immettersi sulla strada asfalita {Via
dei Prati) che porta alla frazione Sant” Angelo, serepre in adiacenza del torrente, Da qui svolta verso sud-
ovest, attraversando il torrente suddetto, per pol inncsiarsi, dopo circa 230 m percorsi in vicinanza deila
sponda sinistra, sul tracciato in cavo interrato dell’intervento E1, pritna dell*incrocio con la SP B “Militare
per Barberino®™.

RILEVAT( che:

il proponenie affcrma che una volla individuato it tracciato definitive predisporrd fe verifiche puniuali
sulfarca di infisstone di ogni sostegne, dimensionera le campate ed impostera I'altezza dei sostegni a le
tipologie.

La tipelogia di fondazione dei tralicci verrd scelta in base alle caratteristiche del terreno tva fondazioni
unificate, per terreni con buona resistenza, fondazioni dirette su 4 piedini distinti, e fondazioni su pali
trivellati, per terreni dalla scadenti caratieristiche megcaniche,

Le fondazioni su 4 piedini sono di tipo diretto in conglemerato cementizio armato, di dimensioni in pianta
parl a circa 3x3 m per ciascuna del 4 montanti con profondith massima di 4 m.

Ogni piedino di fondaziene & costituite da un blocce di calcestruzzo armato di base, un colonning a sezione
circolare inclinato secondo la pendenza del montante del sostegno ed un "monocors” anmegato nel
calcestruzzo al momento del getto, collegato al montante del "piede” del sostegno.

Nel caso di fondazioni su pali verra scelta ia soluzione di 1, 2, 3 o 4 pali monolitici in cemetito armato per
agni montante del sostegna,

Per la protezione dei conduttor dalle scariche atmosferiche & prevista listallazione di 2 eorde i guardia, una
in acciaio zincato e I'altra in alluminio con tibre ottiche, che dovranno essere posizionate al di sopra del piano
dei conduttori, in modo tale da costituire un'etticace schermatura in un cono d'angoelo di 30°/40°.

La catenaria relativa ad clettrodotti a 380 KV in condizioni ¢limatiche di zona A non sard mai inferiore 2 12 m
sul piano di campagna

La fascia di asservimento, caleolata su campate di 430 m, risulta pari a 46 m, mentre per campale maggion
vicne calcolata di volta in vaolta,

Il Froponente ipotizza la costituzione di e “macro-cantien” suddivisi lungo tutto il tracciato, per aree
omogenee. Per ogni “Magro-Cantiere” sl ipotizzana n, 2/3 cantieri “base” con sioccaggio materiali, sempre
adibita a stoccaggio materiali, le cui aree doveanno essere individuate dalla difta appaltatrice prima della fage
di cogiruzione.

Mell'elaborato grafico "corografia”, sono indicate le potenziali suddivisiont in “macrocantieri™ delle areg
allraversate dal tracciato e le polenziali aree all'internc delie quali la ditta appaltatrice potrd individuare dei
cantieri “base™ e le aree per lo stoccagpio materiali,

1} cantiere base ha una dimensione tra 1 5.000 ed i 10.000 mg ed & collncato 2 masgimo 10 Km dai siti di
canliers ove vermanne realizzati 1 sostegni, che avranno un ingonibro non superiore ai 400 mg (20 m x 20 m).
Sono previsti 3 macrocantiend ed on micrpeantiers per opni traliccio.

L'accesso ai microcantieri avverrd tramite pisle esistenti, piste di nuova realizzazione o tramite elicottero. Le
piste avranne largherza massima 41 4 m.



Entro 1 mese e mezzo dalla fine di ogni canticre traliccio, le aree interferite verranno ripristinale ¢ restituite
agli ust originari,
Le auivita del micro cantierc sono Suddivil:e in due fasi. l.a prima prevede 1o scavo, il montagpio della base,
il getto delle fondazioni, il reinterro od montaggio sostegno, ed ha una durata media di cirea 15 gg lavorativi,
La seconda consiste nello stendimento e tesatura dei conduttori di energia e delle funi di guardia, 31 esegue
per tratte interessafiti un numero mapggiorg di sostegni ed ha una durata variabile in funziene del rumero di
sostegni interessati e dell'orografia del te%rimrio Interessato (sono necessari circa 30 gg per tratte di 10-12
sostegni). _
Per opmi micro cantiere 51 prevede 1'uso de} seguenti mezzi:
- 2 autocarri da trasporto con gri (per'S giorni);
- | escavatore {per 4 piomi), :
- 2 autobetoniere {per 1 giornoy; .
- 2 mezzi promiscui per trasporto (per 15 glorni);
- 1 gru per il montapgio carpenteria (per 3 piomi);
- 1 macchina operatrice per fondazioni speciali (per 4 giorni);
Ulterionl macchinarf impiegabili, in fulejnne della tipologia di fondazione, sono:
- | escavatore con martelio demolitore {per 3 giorni};
- | compressgre per fondaziont speciali {per 4 giarni);
- 1 potnpa per calcestruzzo (per 1 giama);
- 1 tnvella per esecuzione micropali (per 4 giomi);
- 1 trivella pdr esecuzione trivellati (per 2 giormi)
- | elicottern per trasporio materiale (per 3 giorni).
Per la posa in ¢pera dei condutiori ¢ delle corde di guardia & prevista un’arca ogni 4-8 km circa,
deil’estensione di circa 800 g, ciascuna occupata per un periedo di qualche seftimana per ospitare
rispettivamente [1-frena con le bobine di donduttore e 'argane con le babine di recupero delle traemnti.
Tl proponente riporta per ogni sostegnoe la tipologia sceli con la relativa altezza, Generalinente sosterni
utilizzati nel tratto in semplice terna sono a delta rovesciata, mentre nel tratto a doppia tema sono impiegati
tralicei del tipo tronco-piramidale. '
I tralicci a basse impatto ambientale sono stati previsti nel tratto in doppia terna in ingresso aila stazione
elettrica di Calenzano (dal sostegno 219 al sostegno 229), ma ncl restante tratto in doppia tema sono stati
impiegati 1 sostegni tradizionali a traliccib, caratterizzati da magpiori prestazioni meccaniche,
L'altezza dei tralicei, studista in funzione delle caratteristiche del terremo, con linterto di mantenere
ur'aftezza superipre a quells della vegetazione, ha altezze vadabili nei diversi tratti:
- nel traito in singola terna che va dalla Stazione Elettrica di San Benedetto Quercete al sostegno 123
{Comune di Firenzuola) 'alterza variatrai 3l medi 524 m:
- nel iI tratto in singola terna, chie va dal sostegno 123 al sostegno 152 (Comuni di Firenzuola e
Barberine di Mugello), l'altezza variatra i 31 med i 52,4 m;
- nel tratio ’Irn singola terna comuné al tracciato it iter ed all'Alternativa A1, che va dal sosteprio 152 4l
sostegno 154 (Comune di Barhcrihn di Mugello) l'altezza & vanabile tra i 31,4 med i 54,45 m;
- nel tratto’ in singola terna dell'Alternativa Al {variante di Barberino nel Comune i Barberino di
Mugello), che va dal sostcgno 184 al sostepno 218 I'allezza varia trai 31,4 med i 46,40 m
- nel tretto in doppia terna, che va dal sostegno 218 alla stazione elettrica di Calenzano, 'altezza varia tra
P47 medi 73 m. .
Per quanto riguarda le opere propedeutiche realizzate in territorio toscana, Je altezze dei sostegni variano:
- per l'intervente "G" da 31,85 m ad(,42 m;
- per l'imtervento "H" daj 32,25 m ai 42,25 m;
- per l'intervento "I dal dai 23,20 m a1 31,85 m;
- per l'intervento "K" dai 23m ai 28,85 m:
- per l'intervento "1." 29 m; -
Fer la realizzazione del passaggio da elettrodotic acreg a cavo interrato sard utilizzato un soslegne porta
terminale con tésta a delta alto circa 3?‘|m (per elettrodottt 220 kV} e 21,5 m per eletirodotti a 132 kV:

, .
DATO ATTO dei pareri pervenuti nei corse delllistruttoria, che si allegano al presente Parere:
- Parcre della Provincia di Firenze del 01/04/2010 - Allegato 2
- Parere della Provincia di Firenze del §8/11/2012 - Allegato 3



- Parere della Provingia di Firenze del 29/10/2012 - Allegato 4

- Parere del Comune di Firenzuola del 25/03/2010- Allegate 3

- Parere del Comune di Firenzuola del 20/12/2011- Allegato 6

- Parere del Comune di Firenzuola del 06/11/2012- Allegate 7

- Parere del Comune di Barberino di Mugello del 27/04/2010- Allegato 8

- Parere del Comune di Barberino di dMugelio del 25/09/2012- Allegato 9

- Parere del Comune di Calenzano del 10#¥03/2010- Allepato 10

- Parere del Comune di Calenzane del 28/11/201 1- Allegsto 11

- Parere del Comune di Calenzane del 02/10¢2012- Allegato 12

- Parere della Comunita hMontana del Mupetlo del 9/02/2010- Allegato 13

- Parere della Comunita Montana del Mugello del 08/11/2011- Allegato 14

- Parere della Comunita Montana del Mugello del 04/09/2012- Allegato 15

- Parerg dell' Autorith di Bacine deil Reno del 12/4)2/2010- Allegato 16

- Parere dell' Autorith di Bacing del Reno del 18/11/2011- Allegato 17

- Parerg dell' Autprith di Bacing del Reno del 21409/2012- Allegato 18

- Parere dell' Auteritd di Bacing del Fiume Arno dei 01/03/2010- Allegato 19
- Parere deli' Autoritad di Bacine del Fiume Arno del 28/11/2011- Allegato 20
- Parere deil'Autorita di Bacine del Flume Arna del 03/ 0072012- Allegato 21

CONSIDERATO che

l'arca tra Bologna e Firenze ¢ considerata una sezione critica a livelle nazionale (Piant di Sviluppo di Tema
Spa dal 2005 al 2010} ed 1 propetto rappresenia un interventa di sviluppo della RTN (Rete di Trasmissione
Nazionale}, finalizzato a prevenire possibill problemi di congestione ¢ garantire un'adeguata alimentazione
del carico, una migliore qualith del servizie ed una notevole riduzione delle perdite di rete;

la reslizzazione della nuova linea servird a ridurre i vincoli presenti tra le aree Nord & Centro-Nord del
mereato elettrico italiano, aumentando 1a magliatura della rete a 380 k'V e la relativa capaciti di trasporto;

di conseguenza lintervento renderd disponibile un incremento di 200 MW della capacitd produttiva, ed una
riduzione delle perdite di 160 milioni di k'Wh/anno, pari ad un risparmio di circa 11,5 milioni di euro 'anne;

secondo il Piano Paesaggistico adottato con Deliberazione del Consiglio Regionale n.32 del 16 giugno 2009
l'area interessata dall'intervento interessa 4 ambitl di Paesaggio:

- Ambilg n.¥ - Romagna Toscana

- Ambito n.9 - Mugello

- Ambito .16 - Area fiorentina

- Ambite n.7 - Prato e Val di Bisenzio;

CONSIDERATO che, con particolare riferimento al territorio toscano,

il passaggio deli'elettrodotto a 380 kY per un tratto di 5 km all'interno del SIR 42 - ITS140008 “Monte
Morello”, classificato anche SIC ai sensi della Direttiva 1labitat. prevede di utilizzare un corridoio gia
esistente fquello del 220 kV che verra dismesso) senza andare ad interferire con le vicine aree del Torrenie
Marinella di Legr. Il tracciato & localizzato sul margine occidentale del SIC, fntercssa un cottidoio
attuaimente cccupato dalia linea a 220 kY, prevede in fase di cantiere Futilizzo, per gran pare, di piste gid
esistenti per 'sccesse al cantieri e si allontana da due ricettori, rispetto ail'esistente linex a 220 kV;

nel Comune di Calenzane, in prossimita del centro abitate, il tracciato del 38D kY, oltre a interessare aree gid
urbanizzate, risulta interferite con il comparto edificatorio individoate con la sigla 2C, peralire gid gravato
dalla presenza di un elettrodotto. Inolire la DPA del nuovoe tracciato interferizce con la previsione di comparto
3CS in prossimitd della fermata ferroviaria Pratignone. Per quanto riguarda il comparto edificatorio 4C35,
attualmente in carse di realizzazione, risultana verificate le previsioni progettuali con la nuova DPA, Da tale
verifica si evince che il comparto edificatorio in questione non & in contrasto con la previzsione del nuove
tracciato dell'elettrodotio;



)

|

in Comune di Fircnzuola (sost. n°® 59 — 1213} il progetto prevede una sgluzione condivisa in sede di Tavolo
Tecnico imterregionale. Tuttavia, dal progetto presentato da Terna Spa in sede di integrazioni neli'Ottobre
2011 {Alternativa Al} emergono aleuni' elementi da esaminare, relativamente agli aspeti naturabistici
caratterizzants il SIE 35 < S1C IT5140001, “Passo della Raticoss, Sassi di San Zanobi e della Mantegea™. 11
SIR 35 non era interessalo dal tracciato inl iter previsto per la linea 380 kV, mentre nell'Alternativa Al ne &
attraversato per cirea 3 chilotnetd; inoltre per parte dell'esistente linca a 132 kY, interessante il SIR 35, viene
previsto l'interramento, mentre per 1a restante parte & previsto un tracciato in parailelo aila linea 380 kv,

11 suddetto SIC presenta le seguenti caratieristiche:

- comprende un valice appenninico [Paslsn della Raticosa) prevedibitmente interessato dal passaggio di
notevolt contingenii di avifauna migratoria,

- presenta valore avifaunistico molta alto, in particolare per le specie legate agli agroecosistemi montani;

- costituisce territoro riproduttivo e di alimpentazione di rapaci di alto valore naturalistico;

- cogtilnisce erritoo di alimentaziona del Tupo.

Nel formufario standard Natura 2000 del suddetto sito, il medesimo & individuato come una delle aree di
maggior impotianza a livelle regionale pal‘ la conservazione di specie omitiche minacciate legate ai pascoli e
alle coltivazioni i zone montane, ormai rare ed estremamente localizzate, qui ancora presenti con consistenti
popolazioni. Le misure di conservazione per il SR 35, di cul alla DGR 644/2004, confermano 'importanza
dello stesso per I'avifauna legats alle praterie secondarie ed ai pascoli.

Lo studig di incidenza presentato dal proponente sottolinea ¢ome, nei confronti di alcune apecic faunistiche,

vi siano dei disturbi agerivibili a:

. produzione di ramore in fase cantiere;

- emissione in atmostera di polveri in fase di cantiere;

- presenza dell’clettrodolto 1n fase ditaserciziu con aumento del rischio di collisione per 1'avifauna.

Il proponente aff¢rma che il posizionamento dei due eletirodotti a 380 kV e 3 132 kV vicino al margine

occtdentale del SIC minimizzi gl impatti sull'avifauna; il medesimo individua le seguenti misure di

mitigazione: :

- per la fase di cantiere la non contefporaneitd tra le lavorazioni ed i periodi di riproduzione della fauna
selvatica, il posizionamento delle arecjcantiere in settori non sensibili, 1'abbattimento delle polveri, misure
atte a ridurre gli impatli connessi all’apertura delle piaxsole per il imontaggio dei sostegni e le piste di
cantiere e il ripristing sia delle piste che dei sitl di cantiere a! termine del lavori,

- per 1a fase d'csercizio il posizionamento di spirali e sfare colomle sui conduttori per la parzicne di
finea collocata all'interno del Site {Speciali dispositivi colorati a forma di spirale che avvolti intornoe alle
funi di guardie dei cavi li rendono visibill per evitare le collisioni, mentre il sibilo emesso dal vento li
rende efficaci anche di notte);

relativamente agli impatti delle opere previste, in fasc &i eostruzione ed esercizio, sul SR 35 SIC iT5140001
"Passo della Raticosa, Sassi di San Zanobi e della Mantesca®, =i asserva quanto segue:

- tra gli elémenti qualificanti del Slim1 riportati nel Formulario $tandard, si annoverano, tra gli habitat,
le "Formazioni erbose secche seminaturali e facies coperte da cespugli su substrato caleareo
{Festucn-Brometalia)" {Fiabfm.fi prioritaric ove sia presente notevole floritora di  orchides),
"Formazioni a Juniperus comunie su lande o prati calcicoli”; tra le specie avifaunistiche di interesse
conservazionistico, 'aquila realk, il lonario, l'albanella mingre, il biancone, if falco peechiaiclo
'ortelans, nonché ubterior specila comprese nell'Allegata 1 della Direttiva Uccelli,

- per quanto riguarda il lanarie il Piano di Azione Nazionale predisposto nel 2007 dal Ministero
del'Ambiente ¢ delta Tutela del Territorfo e del Mare e dail'lstituto Nazionale Fauna Selvatica
(atrealmente JSPRA) evidenzia tra le attuali minacee e fattori lunitanti per la specie 1™ Elettrocuzione
¢ collisione con strutture aeree [eovi, implanti eolici, efc.)", con rilevanza localmente alta, nonché tra
gli obiettivi specifici: "prevenire la mortaliti legata alla presenza df linee elettriche e altre strulture
geree™; "

- il propopente nell'claboraic "Approfondimenti dello Studio per la Valutazione di Incidenza dei SIC-
ZP5 mterferiti direttamente” presentato nella documentazione integrativa volontaria di Agosto 2012

evidenza che: "Per la strefra correiazione com Fareg inferessata delf'eletirodosto in esame i
riporiaro i dati forniti daila relazione sull'avifaung presentata per lo shudio di impatto ambientale
' 1
|



def Parco eolice Paseoli Firenzuola", A tal proposito si fa presente che il progetto del citato parco
eohico Pascoli di Firenzuola, € stato oggetto di prononcia negativa di compatibilita ambientale noncheé
di valutazione di incidenza nepativa (Delibera Repionale n®805 del 26-09-2011)% tm 1 motivi del
suddetto provvedimente vi erano gl effetti del progetto sugli habitat e le specie floristiche e
avifaunistiche caratteristiche del S1R 35;

dal punto di vista paesaggistico i nuovi tracciati detle linee aerce a 380 kW e 132 kV, sone previsti in
prossimita della Rocceae di Cavrenno;

& comungue da evidenziarve che I'Alternativa Al, in base al verbale del Tavolo Tecnico del 30/09/2010, risulta
migliorativa in lermini di riduzione dell'csposizione alle radiaziom naon ionizzanti, in particolare per quante
riguarda il territorio emiliano: cid anche in considerazione della demolizione dell'esistente linca a 220 kV {zia
prevista nel progette iniziale} e di parte dell'attuale linea a 132 kV, che verrd ricostruita in adiacenza al
nuove IR0 KV

nel Comune di Barberino la *Variante Barberino™ risponde alle richieste avanzate dall' Atmminisirazione
Comunale, e rmisults migliorativa sotto il profilo dell'esposizione ai campi elettromagnetici, visto
'afiontanamento dal centre abitate e da un ricettore In localita Giratola, localitd che costituisce anche un
punte panoramico; par quante riguarda gli impatti sella vegetazione risulta pill impattante, prevedendo circa 9
Em di svituppo in aree boscate interessate da copertura mista di conifers e latifoglie;

nel Comune di Calenzano la “Variame Legi”, che s allontana dal centro abitate, & stata ritenuta
azsplutamente migliorativa rispetto al traceiato in iter dall' Amministrazione Comunale;

CONSIDERATO che relativamente alla documentazione di Agosto 2012, in particolare relativamente al
lerritorio (oscano;

relativamenie alle alternative denominale "Rocea di Cavrenno® in Camune di Firenzucla, rispetto al tracciato
dell'Alternativa Al, la Yinea a 380 kV "Colunpa-Calenzano™ interessa magpiormente versantl con frane
caratterizzate da una tipolopia di movimento indeterminato di tipo quiescemie. Tnoltre i1 nugwo fracciato
proposte 5 presenta pill problematico a livelle idrogeclogico poiché sepue ed attraverse in pin punti il
Torrente Idice. Nel nuovo tracciate non viene segnalata 'ubicazione dei sostegni, per cul non & possibile
effettuare vn'analisi puntuale, anche per quante riguarda il possibile interessamento del rispetto della fascia
fluviale di 10 m. Rispette al wacciato del 132 kY dellAllemativa Al, Palternativa aerea + cave "Rocca di
Cavrenno”, risulta non seguire pil [ tracciati stradali (la strada Provinciale Piancaldolese), ¢ di conscguenza si
delinea maggiormente impattante per la predisposizione del cantiere e la movimentazione dei mezzi e
materiali. Il percorse del cavo interrato attraversa maggionmenle aree franose per colamento, che sono Ie aree
i sensibili dal punto di vista idrogeologico, € costegpgia un'area in movimento aftivo, mentre per
I'elettrodotio aereo & impossibile effettuare un'analisi puntuale sulle interferenze con la stabilita dei versanti
dal moments che nope sonmo stabl locabzeati | sostegnd. Anche i percorso dalla SSE "Parco eolico
Carpinaccio” alla Raticosa non segue pil 1a sede stradale esistente ed attraversa terreni franosi,

entrambe le sovracitate alternative consentono un limitate allontanaments deghi elettrodotti in aereo dalla
Rocca di Cavrenne ¢ 1a riduzione dell'impatto visivo st una zona ad alla valenza passaggistica (grazie anche
add un pift lungo tratte di interramento del 132 kW), nonché uno spostamento versa i margini del STR 35 ed
una riduzipne daella lunghezza del tratto in parallelo tra i due elettrodotti aerei (3B0 kV e 132 kW), con vna
possibiie riduzione degli impalti sull'avifauna;

si riscontra l'avvicinamento della linea 380 kV in propetto in progetto all'zbitato di Ca' Nowve, il quale tuttavia
viene libherato dalla esistente linea aerea a 132 kY, posta nelle immediate vicinanze dell'abitatg, che sard
demalita;

la variazione delle aliczee dei sostegni degli intorventi deneminati L, T e K, in Comune di Fircnzuola,
proposta a sepuito di una richiesta del MIBAC (Ministero Beni Attivitd Culturaii} in occasione del



sopralluogo del 15 marzo 2012, se da un late rende menc visibile gli elettrodotti da un punte pancramico
come il Cimitero Germanico, dall'altro comporta maggiori tagli a carico della vegetazione forestale;

51 ritiene mighiorativa Paltermativa denomiéaw "Fattoriz Valmiano” in Comune di Calenzano, sia sul piang
paesaggistico che sa quelle dellimpatto elettromagnetico, in quanto la linea di progetto si allontana di
ulteriori 200 m dalla fattoria rispetto a guanto previsto dali'Alternativa Al. Dal punto di vista della
compopente faunistica, essendo tali alter'pative collocate nepli stess] contesti attraversati dal traceiato
dell'Alternativa Al ¢ a poca distanza da esko, gli impatti dovuti alla fase di cantiere e di esercizio risultano
essenzialmente gli stessi;

l'alternativa El & frutto della richiesta del fljﬂmune di Calenzano {Delibera di Giunta n. 129 del 17.11.2011)
cosi motivata: "fi veguitc ad wn confronto con la Provincia di Firenze (Direziogne Difésa del Suola) € il
Consorzio di Bonifica Area Fiorenting & ethersa una possibile ottimizzazione del iraceiato della finea 132 kv
Suviana-Colenzand nella zona di imterfevenza con H tovrente Maring. A tale proprasiter infaitl gli Endi suddetti
hanno segnalaio che in covrispondenzo el podere lo Gora la presenza dei cavi gerei ha determinato
laffuale sottoquord arginale chie & aggetto di una serie di infervent! df messa in sicurezza, Un intervamenta o
uro spostamento della linea in guesto rm},m consemtirebbe di eliminare questa necessita andande a ridurre
anche { costt di mamdenzione  affualmente sostenuti. () Cuesto consentirebbe anche di ridurre
nlfericrmente Vimpotto paesaggistico in kma zona di alto pregio come i Parco di Travafle 1 iracciato
proposte, che rictlea quello dchiesto dpl Comune i Calenzano, risulta interessare aree a pericolosith

idraulica molto elevata {Pl4) ed a pericoldsitd modetata (P11, mentre il traceialo ofiginaria dell'intervenio E

avrebbe interessato solo aree a pericolositi moderata (PI1). All'interno depli interventi struttoeali per la

riduzione del r;schm idraulico nel ba::lnu dell'Amo risultano presenti nell'area anche casse di esondazione,
quali:

- und cassaiin eostruzione in prossimitd deli'attuale attraversamento in aereo del tomente Marina, sulla
sinistra idraulica (all'intermno della quale risulta posizionate un sostegno dell'attuaie eletradotto a 132 kY
Suviana-Calanzano). Tale cassa interesserebbe {l traceiato originariamente previsio per 'indervento
propedentico in cavo E;

- una cassa ancora nen costruita sulla destra idraulica del torrente Marina, allintetno della goale
devrebbe passare il cavidotto prewsr]o dall'alternativa E1.

Dallistruttoria & emersa che la cassa i destra draulica det torrente non risulta fattibile, cosi come meglio

evidenziato di seguito del presente Parert; alla luce di guesta previzione il traceiato allernativa E1 & risultato

migliorativo rispétto al tracciato proposté originariamente poiché interferisce in minor misura con le casse di

esondarione,

Inoltre, seconde i1 Comune dj Calenzani: "La varignte al racciato inrerraro della linea 132 kV Suviana —

Calenzano fintervento E1) nella zona di interierenza con il Torremte Marinu prevede al posto dell attuale

percorse che impegna lo strada provingiale SP8, un percorso interrato alfernative in destra idvandica del

forvente Marina tungo strade comunaﬁ]:ﬂfia dei Praui} ¢ vicingli di wso pubblica. If sostegna inizinle delln
linea aerea & stato riposizionato alla hase della colling in prossimitd delle strada comunale come riporiato
nella ipotesi 2 del pavere espresso dal. Comume di Calenzano (). Rispetio alla soluzione individuata dal

Comune df Calenzanc & stata apportaia una modifica nel tranta di collegaments con Io P che non gllera

camumague | presupposti ¢ § visulfali finali connessi alla variante";

CONSIDERATO che:

Aspeft] Cienera#

51 tileva che il trmeciate dsultante dalla documentazione di Agosto 2012 presenta noteveli differenze rispetto
al traceiato di Ottobre 2011, che potrebbem configurare una modifica sostanziale. Tuntavia i tracciad 2012
presentane, sotto vari aspetti, una ruiulzmne depli irpatti per quanto riguarda gli effetti a carico delle aree
urbunizzate, se si escludono gli impatti da elettromagnetismo. $i evidenzia infatli che il nuovo tracciato nelle
aree pil urbanizzate (quali quelie di Calenzanc) si soviappone quasi completamente alla veochia linea non
interessando quindi nuove aree. Un traceiato diverso dall’esisteme si evidenzia invece nelle aree montane, pil
distanti da aree abitate; solo in alcund casi if traceialo 8§ avvicina 4 case isolate,

| | 1



in merte all'Alternativa Al, di cul alla documentazione dell'Ottobre 2011, per il temilarte comunale di
Barberino di Mugello i} S1A fa riferimento al Piano Strutturale e wra gli atti di governo al Regolamento
Urbanistico Cornunale. A tal proposite si precisa che le NTA del Regolamento Urbanistico Comunale del
Comune di Barberino di Mugello allart. 42 "fafrastrutiure tecnologiche per § servizi o refe” definiscono la
norma per "e aree destinate affe atirezzalure fecnologiche od impiartistiche d'interesse generale (cemtrali df
distribuzione energia, servizi Jf comunicazione, affrezzature nerentl la distribuzione dei servizi a rete,
implantt di depurazions e simill), e le velavive reti di distribuzione (elettrodotti, acquedotti, fognature,
gasdotti, linee relefoniche ete) " e nan per le infrastrufture teenologiche di trasporto come invece &
classificabile l'infrastrutiura in questione. Tale aspetto comparia la non conformitd urbanistica del progetto al
RUC. 11 Comune segnala inelire a prossimita del sostegno n. 171 al site di Prugnana di cui all'art 73 delle
NTA del RUC, Il Comune evidenzia inoltre la non conformitd wrbanistica dell’Alternativa Al proposta
rigpetto alle previsioni urbanistiche vigenti; tale parere di natura urbanistica su di un' opera sopgens all'art 81
del DPR 616/77 ¢ DPR 333/94 "Intesa State-Regiom", verrd trasmesso anche nell'ambito del procedimento
unificato in capo al Ministero dello Sviluppe Economice.

L' "Alternativa Al " rispetto al tracciato in frer autorizzativo permette di by-passare Vabitato di Barberino e
linvaso di Bilancino, risponde alla richiesta di spostamento a ovest dellautostrada Al ai [ini
dell'eliminazione delle interferenze con le aree tartufipene ed dell’allontanamento dai punti panoramici in
localita Giratola;

Aspetti Progefivali

in merito alla cantierizzazione si rileva che non & gtata apporata nessuna integrazione di rilievo, nella
documentazione del 2012, rispetto a quanto precedentemente fornita. Pur considerando che certi aspeni di
dettaglio, viste le dimensioni e I'estensione dell’ opera, non peotranno che essers demandati alla fase di
progetlazione eseculiva, s ritiene che ¢id in questa fase sarebbe stato opportuno identificare 1'ubicazione
delle principali aree di cantiere, con la descrizione delle caratteristiche dei canlied stessi con descrizione del
relativo favout. Preso atto di come il Proponente abbia individuato i punti d'interferenza delle opere con la
rete idrica {compresi, in particolare, i tratti in cavidotto interrato), i rileva IPassenza di indicazioni in merito
apli accorgimenti da attuarsi per evitare eventuale intorbidamento e/o contaminazione dei corsi d’acqua
interessati;

Aspeiiti Ambieniali

Ambiente idrico, snolo e sottosuolo

in merito alla pericolositd geomorfologica nel Bacino del Fiume Amo, si fa presents che con Docroto ded
Segretario Generale n®67 dei 03/092012 sone state appravate modifiche della perimetrazione delle aree a
pericolositd peomarfologica della cartografia del Piano di bacing, straleie "Assetto Idrogeologico” (PAIL)
relativamente al Comune Barberino di Mugello (FI) (ex Art.27 delle norme di attvazione del PAIL). In
conseguenza 4i <id il guadro di riferimento per le valutazioni di competenza dell' Autorith di Bacino del
Fiume Armo & alquanto variato.
[3unque, in relazione alla decumentazione di Agosts 2012 emerge quanto segue:

- isostegni n® 147-148-152-175 ricadono in aree PF4;

- isostegni n® 146-149-150-151-153-154-156-164-182 ricadeno in aree PF3.
In merito alla pericolositd idrankica nel Bacing del Fiume Amo si rileva che |'Alternativa di progetto delia
linea 132 kV, denominata El, che prevede un cavidotio interrato sviluppalo lungo la sponda destra del
Marina a partire dalla localits Casa l.enzi sine alla localita Sant'Angelo, con un breve tratto in sinistra
immediataments a ridosso del ponte della provinciale 5P, permette di eliminare i pilont che ricadonn
all'interna della cassa di espansione La Gora, con evidenti effeitl pesitivi sulla gestione complessiva della
cassa. 1l tracciate cosi delineato interessa direttamente i perimetro di una cassa di tipo A del Piano di Bacing,
stralcio "Rischio Idraulice” (FRI), nota come "Il Pratello”, tuttavia gli approfondimenti di fattibitith o tale
cassa compiuti dal Consorzio di Bonifiea dellarca Finrentina, quale soggella incaricato per la progettazione,
hanno evidenziate numerosi ed importanti elementi ostativi alla realizzazione della cassa, sia per aspetti di
caraftere streftamente idraulico sia per aspetti connessi all'inserimento territoriale.



Gli elementi progetmall trasmessi dal proponente nell’Agosto 2012 sono estremamente ridot (¢ stato
possibile esaminare solo il tracciato planimetrico dell'ipatesi alternativa: elaborato 3.4 1-b) & non permettono
di valutare interamente possibill interazioni don l'arca golenale del torrente Marina, (che ricade interamente in
area P14 del Piano di Bacino, stralcio "Assetto ldrogeologice”-PAL) e con 1o opere idrauliche ad esso
afferenti.
In merite alla pericolosita idraulica e geomorfologica nel Racino del Fiume Reno, ['eletirodotto ¢ le opere
connesse sono compresi in parte in Unitd | ldromorfologiche Elementari (ULE.) da sottoperre a verifica
(sostegni 117-2K, 3K, 4K~ 2J, 3J, 4J — 2L, 31. - 1H, 2H, 3H. 4H - 85E della Futa), in parte in L1LE. non
tdonee ad usi urbanistici (sesteyni 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 103, 106, 107, 108, 113, 134, 135, 136 —
22G, 253G, 24, 25G, 26G, 27CG — 10H, 111, 12H) e in parte all’interno delle Zonizzazioni Aree a Rischio —
Scheda n. 151 loc. Traversa (sostegno BH inlzona 3 — area di possibile influenza del dissesto) e Schedan. 152
foe. Selva {sastegno 9H in zona 4 - area da sotloporre a verifical, entrambe nel Comune di Firenzuola,

5i precisa inoltre che 1l cavidotto interrata ghe parte dal sostegno 29G fino a raggiungere la S5E Carpinaceio
prevista nei pressi della loc. Pietramala, & stiatn progettato per la maggior parie del traceiato all’interno di sedi
stradali csistenti, tuttavia una sua porzione:iniziale su terreni saldi & compresa irf U.LE. non idonea ad usi
urbanistici. Su base. dei dati forniti e delle - verifiche istruttorie effertuate, la competente Autorita di Bacino
ritiene che Popera jn esame non comporli'in penerale significative interferenze in merite alla siabilitd dei
versantt @ gia quimii coeretite & compatibile con gli obiettivi e le finalita della pianificazione di bacino del
Furme Reno, |

in metitd alla pmhllhmatica relativa alle interferenze con i comsi d'acqua attraversati dalle lines e dalle opers
cotmesse con la realizzazione degli elertt_'rc:dmt:i, sono neeessati approfondimenti per le successive fasi
autorizzative, al sensi del BRI 523/1904, |

in merito alle ¢arattenistiche geotecniche g ai criteri progentuali delle strutture di fondazione ai rileva che i
comenuti degli elaborati progettuali sono d1 carattera generale ¢ non si riferiscono alle puntuali problematiche
poste dalla posa dei piloni quando si ubichéranna su terreni instabili o su terreni allagabili;

in merito alla canflerizzazione, nella docomentazione presentata non si danno indicazioni, accorgimenti o
a Lo Iy . r - . L ' . r
prescrizioni inerenti alle interlerenze dei C]El‘ltll:ﬂ cha eventualmente ricadono in aree problematiche di natura

idrautica o di ﬁanqsitﬁ dei terreni;

| | . .
itoltre 8i osserva che non sone state esaminate dal proponente e cartografie geologiche, geomorfologiche e
sulle problematichi idraufiche di dettaglio di cui ai vigenti strumenti urbanistici;

per quante riguarda gli aspetti geomorfoldgici, i tracciati slternativi che attraversano il Comune di Firenzuola
a partire dal pilong 123 {confine regionale) verso nord, interessana versant ¢on pit diffuse problematiche di
instabilitd rispettoal traceiato (n iter, come si evince datla “carta geomorfologica dei dissesti” 4.4.3/1a;

per quanto riguarda gli aspetti idraulici:
- poiché il suddetto tratto In cavidotin corre in fregio al torrente Marina ed in prossimita detl'abitato

Sant'Angelo lo attraversa, si ricorda che gualsiasi tipo di interferenza con alvel & opers arginali
nceessita di autorizzazione idraulica ai sensi del gia citato R.D. 523/1904;

- sono da approfondire gli aspetti_l relativi alla pericalositd idraulica © alle perimetrazioni delle aree
allagabili nett'area del Comune di Calenzano, interessata dall'ampliamento dell'attuale SE;

Elora, Verctazione, Fauna ed Beosistemi

il proponente ha guantificats le superficj bascate interessate dall'intervento, sia nel caso del tracciato in iter
che per 1l tracciato deli’Alternativa A'l. Dal calcole, nelle tabelie & e @ pag. 172-173 dellelaborato
"Integrazioni al 81IA" di Ottobre 2011, § evince che I'Altemativa Al implica interferenze mapgiori con le
superfici boscate. In particolar modo tisulta superiore la superficie delle seguenti unitd di alta quaiita
vegelazionale (tabella 7 pag.196):

- Tapgete galcifile;

- {uerceti-a roverella;
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- Cerrete pord-italiane.
Viene poi stimato il grado di impatto per ogni unitd vegetazionale in fase di cantiere e sul totale
dell'imerferenza, ¢ risulta che l'alternativa Al crea gradi di impanti superioti per le suddette specie. L'impatto
del traceiato in iter sulle superfici boscate (128 tralicci € 1,2 ha) & stato goantificato dal proponente come
medic per la fase di canticee ¢ basso per la fase di esercizio. L'impatto del tracciato dell' Alternativa Al sulle
superfici boscate (159 tralicei e 1,6 ha) & stato quantificato solo in modo complessivo come medin;

Radiazioni hon ionizzanti

il Comune di Barberino ha evidenziato che, per 'Alternativa Al non si rileva nell'ambito del territorio di
refativa competenza, la presenza di recettori sensibili all'internto o it immediata vicinanza del limite definito
dalle DPA (Distanza di Prima Approssimazione);

in merito all'agsctio progettuale previsto per 4 rete elettrica ad alta tensione nella documerntazione di Ottobre
2011, si evidenzia quanto segue.

La documentazione si presenta, da un punto di vista analitico e di interpretazione dei dati, di difficile letura,
soprattutto percheé non £ stata suddivisa la parte ineremte al territorio dell’Emilia-Romagna da quella che
interessa il territorio della Toscana. In particolare, 1 recettori esaminati, comuni $ia per quanto tiguarda il
racciate in iter che per la variante Al, sono stati denominati in maniers diversa a scconda del tracciato
utilizzata. Inaltre, sana da rilevarsi ineongruenze anche wa 1 nomi riportaii nelle mappe e quante descritto
nelle verie relazioni.

I1 confronto eseguite da ARPAT sulla base di quanto fornito da Terna Spa evidenzia che, per quanto riguarda
il campe magnetico prodotto presso i recettori consideratl, [ due tracciati (in ter ¢ Alternaliva Al) sono
praticamente equivalenti, fatta eccezione per il recettore denominato RO 1, ubicato in prossimita del waliceio
n® 204 del tracciate m iter (Comune di Calenzano). Qui si evidenzia wna netta diminuziane del campo
magnclico con il tracciato Al rispeito al tracciato in iter in quanto il tfraliccio n® 218 del tracciato variante A1
si allontana da tale recettore.

Per quanto riguards gli interventi di razicnalizzazions della rete esistente, connessi alla variante al traccialn
“AT1Y, & stara fornita, oltre all’ubicazione, anche la DPA, ad esclusione della nuova S5E La Futa. Si ritiene,
tuftavia, prematuro, in questa fagse, come anche per le linee n® 802 e 8251 da interrare, analizzare
specificatamente nel dettaglio il loro impatto sul territerio & si rimanda al loro Iter autorizzative }analisi pin
in dettaglio di tale aspetto. In quella sede potra essere anche definita Ja disposizione dei conduttori nei tratti
interrati, dando preferenza alla disposizione a trifogho che minimizzerebbe I'impatto nelle aree circostanti ed
immediatamente sopra la linea.

Incltre, 'analisi della decumentazione di Ottobre 2011 ha evidenziato 1 seguenti probilemi.

La scelta delle correnti utilizzate per il calcolo delle Dpa non appare sufficientemente giustificats. In
particolare 1 2310 A sul nuovo elettrodotto a 380 k¥, dato che questa non & ia corrente massima che pud
circolare su tali tipi di linee.

Non viene mai dichiarata I"intensita di corrente considerata per 'elettrodotto n® 338 Bargi-Calenzano, sia nel
tratto in singela terna definito “Raccordo Bargi”, tra i sostegni n° 71a e 204 (n" 218 per la variante Al), sia
nel tratio successivo in doppia terna assisme al nuovo elettrodotio Colunga-Calenzano.

Mentre appare coerente il calealo della DPA per il ratto de) nuove eiettrodotto a 380 kY nel tratte in singola
terna, utilizzando le correnti fornite, risulta sottostimata 'ampiezza della DPA nel case del tratto & doppia
terna. In particolare, il caicolo & stato eseguite con le fasi ottimizzate ed i flussi di potenza concordi. Tenendo
conto che non & possibile stabilire a priori il verso dei flussi di poienza e che, comunque, ipotizzarli concordi
o discordi corrisponderebbe ad una specifica configurazione delle lines, riteniamo sia maggicrments
cautelativo [l ricorso alla somma incoerente dei campi magnetici prodotto dalle singole linee per la
determinazione della DPA ¢ della [ascia di rispeta, Lo alternativa, nteniameo si debba, comunque, prendere in
csame |z configurazione pepgiore (fasi otimizzate e flossi di potenza discordi o vicoversa),

Per quanto riguarda la linea in doppia terna esistente Calenzano-Suversto e Calenzano-Popgic a Caianp, a
sepuito della modificafspostamente del sostegno denominato 2M, per il calcolo del campo magnetico si
sarebbe dovuta considerare la poriaty in comente in servizio normale della linea.

Mon & stato spiegato perché | valorl dei parametri delle catenarie rigwardanti i tratti di conduttori che vanno
dal poriale della SE di Calenzano ai primi sostepni delle varie lines entranti in stazions, siano stati corretti
rispetto alla documentazione relativa al progetto depositato nel Dicembre 2009, Non & chiaro quindi se questa
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£ una modifica che éara’t fatta su tali cletrodotti, ne! qual case la scelta delta corrente pari alla peggiore
mediana giornaliera per i"armo 2010 non & pil corretta, ma ia stima del campo magnetico deve esscre
esepuita considerando 1a portata in corrente in servizie normale di tali linee.

L’aspetto della scelia delle correnti e dei vergi dei flussi di potenza & maggiormente importante nel tratto del
nuove elefirndotto in corrispondenza dell’ingresso alla SE di Calenzane, deve ¢'¢ la convergenza di alri
elettrodatti. Tnfatti, tenute conto che 1"ssseto Lerritoriale degli eletirodotti nell’arca florentina & in continuo
mutamento, anche § dati storicl di corrente e i versi dei flussi di potenza delle linee attualmente esisieati in
prossimitd della SE di Calenzano non saranno pitl realistici una volta entrati in funzione gli elettrodotti in fase
di realizzazione {fra cui il nuove 380 kV Tavarmuzze-Casellina-S. Barbara).

Inolire, Ja valotazione del campo magneticn,! al finc della verifica del rispetto dei limill, deve tener conto della
situazions a maggiore impatte che si potrd verificare nel corse della vita dei due clettradotti, con Uesciusione
dei piorni in emergenza. Quindi, considerarg la nuova doppia terna perfettamente simmetrica {stessa corvente
su cntrambe le lines), con fasi ottimizzate e 1 versi concordi, non rappresenta la condizione poggiore, ma
quella ottimale dal f)unto di vista dell*impatto. Opni shilanciamento di corrente da un lato o dall’aliro della
linea, infatli, anche con correnti minen pradutrebbe un campo magnetico superiore. A qUESIO pProposito,
sarebbe stata necessaria un’analisi degli impatti ipotizzande un valere di mediana nelle normati condizioni di
gsercizio del nuovo elettrodotto. I

Preme sottolineare, infing, che le pegeioriimediane giomaliere dell*anne 2010, considerate dal proponcnic
per ii calcolo del campo magnetico degli elettrodotti esistenti a 380 k'V, non rappresentane neanche il 30%
della portata in comente in servizio norrhale di tali linee {pari a 28535 A). Nen & chiaro, in quanta il
proponente non ha fornite informazioni injmerito, se queste intensitd d corrente circolanti nella linee siano
state negli ultimi anni stabilmente molto inferiori al valore massito, oppure se lo siano state selo nel 2010
DET UNa Situazions contingente. |

Per quanto riguarda la richiesta di integraif.iuni avanzata dalla Regione Toscana il 11/04/2011, si evidenzia
che la documentazione integrativa presentata da Terna Spa non contiene aleun riferimento in merito al valere
di 0.2 micraT previsto dalli’art, 16 della Lﬂ. 51/99 e dail'art, 3 de) Regolamento Regionale 9/00, anche ai fini
delle valutazioni comparative tra alternative ¢ varianti progettuali. Nel suddeito documento era richiesta
anche la presentazione di un piano di mopitoraggio per la fase di esercizio dell’eletirodotto per la verifica
della correttezza delle stime di impatto effétiuate, ma la documentazione presentata da Terna Spa, ne & priva.
In conclusione, per quants soprs riportate, si ritiene che la documentazione dell'Ottobre 2011 per il nuovo
elettrodotto a 380 kV Colunga-Catenzano|nen sia ancora sufficiente a dimostrare il rispetio dell*obicttivo di
qualita. §i ritiene, infatti, che il materiale Lroposm non documenti sdeguatamente le diverse situazioni che si
vermanng a creare' al momento deli‘entrdta in esercizio del nuove elettrodollo, in particolars per quanto
riguarda le correnti da utilizzare per gh elettrodotti esistenti, il verso dei flussi di potenza e il riassetto della
linca ad afta tensione.

Dalle stime eﬁ‘ettJTlate da Terna Spa risulterebbe un miglioramenta dei livelli di campo magnetice attesi ai
recettori whicatl in' prossimila della SE di Calenzano.

Tuttavia, tenute conto delle perplessita sopra espresse ¢ del fatto ¢he per avers un guadro pit peneraie
dell effattiva esposizione di questa zona g integrazioni di Ottobre 2011 avrebbero dovato:

- glustiticare la scelta sulle portate in cordente in servizio normale del nuovo elettradotto Colunga-Calenzano
e degli elettrodott] interrat; |

- esepuire 1*analisi dell’impatto presente lunge il tratto a doppta tema del nuove elettrodotto Colunga-
Calenzano, pritna dell’ingresso in centrple, considerando per entrambe le linee la portata in comrente in
servizio normale e la somma inescrente dei campi magheticl prodotti da ciascuna linea, indipendentamante
dalla dispasizione delle fasi e dal verso dei flussi di potenza;

- eseguire un’analisi deghi impatti presenti nell’area circostante 'ingresso alla SE di Calenzane, dello stato
attuale e dello stato futurg con i nuovo elettrodotto, considerando per ciascuna linea la portata in corrente in
servizio normale ¢ 'a somma incoerente dei campi magnetici prodotid da ciascuna linea, senza tenere conto di
ottirmizzazione delle fasi e versi dei flussi di energia; '
 chiarire il carico effettivo di correate felativo alle lince (380kV e 132 kV) afferenti alia SE di Calenzana,
fornendo la mediana giomaliera per i 363 giomi degli ultimi 10 anni;

- eseguire un’analisi depli impatti presenti nell’area circostante 1'ingresso alla SE di Calenzano, dello stato
attuale e delle stato future con il nuove elettredotto, considerando per ciascuna linea esistente la peggior
modiana giarnalier& degli ultimi 10 anni e per il nuovo elettrodotte a doppia ema [a portala in corrente in
| ;
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servizio nommale, considerando la somme incoerente dei campi magneticl prodotti da ciascuna linea, senza
enere conto di ottimizzazione delle fasi e verst del flussi di energia;

- eseguire I"analist di cui al punto precedente considerando sulla linea n® 33% Bargi-Calenzano la peggior
mediana giornaliera degli ultirni 10 anni e sulla nuova linea Colunga-Calenzano un valore di mediana
ipotizzabile nelle normali condizioni di esereizia;

- dare evidenza che la simazione pogt-aperam complessiva fosse migliorativa di quella preesistente, almeno
dove ora non & conseguito IMobiettivo di qualita.

Infine, si sarebbe dovule assicurare che fosse garantita 'assenza di ricettor] all'interno della fascia DPA degli
clettrodotti interrati;

in merito all"assetto progettuale previsto per la rete elettrica ad alta tensione nella documentazione di Agosto
2012, si evidenzia quante segue.

Nell'¢laborate “Quadro Frogettuale” (codice REDRO4002BASAOCG084) al § 4.3.6.4 “Bilancio dei recettori
libgrati con le demolizioni c¢onnesse all’Altermativa Al", il proponente mette in evidenza come la
realizzazione del nuavo eletirodotto a 380 kV e le relative demolizionifinterramenti di linee esistentt porting
ad una diminuziong del numern di edifici che si trovano in un raggio di 100 m dall’asse dei vari elatteadoiti,
In particelare, i recettore C. Panicaglia, vienc considerato eome recellore “acquisite”™ entro un raggio di 100
i dall’asse del nuovo elettrodotto, ma Ia documentazions non comticne un’analist del valore di induzione
magnetica atteso presse di esso nel punto pil vicing.

Negli elaborati vengono descritte in maniera puntuale le opere propedeuliche al nuovo elettrodotto, in
particolare la nuova SE in Loc. La Futa, i nuovi tratti di elettrodotto a 132 kV serci ed interrati. In merito si
rbadisee che !"analisi elettromagnetica di queste nuove strutture & rimandata al loro specifico iter
autorizzativo.

[.a documentazione integrativa volontaria riporta anche la definizione di un piano di monitoraggio ambicntale
per la malrice campo magnetico, individuande aleund recettori fra quelli pit impattati dal nuove elettrodotto,
tutti ubicati nel Comune di Calenzang,

si osserva, in conclusione, quanto segue:

- risultanv adeguate le sepuenti spiegazioni:

a} la scelta della portata in corrente in servizio normale per i nuovi elettrodotti, aerei ed interrati, ¢ dettata
dalla zona climatica che giascun tracciato deve abtraversare e la seclta delle correnti & fatta zulla base delle
tabelle riportate nella norma CEI 11-64;

b sono state fornite le corrette coordinate per il sostegno denominate “3L7 relativo al nuovo raccordo per la
stazione “La Futa™;

- in merito alla modifica del sostegne 2M in prossimitd dell'ingresso alla centrale di Calenzano, il proponente
sastiene, trattandosi di una modifics non sostanziale di linea, in base all®art.27 dells Legge 99409, che non sia
necessanc un precedimento Jf antorizzazione ma & sufficiente una SCIADIA, senza quindi la necessith di
valulare il rispeiia dei valori di legee (limite di esposizione, valore di aftenzione e obiettivo di qualita)
wiilizzando la portata in cortente in servizio normale. Si ritiene invece che la modifica proposta non possa
ritenersi non sostanziale, in quanto il testo di legee indica chiaramente che la companente sostituita deve
avere “carattenstiche analoghe”, condizione in cui non ricntra la modifica del*alfezza di un sostegno. A
maggior ragione nel caso in esame tale modifica non pud essere ritenuta "non sostanziale™ in quanto si
imtroduce nel quadro della realizzazione di nuove opere in prossimita della lines esistente. Peraltro, nello
stesso paragrafo dell’art.27 L9909 si esplicita che gli interventl possono essere soggeiti alla sola DIA *...a
condizione che non siano in comrasto con gli strumenti wrbanisficl vigenti ¢ rispetting le norme fn materia di
elettramagnetisme. ..., condizione ¢he quindi & necessario varificare;

- in merto alla richiesta di valutare 'impatte magnetico considerando la somma incoerente dei campi
prodotti dalle singole linee, in particolare nel tratte all’intema del Comune di Caleneano del nuova
eletirpdotio, in doppia tema con 'elettrodotto esistente “Bargl-Calenzanc™, e all’ingresso della SE di
Calenzano, la documentazione presentata nell'Agosto 2012 non countiens alcun nferimento. Si citiene una
valutazione di questo tipo necessaria al fine di svincolare I'impatto magnetico dalle varie disposizioni di fasi
g dai flussi di corrente che Tema Spa ipotizza in base a studi di rete ma che, essendo studi, non evitano a
prieri il verificarsi di condizioni diverse da quelle ipatizzate. Si sotiolinea a fale proposito che nel 13M
20/05/2008 “Approvazione dellz metodologia di calcolo per Iz determinazione delle fasce di rispetto per gli
eletirodotti”, al § 5.1.3 “Procedimente semplificato: calcolo della distanza di prima approssimazione™, si
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tiporta quento segue: “calcolare la fuscio di rispetto combinando la confiourazione def conduitori,
geometrica e di fase, e lo portata in corrente in servizio novmale che formiscono i risultate pitt cautelativo
sull ‘intero tronce (fa configurazione ottenuta potrebbe non corvispondere ad alcuna campata reale) ™,

Infine, in merto al monitoraggio pmpastﬁ da Terna Spa presso alcuni recerori ubicati hingo il nuovo
etettrodotto, si ritiene che esso sia utile, ma solo una volia analizzato il pegmor impatte prodatio dal nuovo
gletirodotto, in quanto complementare all’analisi teorica per un conferma del rispetto dei limiti.

Tutto ¢id premesso, $i ritierte che il contenuto defla documentazione complessivamente presentata dal
Propancnte sia ancota insufficiente per valutare correttamente il rispetto dei limiti di cui al DPCM 0807403,
Si ritiene inolire neeessario che it Proponente valuti I"impatto magnetico considerando la somma incoerents
dei campi prodotti dalle singole linee {come, ad €s. a suo tempo effetuato dalla siesso proponente in merito
all'Elettrodotto 380 kV $.Barbara Tavarnlzze Caselling, pitt specificatamente nefle inteprazioni allo S1A
relativo a tale opera) in particalare nel trarfo del nuove elettrodotto all’interno del Comune di Calenzano, in
doppia terna con I'elettradotto esistente “Ber.rgi—CaianZﬂnu“, g all’ingresso della SE di Calenzane,

si segnala la possibilitd di attestare il nuovk eletirodotto a doppia wma 380 kV Colunpa-Calenzano & Bargi-
Calenzino nella parte a nord della SE di Calenzang, come fa atmalmente la linea a 220kV n° 261 Casellina-
Colunga, in dismossione. 51 softolinea| che guesta soluzione portersbbe ad un decongestionamento
dell’ingresso ad ovest alla stazione di Caienzan:}, dove attualmente arrivano 3 elettirodotti a 380 kV ed un
glettrodotto a 132 ]~|':"«.-’ e, in futurn, il numerh di elettrodotti 2 380 kK'V salivd a 4

|
Terre & Rocee da spcavo - Riftuti e Bonifiche

si prende atto della stima del moviment di tema globalmente previsti, rilevando, perd, assenza di un
bilancio dettagliatp di tutt | movimenti di terra da scavare, riwilizzare, ed cventualmente, in caso di esubero,
destinare a recupelo o smaltimento, 51 ritgva che il propanente noe ha individuato le aree in cui ritiene di non
dover procedere alla caratterizzazione deinmateriali di scavo, evidenziandone le ragioni.

Salute e Sicurezzi pubblica
1

si rileva, sopravutio nella fase di cantiere, una volta individuati 1 punti d’interferenza delle opere con la rete
idrica (in particolare, i tratti in cavo interyato), I"assenzz di indicazieni sugli accorgimenti da attuare al fine di
evitare eventuali intorbidamenti, o, peggio, contaminazioni del corsi d’acqua interessati;

nella fase di canliere emerge una inccrmPleta stima delle emissioni polverulente, in particolare per sli impatti
dovuti al transito dei mezzi nei cantien, che potrebbero essere meglic quantificati, al fine di adotiare le
necessarie misure di mitigazionc. A tald proposito, per uny coretta gestione dei cantieri, un utile riferimentao

per le imprese sono le indicazioni gperdtive comienute nelle Lineg guida di cul alla Delibera di Giunta della
Prov. di Firenze|n® 213/2009;

|
I
neli*ambito del gruppo di C{mrdinamcnﬁo sull’epidemiologia ambientale della Reglone Toscana, per decisione
della Apenzin Repionale di Sanila ‘(ARS), & stato costituile un gruppo di riferimente sul campi
¢lettromagnetici (CEM) con 1'obiettive di supportare od orentare comportamenti e decisioni det Servizi di
Prevenzione delle ASL, coordinato ddll’'1SPO {Istituto Scientifico Prevenzione Oncologiea), 11 lavoro del
Gruppo si & in particolare concentrato sul raffronto ra la normativa statale sui campi elettromagnetici (CEM)
e I'esame delle evidenze scientifiche relative ai possibili effetti a lunge termine dell'esposizione al campi
elettrici & magnetici a 50-60 Hz (campi ELF, Extremely Low Frequency). Gli esiti di tale lavore sono stati
raciolti in un docurnento pubblicato I° 1 1/06/05 a cuva dell’ ARS con i1 titolo “Considerazioni e valutazion] sui
Campi Elettromagnetici in Regione Toscana”. Di seguito si riporta una sintesi delle riflessioni riportate nal
documento: “Nel 2002 fa IARC {dgenkia fmternazionale per la ricerca sul cuncro df Lione, organismo della
Organizzazioneg Mondiale della Sanitd), in accords con una precedente valutazione dell Istituto Federale per
la Salute & 'dmbiente — NIEAS degli US4, ha classificata l'esposizione a campi ELF come "possibile
cancerogeno” (gruppo 2B}, sulla basé di “limifata evidenza” & cancerogenicitd in relazione alle leucemic
infamili. Tale valwtazione 51 & bm‘afa sut risulicff df analisi combinae Jegli studi epidemiolagici suile
levcemie infaritill ed esposizione cqmpf magnetici a bassa frequenza, che mostrate wn eccesso i rischio
per § bambini\esposti a livelli di campo magnetico superiori a 0.4 uT, mentre non viene osservato nessua
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rischio per | bambini esposti a valori di compo magnetico inferiori. Gia nel 1995, Mitituto Superiore df
Senitd ravcomandava che nei progetti di realizzazione di nuovi elettrodonti si considerasse Fobiettivo della
riduzione delle esposiziont anche mediante Pedozinne di nuove soluzioni tecnologiche, e che tale obicttivo
venisse sopratfutto perseguito per asili, scuole ed altri ombienti dedicati allinfanzia”.

Alla luce di limiti ben pid alti previsti in seguite dal DPCM 8 luglio 2003 {3 pT — obiettive di qualita), ¢
considerati i risultati delle stime effetroate da Terna Spa sul tracciato in questions, per la venfica del rispetto
dellobiettive Ji qualitd di cui sopra, si evidenzia, in molteplict siti associati ad edifici ¢ g pertinenze esterne
nei quali & prevista una permanenza continvativa della popoiazione, valori di induzione magmetica ben
superiori a 0.4 pT; pertante, ai fini della prevenzione € della tutela della salute pubbtica, 5i ritiene che
debbano essere tenuti in estrema considerazione le valutazioni del documento dell’ ARS, “Considerazioni e
valutazicni sui Campi Elettromagneticl in Regione Toscana®, ed in particolare I'insieme dei dati che partano a
ritenere che effetti a lungo termine dei campi ELF siano azsociati a livelli di esposizione superiori a 0.4 pT.
Tenuto conto delle perplessitd sopra espresse e delle stime effettvale, ¢ necegsario che sia evidenziato dal
proponente che la situazione posi-operam complessiva, oltre a conseguire ['ohiettivo di qualita nei siti ove
gra & superate, sia migliorativa di quella preesistente.

5i ritene inoltre necessario che venga evidenziato come sia garaotita assenza di ricettori allinictno della
fascia DPA degli elettrodoetti in cavo interrato; in tale fascia dovrd essere apposta un’adeguata segnaletica di
sicurezza, rivolta in particolare ai portatori di apparecchi stimolator] cardiaci o altre apparecchiature
eletromedicali. 5i dovra, infine, prevedere, per § tratti di posa interrata, in fase di collaudo detle linee, la
verifica strumentale del campo magnetico in prossimitd di aree gioco per linfanziz, ambicnti scalastic,
ambienn abitativi ed in generale di luoghi adibitl a permanenze non inferion a quatiro ore;

DATO ATTOD che nel corso dell’approfondita discussione svoltasi dorante 1a seduta odierma sono stati
atfrontati gli aspett relativi agli impatti previstl per le opere propaste;

DATO ATTO inoltre che:

- la societd proponente € comungue tenuta all’acquisizione degli aili aworzzativi previsti dalla vigente
nomnaliva;

- la progettazione depli interventl previsti si deve conformare alle norme tecniche di scttore nonché alla
disciplina normativa degli atti di pianificazione territoriale;

- song fafte salve le vigenti disposizioni in materia di tutela della salute e della sicurezza del lavoratori;

- & fatto salvo quanto previsto dal RD 523/1904 e dalla LR 21/2012;

RITENUTQ pertanto di proporre alla Giunta Regionale I'espressione un parere articolato nelle seguenti
determinazioni.

a) %1 nileva l'imporlanza dell’opera nell’ambitc dell’assetto relativo alla Rete di Trasmissione
Nazionale, dando atto che secondo Terna Spa, sotto il profilo eiettrico, nell area compresa tra le Regioni
Toscana ed Emilia Romagna & presente un vincolo costituite dalla principale sezione critica dell'ltalia
peninsulare, che separa be aree di mercato Nord ¢ Centro-Nord, con 'effetto di limitare Mimportaziong nel
Centro della pia economica produzione del Nord; un’area decisamente problematica & quella compresa tra
le Province di Belogna e Firenze, dove ad un’importante crescita della domanda nen ha seguito un
altrettanto tneisivo sviluppo della rete, con conseguente riduzione dell*affidabilita della fornitura ai carichi
locaki. Nellambito della pianificazione inerente la Rete di Trasmissione Naziopale {RTN} 2 insetito il
progette in esame ovvero 'elettrodetto 380 kY Calenzane - Colungs: al fine di ridurre i vincolr presenti tra
le aree Mord e Centro-Nord del mercato elettrico ilaliang, 5 ricostroicd a 380 k'Y Fattvale linea a 220 KV
"Caselling = Colunga™ nel tratto compreso tra le stazioni di Calenzano {F1} e Calunga (BO); il nuovo
elettrodotto a 380 k'V sard collegato in entra-esce alla stacione di 5. Benedetto del Querceto {(BO) - gid
realizzata in classe 380 kV - presso la quale dovrd pertanto essere installato un ATR 38¥132 KV, in
sostiluzione dell'attuale ATR 220/132 kV.

b L'Alternativa Al, emersa a conclusione del Tavelo Tecnico (verbale del 30/09/20110), congiste in un
corridoio infrastrotturale costituite dalla realizzazione dell'slettrodotto di 380 KV (in sostimzione della
linea 220 k¥ esistente) che verrd afflancato dall'elettrodotto 132 k'Y a sua volta dismesso e ricostruito in
afflancamento alla linea 380 kV; questa soluzione, in termtorio emiliano, sia dal punio Jdi vista urbanistico
sia dal punto di vista tervitoriale, & dtenuta migliorativa rispetio alla soluzione in tter del Prcembre 2009,
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in quante, libera parit di territorio da una linea elettrica per realizzare un uniso corvideio con una minore
interferenza con le tutele ternitenali & passaggistiche della zona; inolire il nuovo corridolo porterd ad una
tiqualificazione della linga elettinica in|rifermente al campl elettromagnetici (la soluzione originaria,
correndo di fatto nello stesso tracciato dFII‘ﬂttuale 220 k¥, pur rimanendo nei limitl, evidenzriava element
di eriticita per aleuni nuclei urbani e rurali sparsi), 8i da atto che I'Altemativa Al rappresenta un tracciato
migliorativo rispetto al progetto in iter aPmrimiiv'ﬁ relativaments al femritono emiliano.

La minimizzaziona dell'esposiziont della popolazione alle radiazioni non ionizzanti & un obietlive a
coj tendere sia per gli eletrodotti di grogetto vicadenti in territorio emiliano sia per quelli ricadenti in
tertitoric toscano, con particolare riferimento all'area del centro abitato di Calenzano, nell'ambito del
quale, a causa delle caratteristiche dell'aren urbanizzata presente, della collocazions della SE e del
tracciato delle linee ad alta tensione in ingresso e useita dalla medesima, si rileva una situazione 4 elevata
complessitd per quanto riguarda i campi clettromagnetict. Llinsieme della documentazione presentats dal
proponente non consente di verficare 1 rispetto dei limitl ¢ desli obiettivi relatiy] all'induzione magnetica
previstl dalla normativa per le linee di;nuova realizzazione. Pertanto, al fine di poter escludere un impatto
negative significativo relative alla produzione di radiazioni non ionizzanti risulta indispensabile che
specificl elaborati tecnici dimostrino i rispetio dell'obiettivo di qualitd di cul al DPCM 08/07/03, vahitato
con le modalita tecniche previsle dal|+ vigente normativa, sia per le linee aeres che interrate previste dal
progetto. Si ritiene che per il tratto di linca interessato dal traliccio 2M debba essere rispettato Fobiettivo
di qualita di oui al citato DPCM 08/7/03. Tali elaborati devono dare risposta agli aspetti problematiei
evidenziati nejle spevifiche consideragioni espresse in premessa in merito alle radiazioni non ionizzanti,

anche attraverko Fadozione delle eventuali e necessarie alternative progetiuali efo di specifiche misure di
mitigazione. |

Facendo sepuito alle specifiche considerazioni svalie in premessa, si sottolinea l'importanza degli
elementi qua‘l]iﬁcanti presenti nel SIR 35 - SIC IT3140001 “Passo della Raticosa, Sassi i San Zanobi e
della Mantetca” con particolare |riferimento i rapact diurni ed ai passeriformi di  interosse
conservazionistico {Allegato | della Direttiva Uccelli), legaii ai pascoli ed agli agroecosistemi montani e si
rileva che alcune di talhi specie avifaunistiche sono sensibili alla collisione con le linee cleuriche, $1da atto
tunayia che il progetto presentato nell'Ouobre 2011 prevede la realizzazione di una nuova lines a 380 kY
all'internc del STR 35, ma che il relativo tracciato interessa esclusivamente il margine ovest del Sito; il
progetto prevede altresl la demolizjone della esistente linea aerea a 132 kV che inicressa anch'essa il
margine ovest del SIR nonché la realizzazione di una linca a 132 kV in parte interrata ed in patte acrea. Si
da altresi aup che il progetto presentato nell'’Agosto 2012 interessa ancor piti marginalmente il SIR 35 ¢
che il tratto {fﬁ noova linea 2 132 &Y in cavo imerrato presenta un mapggiore sviluppo.

5i rileva che le linee di progktto previste in prossimitd della Rocca di Cavrenno, in Comune di
Firenzuola, possons detenninare ull impatio sutle caratteristiche del passaggio locale e sulla percezione
della Rocea dui punti di vista circobtanti, Nella documentazione di Agosto 2012 la linea a 380 kV & stata
allontanata dalta Roces, ma avvicinata al nueleo abitato di C2 Nove, e 08l in prossimitd dellelettrodotto
a 132 kY di cui & prevista la demilizione, e che & stato prolungato 11 tratto in cavidotto della linea a 132
k¥ in prossimité della Rocca suddetta. Tuttavia il tracciato della linea a 380 kV presentato nell’Ottobre
2011 determing un allontanamento| dal nucleo abitato di CA Nove ed & pertanto da ritenersi preferibile. Si
rileva un impatte positivo dovuto alla demolizione della esistente linea aerea a 132 kV in prossimita del
nucleo abitato Ca’ Nove, r

f I

Per quanto siguarda il cavidetto denominato "alternativa cavo Rocea Cavrenno®, il cul tracciain &
contenuto nella documentazione 1di Agosto 2012, si rilevano possibili effetti per quanto riguarda la
stabilita dei versanti anche in considerazione del fato che la porzicne principale dei cantier! riguarda zone
al di fuori della viabilith esisterjite. Per quante possibile evidenziare, con riferimento al dettaglio di
progetiazione fornito dal prupunerﬁc, sembrerebbe preferibile un tracciato che scguisse maggiormente la
viabilitd caistente con particolare riferimento alla 5P Piancaldolese. Per quanto riguarda il tracciato della
linea a 380 kV, previsto net progeito di Agosto 2012, si evidenziano gli aspetti proflematici costituiti
dallo scarso livello di dcttag!iﬂi progettuale nellambito del gpale non sone stati, neanche a hivellg
pmliminailre, posizionati | sostegni, e dal parailelismo della linea di progetto con il Torente Idice,
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relativamenie al quale la linea & posta in adiacenza e non risulta possibile evidenziare il rispetto delta
distanza di 10 m dei sostepmi dal ciglio di sponda.

g 51 prende atto che il tracciato della linca a 380 kY, cosi come risultante dalla documeniazione
presentata nell'Crtobre 2311 e nell’Agosto 2012, risulta mighorativo rspetto al wacciate del Dicembre
2009 per quanto riguarda le Varianti di Barberino, Legt, Fattoria di Volmiano e I'nterventy in cavo
denominate "allernativa E1" in Comune di Calenzano.

h} 51 rileva che la documentazione presentata dal proponente nell*agosto 2012, per quanto riguarda gli
aspetti relativi alla pericolosiia ed alla stabilitd dei versanti, non permette una esaustiva valutazione di 1ali
tematiche.

i} Al fine di consentire Pincremente della sostenibilitd ambientzle del progetto, sl individuano le
seguenti indicazioni relative alla fase di cosiruzione ed esercizio delle opere previste.

Axpetfi programmatici

1) Il proponente deve atlivare nei tempi pilt celeri possibili Vifer autorizzative per gli interventi
ticompresi fra le “Opere di razionalizzazione della rete”, tunzionale al consepuente rapido avvia de
lavori di completamenta del riassetto della rete elettrica net re Comuni inleressati,

Aspelii progetinali

2} 1l proponente, ai fini dell'autorizzazione, anche nella forma di une specifico Piano Ambicntale detla
Cantierizzazione (PAC), deve identificare I'ubicazione e e dimensioni delle principali aree di cantiere, con
la deserizione delle caratteristiche dei cantier] stessi in particolare riguardo:

a.  alle aree adibite a deposito dei materiali di scave da destinare a recupere o smaltimento, nonché
guelle di deposito dei materiall necessan all’approntamenta dell’opera;

b, alla stima particolareggiara del wraffico in enirata ¢ uscita dal cantiere dovuta ad approvyigionamenti
¢ conferimenti di materiali, indicando 1 posaibili sili di provenienza ¢ destinazione dei materiah stessi;
al dettaglio del lmvour del cantiere;
al cronoprogramma delle varie fasi di approntamento dell’opers;

e. alle zone che saranno adibile al ricovera dei mezzi operativi ¢ al lovo rifornimento (che, come 1 var

controlli sui cireuit oleodinamici, dovrd essere effettuato su pavimentazione impermeabile);

[ agli accorgimenti adottati per prevenire possibili contaminazioni ded suolo & del sattosuolo;
alla descrizione ed ubicazione su cartografia degli interventi di regimazione delle acque di cantiere e
per 1l trattamento detle stesze (si ricorda che cantieri di estenstone superiore a 5000 my dovranne
sottostare a quanto disposto in materia dal DPGRT 46/R 2008);

h. alle modalith con cul sard condetto 1) ripristing delic arce interessate dalla cantierizzazione, ivi
incluse le cure colturali per il periodo necessario all'attecchimento defle piante messe a dimora, gli
interventi di demwolizions per i quali deve essere garantito il raggiungimento e la verifica di
caragteristiche chimico fisiche del sunlo conformi alla destinazione wrbanistica dell'area prevista dat
Regolamenti Urbanistici Comunali (RUC). Gli interventi di ripristine ambicntale dovranno essere
condotti in maniera progressiva, garantendo l'avvic della fase di nipristine immedialamente dopo la
realizzazione efo la demolizione del singolo sostegno, cosl come per le viabilitad di aceesso, dopo la
chiusura del singolo cantiere traliccio.

2.1 In ogni caso, in fase di custruzione devono essere adottati accorgimenti per evitare contaminaziont o
dilavamento da parie degli eventi meteorici dei cumuli di terre in deposito temporaneo {al riguarde, si
raccomanda un altezza per | cumuli di terreno vegetale non supetore ai 2 m), & devono essers previsle
aree di cantiers adibite al parchegpic e ricovero dei mezzi meceanici nonché al loro rifornimento e
manutenzions ed accorgimenti alti ad evitare aversamenti ¢, quindi, contaminazioni, delle acque, del suolo
e del sottosuolo, Le cigterne comtenenti idrocarburi devene essere poste al coperto ed all'interno di bagini
di contenimento opportanamente dimensionati.

2.2) Al fini della gestione ambientale del cantiere, si raccomanda al propencnie di adontare, net Capitolate
Speciale, le "Disposizioni speciali per le imprese™, Allegate 1 al presente Parere.
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3 Mell'ambito della documentazione (da presentarsi ai sensi del precedente punto 2, devone essere
previste le mitigazioni necessarie al fine di garantire la salvaguardia:

a. delle acque superficiali ¢ sotterranee (eventualimente intercettate); & necessario definire le madalith di
gestione delle acque reflue deﬁw‘mti dalle lavorazioni nel rispetto di quanto previste dalla LR
2¥20086;

b. del terreno di scetico proveniente ,dallc arce di cantiere e dalPadeguamento/realizzazione delle sedi
stradali che potrd essere stoccato e palmpaagato per i ripristini ambientali.

La documentazione di cui al precedente) punito 2 deve inoltre approfondire la tipologia dei rifiuti prodotti &

le relative medalita di gestione ai senpi del D.Lgs. [52/06 e sum.i., con riferimento non solo al rifiuti

predotti nella fase di costruzione ma anche nells fase di smantellamento delle lines esistenti, garantendo

'impiego di idonei dispositivi per evitare la dispersione nel terreno dei rifiuti di lavorazione,

La documentazione di cul al precedente punto 2 deve approfondire 'incidenza del traffico indotto sulle

viabilith pth“iChc? in termim di sicoresza e fluidita della eircolazione nonche di rumore & di qualita

dell'aria. '

4} La cantlemzzazmnc delle ml"rastmtture previste, qualors interessi superfici a verde pubblico, deve
avvenire, previe contatte con "Uffipio Gestione del Verde Pubblico dei Comuni interessati per la
definizione delle modalita di cantierizgazione stesse, Llesecuzione dei lavori sard quindi vincolata ad ogni
prescrizions di dettaglio indicata dal competente ufficio e comprenderd necessariamente obblige di
Tipristing degh spazi € delle infrastrutture verdi interessate ed in particolarc la sostiturione degli individui
arborei danneggiati.

5} Al fini dell'autorizzazione, il proponente deve approfondire le potenziall interferenze con i cantieri
della Variante di Valico {a tal proposile si segnala il traliccio P136, nei pressi della localita le Bandite, sito
in vomrispendenza dello snodo per la "Bretella di Firenzuola™) ed il progetto di Ampliamento alla Terza
Corsia dell'Autostrada AT in particplare per l'interferenza nellarca &i Bellosguardo, nei pressi della
localiti Cornpechio dove & prevista lnbicazione di campo hase ¢ cantiere (sostegni da P167 a P 170) ¢ per
I'interferenza in localitd 11 Colle in ¢crmune di Cadenzana (traliccio n. 221, numerazione dell’ Alternativa
Alyaldine d] non provocare una sovrapposizione degli effetti in particolare nella fase di cantierizzazione.

&) Si ricorda che: '

a) le opere di progetto, interferenti' con le strade pubbliche, dovranno essere realizzate in conformita alle
prescrizioni di eui all'art, 25 Hel D.Lgs. 285/1992 (Nuovo Codice della Strada) e art. 66 del DPR
495/1992 (Regolamento di Eéecuzmne ed Attuazione del Nuovo Codice della Strada), Per i lavori
di imerramento delfa linea e]:;ltrma che interessanc le Strade Provinciali, sard necessaro richieders
una "Concessiong per posa lohgitudinale di servizi™,

b} per il progetio della "Bretella Hi Firenzuota", paric integranie del progetio della Variante di Walico
dell' Autostrada A1, risulta anfora in corso di definizione il lotwa 14:

¢} per quanto rigearda gli attraversamenti del nuovo elettrodotto dell'infrastruttura autostradale ¢ le
eventuali occupazioni longitwdinali {parallelamente 1'asse della strada entro 1 confini della sede
stradale o della fascia di risdnetm} deve pssere rispettata la procedura prevista dal D.Les 285/1992

{Nuovo Codice della Strada) e dal DPR 495/1992 (Regolamento di Atuazione de] Nuove Codice
dellaiStrada’.

I
T Al Iini dell'autorizzazione il proponente deve approfondite le interferenze e criticita (piste di cantiere
e accessi alle aree di cantiers hase[g con pli enli proprietari delle strade {mtercasate valutande gli eventuali
adeguamenﬂ per garantire l'idoneitd & la sicurezza delle strade stesse.

5) Al ﬁni dell"autorizzazione il Pmp:}n&nte deve prendere in csame la possibilita tecnica dell'utilizzo di
sostegni tbolari per Je linee aeree,in progetto, &l fine di limitare l'ingombro complessivo degli elettradotti.

Aspatti Ambr‘:anH

Atmosfera
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5i ricorda la negessith di mettere in atto gl interventi di mitigazione di cul al purnto 4.3.1.¢ 4.2 del
SiA.

Ai fini dell'autorizzazione il proponenic deve approfondire gli aspetti legati agli impatti sulla gualitd
dell'aria con particolare riferimento alla localizzazione dei cantien e censimento dei recettari sensibili, at
fine di consentire la pib precisa definizione delle necessarie misure di mitigazione. La stima degli impat
dovra essere approfondita (tenendo conta delle indicazioni metodologiche e procedurali contemute nelle
Linee guida di cui alla DUG.P. di Firenze n. 132000% congivntamente con la precisa alancazione e
georeferenziazione dei cantierl “base™ previsti e dei recettori sensibili, ed una descrizicne esatta dei
percorsi ¢he i mezzi di servizio dovranno effettuare nel corse deile lavorazion al fine di quantificare e
definire con la migliore approssimazions possibile le misure di mitigazione necessarie e pitt efficact.

La documentazione di cui al presente punto deve essere inviata ad ARPAT.

Fatto salvo quanto previsto al precedentc punio 10}, il proponente deve adottare 1 seguenti
accorgimenti:

a) predisposizione di idoneo piano di bagnatura in cui siano esplicitate le frequenze di intervento in
funziene delle condizioni meteoclimatiche {da sospendere in presenza di pioggia e da incrementare
in cortispondenza di prolungate giccild ¢ in presenza di fenomeni anemologici particolarmente
energici) e in cui si preveda di privilegiare le arge di canticre ¢ i tratti di percomenza su pista non
asfaltata pid vicine ai recettori sensibili (meno di 50 m), che dovranng essere bagnate almeno una
volta al giorne nelle giornate non piovese. Dovrd essere conservata idonea registrazione dell’acqua
o di allia sestanza impiegata per ["abbattimento delle polveri;

b) prevedere un idoneo sisterna di bagnatura per i cumull di materiale polverulemta, dotato {ai fini del
contrella} di dispositivo di misura e registrazione dell’acqua utilizzata. Dovra essere previsto inohire
un sisterna di tehi (di rapido approntamento) con cui coprire 1 cumuli durante i giorni di fermo della
lavorazione o i1 caso di vento sostenolo. La bagnatura dei cumuli davrd essere elleituata almeno
una volta al giorno, nelle giorate non piovose, ad in ogni ¢aso 1"aliezza dei cumuli di materiale
stoccata dovra essere manterata inferiore a 6 m rispette al piane di campagna;

c) i veicoli di cantiere utilizzati per il trasporto materiall dovranno essere omologati nel rispetto della
Direttiva 1999/96/EC Stage 1 (Eurg I} o pid recente, ¢ dovranno essere idoneamente caperti
duranie il trasporte dei materiali di scavo;

d) i punti di ingresso dei veicoli alla viabiliti asfaltata dovranno essere atirezzati con idoneo sistema di
bagnatura roote, a sua volia dotato di dispositive di misura e registrazione dell’acqua o altra
snstanza utilizzata per I’ abbattimento deile polveri.

Ambiente idrico sucfo e sontesuole

12)

13)

14)

In relazione alle attivitd svolte presso i microcartier per 1a realizzagione delle fondazioni e delle

paliticazioni si evidenzia che i"uso del cemento dovrd essere effettuam in modo da evitare sversamenti al
di fuorl delle aree di lavorarione sia ul suolo che nelle acque. La pulizia delle betoniere dovrd essers
effelieata cvitando versamentofimbrattamento del suelo o di eventuali acque. 11 PAC deve contenere le
moddalita che si intende adottars per la gestione di tali rifiuti,
Nel cazo di attraversamento di corsi d’acqua con piste di cantiere e nef caso di significative dimenstond
delle aree di cantiere & necessario che vengano adottati gli opportuni accorgimenti per tutelare le acque
dall'inquinamento, secondo quanto indicato dalla vigente nonmativa, in particolare il DPGRT
4a/RS2008.

Considerato che il Piano di Monitoraggio Ambientale (PMA) presentato non evidenzia 'adozione di
parametr] comrelati all’aspetto della risorsa idrica, si ritiene necessario che ai fini dell'autorizzazione il
praponente preveda un periodico monitoragpio sui corsi d’acqua superficiali 4 monte e valle dei punt di
scarico dei cantieri, ed in continuo per i parametri pH, torbiditd ¢ conducibilita.

Ai fini dell'antorizzazione il proponente deve:



15)

|
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a) indicare gli ia-::curgimenti da attuarsi per evitare eventuale fintorbidamente o la contaminazione nei
casi in cui e lavorazioni avvengarlo in vicinanza di corsl d’acqua;

b) indicare ghi accorgimenti da adottaty In fase di Tealizzazione delle opere di fondazione affinché non si
producarno sversamenti accidental] & comaminazioni;

¢} oltre afla ducumentazione ordinaria per il rilascia delle autorizzazioni allo scarico, presentare il piano
di gestione delle acque meteoriche dilavanti come indicato all'allegato 5) capo 2} del Regolamento
regionale 46/R/2008 ed il mana di emergenza cosi come definito ailart. 2 comma 1 lettera o) del
medesimo regolamento; !

d) acquisire dall' Autoritd di Bacino Jdel Fiume Amo clementi progettuali sufficienti in merito alla
saluzione alternativa E1, affinchi T'Autoritd possa esprimere un parere ai sensi della norma 2 del
Piano dell Rischio Idraulico, ovvéro per accertare in via definitiva la compatibilith con le previsioni
di piano, & per poter escludere interazioni con le arec P14 del PAL ovvero con quanto previsto
dall'art.6 deile specifiche norme di attuazione;

g) apprafondirs gli aspetti relativi alta pericolositd idraulica ¢ alle perimetrazioni delle aree allapabili
nella zona del Comune di Calendano, interessata dall'ampliamento dell'attuale SE,

f} fornire i necessari appmfundimcr{ti al fine di comprendere se 1 tralicei e e opere commesse com la
realizzazione della linea elettrica abbiano interferenze con i corsi d'acqua atraversali efo con le
opere idrauliche ai sensi del RD|523/1904; _

g) pet le areg PT4 e PF3 de) PAI dell' Autoritd di Bacino del Fiume Ao, interessats dai sostepni (147,
148, 152, 175 le aree PT4 & 1;4&, 149, 150, 151, 153, 154, 156, 164, 182 le arec PF3} e dalla
cantlerizzazions (viabilita ¢ arde di realizzazione dei tralicei), acquisire il parere dell'Autorita i
Bacino del Fiume Amo ai sensi degli articoli 10 e 11 delle norme di atuazione del PAT (allegato al
DM 0605.05). 1l parere verra rilasclato in base all'esame della documentazione progettuale
sviluppita secondo la normatix{t vigente (DPR 207/10 & DM 14.01 08), esame alto ad accertare, allo
stato di progetto, il superament; delle condizioni di instabilitd o a verificarne I'assenza, sia allo stato
attuale the a guello di progetto)

h) relativamentc al bacino idrografico del Reno, fornire documentazione di apprefondimento in
relaziome ad alcune situazioni locali:

- per il tratip iniziale de! cavidottodal sostegna 276 finoe alla sede della Strada Statale della Raticosa
dovra essere realizzata una analisi di rischio completa secondo i criter dell' Allegato n. | alle norme
del PSAL; I

- per il sostpgne 9H dovranno essere realizzate apposite indagini geognostiche di tipo diretto, allo scopo
di valytare pif dettag]iatameﬁtc le caratteristiche geologico-stratigrafiche & 2l fine di progettarc
idonee struttore fondali per 11 sostegne  12H; questultimo ricade in un'area caratterizzata dalla
presenza di numerosi indizi ¢ forme di dissesto it atto (arche se di probabile natura supetficiale). ¢
pertanto dovri essere realizzata una analisi di rischio completa secondo i critari dell'Allegato n. 1
alle norme del PRAL

i) approfondire gli aspetti relativi alla pericolosity idraulica e alle perimetrazioni delic arce allagabili
nell'ates del Comune di Calenizano, interessata dail'ampliamento dell'attuale SE.

§7 raccomanda al proponente i tenerc conto delle condizioni di pericolosita geologica nella

progettazione delle strutture di fohdazione dei tralicei localizzatl in aree a pericolositd geomortologica

media, eleyata ¢ molto elevatas

I

Si ricorda quants segue: .

a) tutli gfi scarichi cosi come definiti dall'art, 74 comma 1) lettera T} D.Lgs 152/06 dovranno essete
preventivamente autorizzati pi sensi dell'art. 124 del medesimo decreto; la pestione dei redlui dovra
essare effettuala secondo quanto previsto dalla parte terza del D.lgs 152/06 ¢ dalla L.R. 20406, ¢
Regolaments Regionale 46/R/08;

b} viste le numerose derivazioni:da acque solicrranee esistenti lungo il tracciato, quali pozzi e sorgent,
dovr essere acquisito dalla Provincia di Firenze i1 quadro conoscitive delle opere di captazione e
relativa ubjcazione da cui risulteranno eventuali interferenze con ghi irlerventi proposty;

cl per guante ripuarda le captazioni di acque destinate a! consumeo umane ai sensi dell'art. 94, il
proponente deve concordare con la gestione del servizio idrico integrato efo l'utilizzatore lo

. 2




madalita di esecuzione dell'intervenio, e in relazione alla possibilitd di sospendere 'emungimenio
delle acque, anche prevedere 'adozione di forme alternative di approvvigionamento idrico;

d) per quanto riguards {'alternativa in cavidotto denominala E1 in Comune di Calenzano, che corre in
fregio el Torrente Marina ed in prossimitd dell'abitato Sant' Angelo, qualsiasi ipo di interferenza
con alvei £ opere arginali necessita di autorizzazione idraulicy al sensi del gia citato R.D. 523/1904;

e) il proponente dell'intervente deve adottare sia durante 1a fase di cantierizzazione che di esereizio, tutti
gli accorgimenti neccssari a garantire la twiela delle acque dall'inquinamento verso il
raggiungimento efc mantenimento depli obiettivi di qualitd ambientale e per specifica destinazione
dei corpi idrict recettori stabiliti dal Piane di Tutela delle Acque della Toscana,

f) 1 walicci, ai sensi del R 523/1904, dovranno essere posizionati a 10 m dal ciglio di sponda/piede
esterno dell'argine dei corsi d'acqua, sia che essi riguarding tratii a ciele aperio che tombati;

g) ai fini dell'autorizzazione per it vincole idrogeslogico, rlasciato dai comuni interessati, sono
necessari approfondimenti progettuali sia per le fondazioni che per la viabilita utilizeata per i
microcantieri {in adeguamento e/o di nuova realtizzazione);

h) facendo sepuito alla precedente lettera g), il proponente deve predisporre indapini geologiche,
peotecniche ed idrogeologiche di dettaplio con profili stratigrafici che rappresentine le opere di
fondazione, i livelli ¢ la tipologia delle eventuali falde interceitale e pertanto evidenziare le
interferenze penerate. Lo studio di fattibilita geclogica, che dovrd far riferimento anche al quadro
conoseitiva deglt strumenti urbanistici comunali vigentt, doved ¢s3ere esaustivo anche rispetto agli
interventi di cantlerizzazione previsti quall piste ed accessi al "microcamtieni” (o c.d. cantieri
traliceia) soggetli ad adeguamente efe nuova realizzazione. Il progetto dovrd inoltre dettagliare le
modalith di ripristing. T.a documentazione dovrd essere trasmessa per la richiesta di autorizzazione
ai tini del vincolo idropeologico secondo le procedure di cui alla vigente legisiazione in materia
fLR Toscana 3900 e DPGR Toscane 48K del 08.08.03 e Regolamenti Cormunall in materia di
Vincolo Idropenlogico).

Flora, vegefazione, fauna ed ecoxistemi

16)

17)

18)

19}

Per quanto attiene al progetto relativo al posizionamente dei tralicel di nuova costruzione e alla
telativa fascia di asservimento, nonché ai lavorl correlati relativi al previsto allargamento di strade
forestali esisiontt per la locomozione dei mezzi di trasporto e alla manutenzione ordinaria della linea
elettrica, si ricordano le prescriziond degli artt. 79 {Trasformazione dei boschi), 80 (Criterd ¢ preserizioni
per il rilasgio dell'autorizzazione alla trasformazicne dei boschi) e 81 (rimboschimento compensativo)
previste dal Regolamento Forestale DPGR n 48R del B.0B.2003, in base all'apposito docomento di
“ripristino ambientale” presentato dal proponente.

Il pagamento degli oneri compensativi o l'approvazione del pregette di rimbeschimento
compensativo {da parte della Unione Montana dei Comuni del Mugelle per i Comuni di Firenzucla ¢
Barberine di Mugello, e da parle della Provineia di Firenze per il Comune di Calenzano) dovranno
essere eseguiti prima dell'aulorizzazione deil'opera A tal fine dovrd essere fornita una quantificazione
dettagliata delle superfici foresiali ¢ lideatificazione delle tipolopie vegetazionali interessate dagli
interventi.

51 ricorda che tutti gli interventi di messa a dimora della vegetazione forestale devono avvenire
utilizzande matenale vegelale di propapazions inserito nell’allegato [ della LR 39/2000 ¢ dotato della
prevista certificazione di provenienza e che l'eventuale pregette definitive di dmbeschimento
compensativo dovrd individuare calastalmente i terrend da rimboschire e essere dotato del previsto piano
di coltura e manutenzione,

In corrispondenza dell’aree a verde pubblico, collocata in localiti Nome di Gesl, presso via del
Molino a Calenzane, si rileva che il tracciato preposto per il trallo interrato -della Linea a 132 KY
Suviana-Calenzano, pur sviluppandosi secondo quanta richicsto nel parere di competenza del Comune
di Calenzano espresso con deliberaziong della Giunta Comunale n.40 del 2 Marzo 2010, costituisce
clemento di conflitualith con la vepetazione arborea esistente. Si raccomanda lo spostamento del tratto
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23)

in oggetto verso nord in modo da mamtenere una distanza di sicurczza dal piede degli alberi di cirea 10 m

preservando I'integrith dell’ apparato radicale degli individud arbore),

200 Peri tratti delle linee di progetio iLeui tracciato ricade all'interno del SIR 35, il propenente deve:

a) adottare misure di mitipazione el rischio di collisione dell'avifauna sui cavi aerei secondo le
indicazicmi tecniche di cui alle linee guida nazionali {ad esempio: "Mitizazione dellimpatto defle
fince eleftriche sull'avifauna”, | ATTM e 15PRA, 2008) ed internazionali (ad esempio "Gridelines
ont how o avald or mitigate the jmpaet of electricity power grids an migratory birds in the African-
Eurasian region”, UNEP/CMSConf.10.30, 20113;

b} effettuare il monitoraggio post eferam delle collisioni dell'avifauna per almeno tre anni dall'entrata
in ezercizio delle linee. :

Si raccomanda, in relazione alle shperfici sottratte in via definitiva agli habitat "Formazioni erbose

secche seminaturali e fucier coperte da cespugli su substrato calcareo (Festuco-Brometalia)” e

"Formazieni a.funiparus cormunisisu lande o prati calcicoli”, di ricostituire 2 compensazione analoghe

superfici poste all'interno del STR 36, su terreni che alln stato attuale non siano viconducibili ad habitar

di interesse comunitario oppure ad habitat aperti {praterie, pascoli, coltivi montani}.

Si raccomarda inoltre I"effettuazione dei favori al di fuori dei periodi di riproduzione delle specie di

interesse cnpsewa zionistico.

20 bis} Si rjcc:rda ia vigente normative 4f wutcla direna delle specie di interesse comunitario e regionale
prevista da]fe Direttive Habitat ¢ Ugcelli, dal DPR 357/1997 e s.m.i. e dalta LR 56/2000 e s.m.i..

Pacsaggio e ben!.i cafturall

2n In cortizpondenza delle aree di maggior valore paesaggistico/ambicntale (ad esempin Giratola e
Montebuiane nel Comune di Barberino di Mugello, il 81C Mante Morello in Comune di Calenzana ed in
ulteriori lofalitd indicate dai Comuni interessati in sede di rilascio dell' Autorizzazione Paesapgistica)
dovra cssere prevista la verniciatura mimetica dei sostegni e I'utilizzo di isolatori verdi in aree boschive,
qualora -::mlhpatibile con la normativa in materia di sicurezza della navigazione aerea.

|

22) &i ricogdane le opere di mitigs_!u_inne dell'impatto paesaggistico sia in fase di canticre che ad opera

ultimata, rf'chiamata nella Relazione pacsagpistica presentata dal proponente,
| 1

Rumare & vfbrffziuni |

Per quanto rigiarda la fase i cantiere,'si ricorda I'obbliga di rispetto dei limiti di rumorasita di cui al DPCM

14/11/1997, in totte le fast dei lavori. L'eventuale ricorso aile procedure di richicsta di deropa al rispetto dei

limiti, di cuil alta Delibera del Cnnsiéliu Reglionale n,77/2000 parte 3, per particolari fasi dei laver, dovra

essere giustificato {dal proponente 'opera) e valutato {dal’ Amministrazione Comunale competenic) caso per

case in relazione alla durata della deroga stessa e alla possibilita di messa in opera di opporiuni interventi i

mitigazione per la protezione dei riceftori eventualmente interessati, A tal fine, 1) proponente deve dettagliare

il cronoprogramma dei [avori e 1a dederizione del macchinari utilizzati, della relative rumorosita e della lore

disposizione, sopraltutto per quei macehinari che sono post] in posizioni fisse del cantiere stesso. Deve essere

inoltre considerato i1 castributo deiaﬁmui pesanti che trasporteranno i materiali in ingresso ed in uscita dei
cantieri relativi alla realizzazionc delljopera.

In paricolare, le vatulazioni di impaﬁm acustico da presentare ai Comuni dovranno contenere la verifica del

rispetto del limite di cmissione ¢ del limite di immissione differenziale. tenuta conto dell’attuale

classificaziong acustica dei recettdri ubicati in prossimith del tracciato del nuovo elettrodoto. l.a

documentazione dovra dare evidenga di tutte l¢ mitigazioni eventualmente da mettere in alto al fine di

riportare Pimpatto acustico dells sur%enti entro i limiti di legge. Si fa presente a tal proposite che uso delle

barriere deve essere inserito in un, elaborate tecnico che tenga conto delle geometrie in gioco (altezza
ricettore/sorgente, distanza sorgentefticettore, o). Si ritiene che il dimensionamento delle barriere acustiche
debba essere effettuato caso per casd in relazione alle caratteristiche locali, e non delerminare semipre altezze
paria 3 mﬂtr‘.
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25)

5u tale decumentazione, presentata ai Comuni interessati, 3i fuorda che deve essere acquisito il parere della
ASE di Firenze; in esito a tale parere potrd essere rilasciata 1'autorizzazione in deroga,

51 ricorda che, al sensi della normativa vigente, la documentazione di impatto acustico deve essero
sottoscritta da un fecnico competente it acuslica ambiemtale e che le misure di rumore devono essere
corredate del certificatg di verifica della taraiura,

in relazione alla valnazione di impatto acustico depositata dal proponente nell'Otiobre 2011, ai fini
dell'autorizzazione alla realizzazione dell'opera, per quanto riguarda ia fase di cantiere, il proponente deve
presemtare una labella riepilogativa con l'mdicazione dei dati omemnli dalle simulazioni effettuate in
prossimitd dei recettor] potenzialmente interessaii.

Muateriali di scave - Rifiuti ¢ Bomnifiche

26) Si ricorda che la gestione dei maleriali di scavo dovrd avvenire nel rispetto di quamto previsto dal
D.Lgs 153272006 e smi, art. 184 ¢ seguent. Al di fuorl di tale regime 1 materiali dovranno essere gestiti
quali rifiuti,

27 8i ricorda che qualora in corse d'opera si dovessero presentare problematiche inerenti i] ritrovamento
di terreni e/o acque inquinate, devono essere altivale fe procedure di bonifica e messa in sicurezza ai
sensi dell'art. 242 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.t,, adottando tutte le prescrizioni del caso {ad esempio:
smaltimento del terreno contaminato eventualmente gscavato, smallimenlo di acque sotterranee
contaminatel.

28 In merito ai rifiuti prodotti dalla fase di demolizione, ed in particolare ai 1600 m3 di calcestruzzo
derivante dalla demolizione delle basi deghi elettrodotti da dismettere, si raccomanda di privilegiare if
recupera pivlloslo che lo smallimenio in discarica.

203 MNell'ambite del PAC, in mento alls gestione dei riliuti i lavorazione, dovranno essere identificate
nelle gree di cantiers, idonee aree di deposite temporanco dei rifiud. Al intemoe di dete aree 1 rifiuti
dovranno essere depositati in maniera separata per codice CER e stoceatt secondo normativa o norme di
buona tecnica atte ad evitare impatti sulle matrici ambientall. I diversi materiali dovranno essere
identificati da opportuna carellonistica ed etichettatl come da nommativa in caso di rifiutl contenenti
sostanze pericolose. Le eventuali ditte che cperanc saltuariamente all’interne dei cantieri dovranno
ESSEre Messe a conoscenza in maniera formalizzata di tali modalitd di pestione.

In presenza di ditte in subappalto, le stesse dovranno essere rese edonie delle modalitd di gestione dei
rifiuti all’interno dei cantieri. I contraiti di subappalto deveno chiarire 1a responsabilitd dei diversi
comraenti it merite al ema con Fingerimento di specifiche previsioni in merito.

DECIDE
di proporre alla Giunta Regicnale

A% di esprimere, in merito alla compatibilitd arnbientale del progetto “Nuove eletirodotto 380 kY tra Colunga
{B(3) e la starione di Calenzana (FI) ed opere connesss™ proposte da Terna Spa, un parers articolate nelle
determinazioni riportate in premessa al punti da a} ad i);

B) di indicare nel seguenti gli Entl competenti al controlle dell’adempimento delle indicazioni
rispettivamente specificare:

- Provincia di Firenze: indicazioni n. 2a, 2%, 2¢, 2d, 2, 26, 2g, 2.1, 3, 5, 7, 10, 11, 12, 14a, 14h, 14c, 14e, 14,
141, 17, 26, 29; _

= Comune di Fireozuola: indicazroni o, 1, 2h, 4, 21, 23, 25,

- Cormune di Barbering di Mugello: indicazioni n. 1, 2h, 4, 21, 23, 25;

= Comung di Calenzano: indicazioni . 1, 2h, 4, 1%, 24, 23, 25:

- Comuniti Montana del Mugello: indicazioni n. 17;
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- Autorita di Bacing del Reno: indicazione n. 14h;

Si propone al Minc{stem dell'Ambiente diiindivi.duare nell'Autorita di Bacino del Fiume Arno il Soggetto
competents al controllo delle indicazioni n 14d, 14g.

Sono {atte satve le competenze di controllo atabilite dalla normativa vipenie ed & fatto salvo quanto previsto
delle singole indicdlziuni. '

Alle ore 12,40 non, essendovi aliro da disc@t-::re, il Presidente dichiara conclusi i lavoti e seinglie la seduta.
| 1

Allegato 1: “Disposizioni speciali per imprase"

Allegato 2: Parere della Provineia di Firenze del 01/04/201 0

Allegato 3: Parere|della Provincia di Firenze del 08/11/2012

Allegato 4: Parere; della Provincia di Firenze del 29/10/2012

Allegato 5: Parere del Comune di Firanz:j'ala del 25/03/2010

Allegato 6; Parerg de] Comune di Firenz iola del 20/124201)

Allegato 7: Parerg del Comune di Firenzi ola del 06/11/2012

AMegato §: Pavere del Comune di Barberino di Mugello del 27/04/2018

Allegata 9: Parcre del Comune di Barberino di Mugello del 25/09/2012

Allegato 10; Parere del Comune di Calerzano del 1(M33/2010

Allegato 11; Parére del Comune di Calerizano del 28/117201 1

Allegato 12: Parerc del Comune di Calenzano del 02712012

Allegato 13: Pargre della Comunita Montana del Muyelio del 9/02/2010

Allegato 14; Parere della Comunita Montana del Mugello del 08/11/20114

Allegato 15: Parére della Connitd Montana del Mugelio del 04/09/2012

Allegato 16: Parpre dell' Autorita di Bacino del Reno del 12/02/2010

Allegatu 17: Pargre dell’ Autorita di Bacine del Reno del 18/11/2011

Allegato 18; Patere dell'Autorita di Racino del Reno del 21/09/2012

Allegato 19: Parere dell’ Autoritd di Bacino del Fiome Armo del 01/03/2010

Allegato 20; Patere dell' Autorita di Bacino del Fiume Arno de} 28/1 172011

Allegato 21; Patere dell' Autoritd di Bacino del Fiume Arno del 0371072012

ii, VERBALIZZANTE ! . 1L PRESIDENTE
{Doit. Lorenzo Galeoth) | (Dott.ssa Pacla Garvin)
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